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- Caput  IV. 

De  Caudis , quae  vulgo  majores  vocantur, 

§.  I. 

De  Cauffis  maioribus  in  Genere : quando  et 
quomodo  illa  Sedi  Apojiolica  refervari 
ceperint  ? 

Tn  jure  Canonico  ali*  caudae  majores  non 
^ exprimuntur,  quam  fequentes.  i.  Diffi- 
ciliores fidei  quaediones.  2.  Incligibilium 
Perfonarum  Poftulationes  ad  Praelaturas. 

3.  Confirmationes  eledionum  ad  easdem  Prae- 
laturas. 4.  Epifcoporum  Ceffiones  five  re- 
fignationes.  5.  Translationes  Epifcoporum. 

C.  Sedium  Epifcopalium  erediones , transla- 
tiones, uniones.  7.  Inftitutio  novarum  Me- 
tropolium et  Sedium  Patriarchalmm.  8.  Epi- 
fcopalium  Coadjutorum  datio.  9.  Epifcopo- 
rum depofitio.  De  his  refervationibus  ante 
Seculum  V.  non  fuiffe  cogitatum, et  Sedi  Apo- 
ftolicae  jure  Divino  non  competere , fingil- 
latim  demonftrabitur , ac  inde  concluditur, 
ejusdem  Sedis  Primatum  non-  elfe  Monar»j 
cbicunty  nec  ei  alia , quam  dirediva  illa  Cap. 
defcripta  jura  competere,  ni  fi  fpeciatim  ei 
ab  Ecclefia^attriibuta  noftantur.  , . v ^ 
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I.  Antiquiorem  Majorum  CauJJarum 
mentionem  nefcit  Author.  quam  in  "Epift. 
Innocent.  I.  ad  viftric.  Rothomag.  anno  404. 
SI  majores  caujja  in  mediu/n  fuerint  devolutx, 
ad  Sedem  apojlplicam  , Jicuti  Synodus  Jiatuit , 
et  vetus  coufuetudo  exigit , pofi  Epifcopale  ju- 
dicium referantur.  Verum  verba  , vlUis 
confuetudo , apud  probioris  notae  Scriptores  j 
fignanter  apud  Labbaeum  et  Jufteilum  non  in- 
veniuntur. .PoT?  Epifcopale  judicimn  aperte' 
denotat , illud  in  locis , ubi  cauflfae  natae  funt » 

^ huic  relationi  praemittendum  effe.  Sicut  Sly- 
nodus Jiatuit : hoc  juxta  P.  Couftant  non  per- 
tinet ad  Concilii  Sardicenfis  Canones  , fed 
ad  hujus  Concilii  Epiftolam  ad  Julium  P. 

' 2.  Eodem  Seculo  V.  Leb  P.  Epift.  12. 

ad  Anaftaf  ThelTalon.  fuum  in  Illyrico  Vica- 
rium fibi  refervat  majora  negotia , et  diffici- 
liores caujfarum  exitus.  At  ex  toto  Epiltolae 
contextu  patet,  hic  folum  agi  de  jure  Eatri- 
{archalit  quod  Papa  tunc  in  Illyrico  exercuit. 
Ex  his  Ifidorus  Mercator  finxit  Decretales, 
majores  cauflas  Sedi  Apollolicae  rejervantes.  ■. 

?.  Fiditiae  Ifidori  Decretales  , majores  ^ 
caujfas  fummo  Pontifici  refervantes  indicatae 
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funt  C^p.  III.  §.  9.  n.  2.  plures  ex  Blondello 
retert  Bohmer. 

4.  Dum  Joannes  F.  VIII.  conftituens 
Anfegifum  , Senonenfem  Archiepifcopum 
fuum  per  Gallias  et  Germaniam  Vicarium  , 
majora  negotia  adfe  referri  voluit , refponde- 
runtEpiTcopi>  fe  obedituros  Apolloiicis  mar>- 
datis  , fervnto  Jiftgulis  Metropolitanis  jure 
Primlegii  fecwidum  fandos  Canone<: , et  jux- 
ta Decreta  Sedis  Rom.  Pontificum  ex  iisdem 
Canonibus  promulgata  C umque  Imperator  et 
Legatus  urgerent,  utabfoluterefponderent, 
nihil  aKud  extorqueri  potuit  Sic  Epifcopi 
obfervantiae  antiquae  adfiieti , et  Jurium  Tuo- 
rum tenaces  contra  vim  Ifidoriani  Juris  fubin- 
de  reclamabant. 

Innocentius  III.  ad  fuftinendas  refer- 
vationes  cauflarum  majorum  provocat  ad 
Deut.  Cap.  17.  ubi  in  gravi  difficultate  ad 
fummum  facerdoteni  , ejusque  Concilium 
recurrendum  Dominus  difpofuit.  Nemo 
non  agnofcit , quam  infirmo  haec  fundamen- 
to nitantur.  Haec  ad  praecepta  caeremonialia 
vel  judjcialia  pertinent : textus  loquitur  de 
Synediio  Jerofolomis  conftituto:  parum  vel 
' A 3 ni- 
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nihil  concludit,  quia  quod  dependet  a mera  i 
^ Dei  voluntate , a majori  ad  minus  non  habet  ' 
locum. 


6.  Haec  autem  non  impediunt,  quo  mU 
nus  gravioris  momenti  negotia , quae  univer- 
fae  Ecclefiae  vel  unitati  fidei  praejudicium  pof- 
funt afferre,  non  fine  participatione  primae 
Sedis  definienda  fint  , prout  Cap.  2.  §.  6, 
didum  eft.  Hoc  fenfu  ad  Afros  refcripfit 
Innocent.  I.  Epift.  29.  ut  quidquid»  quamvis 
de  dhjuiiBis»  remotisque  Provinciis  ageretur » 
notf  prius  ducerent  finiendum » niji  ad  hujus 
( Romanae  ) Sedis  notitiam  perveniret , ut 
tota  hujus  authoritate  y qua  fuerit  ju fla  pronun- 
tiatio» firmaretur.  Et  Bonifacius  I.  Epift.  i s» 
maximas  orientalium  Ecclefias  in  magnis  ne- 
gotiis , in  quibus  opus  ejfet  difceptatione  ma- 
jori» Sedem  femper  confuluijfe  Romanam» 
et  quoties  ufus  exegit  ejus  auxilium  poftulajfe. 

7.  Qua  via  et  mediis  majores  cauflae  Ro- 
manae Sedi  privative  cefferint,  refertur  ex 
Gregorio  Zalhvein  Prine.  Jur.  Ecclef.  tom.  1. 

4.  Cap.  3.  nempe  Seculo  II.  et  III. 
fi-  bant  recurfus , relationes  et  confultatio* 
nes  ad  Sedem  Romanam.  ^ Seculo  IV.  Syno- 
do 
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do  Nicaeno  et  Sardicenfi  ftatutum  eft,  ut 
majores  cauffae  port  judicium  Epifcopale  ad 
illam  devolverentur.  ' Seculo  V.  et  VI.  Pon- 
tifices jam  magis  urgebant  eas  devolutiones  : 

‘ eodem  tempore  conftituerunt  Vicarios  cum 
< mandato  caufiTas  majores  referendi , inde  au- 
thoritas  Metropolitanorum  et  Synodorum 
multum  labefadata  , et  defiit  frequentia  Sy- 
nodorum Provincialium.  Seculo  VIII.  ema- 
navit Colledio  Ifidoriana  , ubi  etiam  depoli- 
tio Epifeoperum  Pontifici  afiTeritur , contfa- 
. dicentibus  Gallias  Epifeopis.  Acceflit  inte- 
gra ferme  celFatio  Synodorum , frequentiffi- 
mae  ipforum  Epifeoporum  et  Metropolitano- 
rum ad  Sedem  Romanam  prpvocationes , 
eorum  ad  fopiendas  vel  terminandas  lites  et 
controverfias  infufficientia , negledio  Jurium 
fuorum  ab  Epifeopis , Legatorum  tempore 
Nicolai  I.  ingenti  cum  authoritate  mifiarum 
frequentia , increfeens  Pontificum  authoritas. 


Si  jam  Seculo  V.  VI.  et  pofthac  de  referva- 
tione  cauffarum  macorum  mentio  fit  : igi- 
\turfalfum  eft,  quod  haec  primum  per  felfas 


Nota 
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Decretales  longe  pofteriores  introduiflae  fue-  ' 
rint  , ut  ait  Febronius  Cap.  3.  §.  9.  item 
hoc  loco  et  alibi  foEpius.  Dein  hic  aperte  fa- 
tetur , jura  Primatus  abs  fe  Cap.  2.  defcripta" 
tantum  direSivat^Q,  hinc  patet,  eum  Pri- 
matum JurisdiBionis  non  admittere , quod 
Catholicae  adverfatur.  confer. 
II.  §.  II.  et  12.  innot  etc.  etc. 

Ad  I.  Si  abfit  lis  de  nomine,  tunc  fupra 
II.  §.  6.  item  Cap.  111.  §.  7.  a nobis  et 
Febronio  multa  exempla  ex  veteri  Ec-^ 
clefia  prolata  funt , quae  ad  Sedem  Apoftoli- 
m relerenda , imo  etiam  relata , ac  ibi  de- 
cifa  ac  judicata  cfle  diximus  : inter  haec  autem 
pl  rima  funt,  quae  vulgo  majores  catfjpe  vo- 
cantur , quamvis  eo  tempore  paflim  hoc  no- 
mine appellari  non  folebant.  . Dum  igitur 
Febronius  modo  afferat , ante  Innocentium  I. 
imllam  caujffarum  majorum  mentionem  fieri, 
d folum  de  nomine  dici  poteft.  Quin  et  Ju- 
lius I.,  prout  fupra  Cap.  111.  §.  7.  diximus, 
prius  caujfiis  majores  antiqua 
, eorumque  fuccefforum  et  Canonum  aiu 
thoritate  Sedis  Apojiolica  Difpojitioni  referva- 
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nocentii  vetus  confmtudo  explicavimus  Quod 
Innocentius  veterem  confuetudinem  appellat , 
certo  longiorem  retro  temporis  iradum  indi- 
cat, Julius  vero  omnino  ad  Apoltolica  cem- 
' pora  refert 

Ait  Febronius , illa  verba , vetus  coiifue^ 
tudOy  deliderari  apud  Labbeum , Jultellum: 
attamen  inveniuntur  apud  Harduinum  , An- 
tonium Augultinum  , P.  Couftant,  in  Co- 
dicibus Manufcriptis  antiquiflimis  et  proba- 
tifliniis  a P.  Couftant  laudatis,  et  Innocen- 
tius P.  in  cit  epiftola  ait , fe  non  nova , fed 
tantum  ea  imperare , qua  Apojiulka  et  Patrum 
traditione  funt  conjlihita.  Igitur  id  etiam  de 
relatione  et  refervatione  cauflarum  majorum 
intelJigendum  erit , atque  hoc  folum  adveda- 
rios  convincere  poterit 

Verba,  Synodus  flatuit ^ ait,  non  per- 
tinere ad  Concilium  Sardicenfe , led  ad  hujus 
Concilii  epiftolam  ad  Julium  P.  juxta  P.  Cou- 
ftant At  Sirmondus , Gerbais , Ballerini  et 
alii  verba  ifta  referunt  ad  Concilium  Nicae- 
luim  vel  Sardicenfe.  Quidquid  fit  , Syno- 
dum aliquam  id  praBcepilie , negare  non  pof- 
A <1  fu- 
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fumus,  quin  Innocentium  P.  de  mendacio 
accuiemus,  qui  tam  aperte  id  affirmat. 

Quod  autem  dicitur  , poji  judicium 
Epifcopale,  nihil  officit  refsrvationi  caufTaruni 
majorum.  Quare  enim  pofl  judicium  Epifco- 
pale  majores  cauffae  adhuc  ad  Sedem  Apofto- 
licani  referri  debent  , nifi  ut  inde  fententia 
et  judicium  exfpeiSetur  ? hinc  concluditur , 
judicium  Sedis  Apoftolicae  judicio  Epifcopo- 
rum  et  Synodorum  Particularium  ubivis  in 
toto  mundo  fuperius  efle.  Polfunt  Epifco- 
pi  in  cauffas  , harumque  qualitatem  inqui- 
rere , quae  fii graviores  elTe  judicantur,  refe- 
rendae funt.  Porro  idem  Innocentius  I.  cit. 
Epift.  Cap.  2.  clare  diftinguit  cauffas  majores 
a minoribus ; de  his  dicit,  cauffas  vel  conten~ 
tiones  inter  Clericos  tam  fuperioris  ordinis , 
quam  etiam  inferioris , 'a  congregatis  ejusdem 
Provincia  Epifcopis  terminari  debere  , nec 
alicui  liceat , reliUis  bis  Sacerdotibus  ad  alias 
convolare  Provincias , fine  prajudicio  tamejt 
Romana  Ecckfia , cui  NB.  in  omnibus  caufjis 
debet  reverentia  ctfjlodiri.  Dein  de  cauffis 
majoribus  fimpliciter  dicit , eas  referendas  effe. 
Haec  li  recte  expendantur , Innocentius  vult  ^ 
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in  omnibus  cauflis , etiam  minoribus^  quae  fe- 
cundum regulam  in  provinciis  terminari  de- 
bent, ac  poflunt  , tamen  adhuc  dari  appel- 
lationem ad  Sedem  Apoltolicam  tmjores  vero 
omnino  referendas  effe,  adeoque  in  minori- 
bus concedi  adhuc  appellationem  poft  judi- 
cium in  Provincia,  majores  vero  rdervatas 
effe. 

Ad  2.  Igitur  a Pontifice  Romano  tan-. 
quam  Patriarcha  faltem  cauffas  majores  re- 
fervari  poffe  concedis.  Si  ita , quare  id  dene- 
gatur Papae  tanquam  Primati  univerfali  Divi- 
nitus conftituto  ? an  Patriarchae  jure  tantum 
Ecclefiaftico  inftituti  ab  Ecclefia  majorem 
accepere  poteftatem  , quam  Petrus , ejusque 
fucceffores  a Chrifto  ? num  fors  jura  Metro- 
politarum , Epifcoporum  et  Synodorum  Pro- 
vincialium minus  laeduntur  refervationibus 
Patriarcharum  quam  Primatis  univerfalis  ? et 
haec  tibi  folvenda  reflant.  Caeteruni  quamvis 
Illyricum  ad  Patriarchatum  occidentis  perti- 
nebat , et  S.  Leo  ibi  etiam  de  jure  fuo  Patriar- 
chali  agat , quando  tamen  de  cauffis  majori- 
bus fermonem  habet,  Primatum  a Patriarcha- 
tu  non  dillinguit , dumque  anteriores  Pon- 
- . U- 
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tifices,  aliique  cauffas  majores  undecunque 
etiam  extra  Patriarchatuni  ad  fe  deferendas , 
et  Primatui  annexas  voluerint , cur  in  hoc 
fenfu  S,  Leo  non  etiam  intelligendus  iit?  imo 
revera  eum  in  hoc  fenfu  ibidem  loqui , nion- 
ftravi  Cap.  IIL  §.  5.  in  Not.  ad  num.  3. 

Ad  3.  Unde  unde  demum  Ifidorus  fiias 
Decretales  de  refervatione  Cauflarum  majo- 
rum defumpferit,  certum  eft,  hanc  refer- 
vationem  jam  in  ufu  fuiife  ante  Ifidorum, 
et  niti  faltem  teflimoniis  quinti  ac  fexti  fccuU: 
Ifidorus  ergo  neceife  non  habuit  fingere , 
quod  tribus  aut  quatuor  feculis  ante  ipfum 
pradicatura  fuit,  minus  hujus  rei  Author 
dici  poteft. 


Ad  4..  Unde  conflat,  Epifcopos  Anfe- 
gifo  Vicario  Apoflolico  ideo  reftitiiTe,  quod 
jura  Metropolitanorum  in  convocandis  Conci- 
liis ^ et  majoribus  etiam  caujjis  in  eis  termi- 
nandis labefaflarentur?  Epifcopi  receperunt 
Anfegifum , promittentes  fe  obedire  Papae  ' 
Apoftolici  mandatis : addiderunt  quidem  hanc 
claufulam  , fervato  fingtilis  Metropolitanis 
Jure  Privilegii.  Haec  verba  fatis  innuunt , 
ipfos  hiEC  dixifle  non  de  juribus  fuo,  officio 


inliaerentibus , fed  de  certis  Angularibus  P;  /- 
vilegiis  ac  praerogativis.  Et  quomodo  illa 
Claulula  caujjas  majores  attinere  poterat?  Sci- 
re debebant  utique  ii  Epifcopi  ex  antiquis  te- 
ftimoniis  tt genuinis  Decretalibus,  caujfas 
majores  Sedi  Apoltolicae  refervari , nihilque 
hic  novum  praecipi , quando  jam  Julius  I. 
Innocentius  I.  Zofimus,  Sixtus  IlL  Leo  I. 
Gelafius  I.  Bonifacius,  Hilarius,  Vigilius 
id  edixerunt.  Alia  igitur  addendae  claufulae 
cauflfa  fuit , quam  profert  Chrillian.  lupus 
tom.  13.  de  appellat.  Cap.  33.  ambitus  nem- 
pe Hincmari  Epifcopi  Rhemenfis  , qui  praeci- 
puus in  hoc  Conventu  ador  extitit  Eaque 
efl  item  cauffa , ait  ille , cur  Anjcgifi  Epifcopi 
Scnonenjis  jupcr  Gallia  et  Germania  Ecclefias 
Primatum , ac  Apojiolicas  vices femper  contu- 
macijfime  impugnavit.  Nempe  dominari  in 
Clero  y et  nemini  fubejje  volebat  y palamque 
ei  proprius  nepos , omnium  Sacretorum  ejus 
olim  particeps  Hincmarus  Laudnnenjis  Epifco- 
pus  y jamfaUus  inimicus  improperabat , quod 
dicere  f oleret  y Romanum  Epifcopum  non  ejfe 
alium  y quam  unum  e Metropolitanis.  Dein. 
Hincmarus  pro  Ecdefia  RhemenQ  a Nico- 


lao  P.  Privilegium  impetravit,  ut  folius Ro- 
mani judicio  refervetur , et  nullius , 

nifi  Roiiiani  Pontificis  fententia  teneatur  ad~ 
Jlricius.  En ! jus  Privilegii , quod  Epilcopi  et 
praecipue  tlincmarus  fervari  voluerunt,  ct 
quare  hic  Anfegifo  noluerit  fubefle?  nefeioi 
quomodo  Hincinarus , qui  Caput  hujus  Con- 
ventus erat,  relervationem  cauflfarum  majo- 
rum prudenter  potuiflTet  impugnare  eo  tem- 
pore , quo  iple  rerervationem  ec  exemptio- 
nem fuac  Ecclefiae  detendebat  ? Denique  per 
vicariatum  Anlegili  neutiquam  Metropolita- 
nis jus  congregandi  Synodos  ademptura  fuit, 
ficutLco  M.  Anaftaho  fuo  in  Illyrico  etiam 
Vicario  expreffe  praecipit , ut  jura  Metropoli- 
tanorum intemerata  habeantur  , et  tamen 
caulfas  majores  ad  fe  deduci  vult.  Perperam 
igitur  Eebronius  omnia  confundit,  et  nullo 
praeeunte  authpre  illam  claufulam  propter 
caujfas  majores  additam  fuifle  tradit. 

Ad  s.  Refervatio  cauflarum  majorum  uti- 
que non  praeceptis  judicialibus  veteris  legis 
innititur  , led  Primatui  Jurisdidionis  in 
univerlam  Ecclefiam  a Chrillo  inftituto.' 
Quod  tamen  a Deo  lemel  ftatutum  fuit , ab- 

(ur- 
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furdum  dici  non  debet,  ut  nec  in  exemptura 
trahi  poffit,  ubi  de  contrario  non  conflat 
Inhoccafu  Caput  Deut  17.  efTet  argumen- 
tum a minori  ad  majus , a figura  ad  verita- 
tem et  rem  figuratam , et  iflo  argumento  ex 
Deuter.  17.  egregie  etiam  utitur,  atque  pro- 
fequitur  D.  Barthel  opufc.  2.  de  jure  reforra. 
antiq.  ad  probandum , controverfias  fidei  ad 
judicium  fummi  Pontificis  vel  Concilii  ge- 
neralis pertinere.  • ^ 

> 

Ad  6.  Si  gravioris  momenti  negotia  Ji-. 
w •participatione  Sedis  Romanae  definienda 
non  funt , quod  Febronius  teftimoniis  duo- 
rum fumm.  Pontificum  Innocentii  I.  et  Bo- 
nifaciil.  corroborat,  ut  quid  ergo  negat,  ' 
ea  ad  Sedem  Apoftolicam  deferri  debere?  aut 
fors  tantum  referri  debent , non  tamen  ab  iU 
la  judicari,  et  eidem  foli  refervari  ? verum 
teftes  produfti  aliter  loquuntur.  Innocen- 
tius loc.  cit.  vult , nihil  finiendum  effe , an- 
tequam ad  notitiam  Romanae  Sedis  pervene- 
rit , ut  tota  ejus  aut bor itate  jufia  pro7iuntia-‘ 
tio  firmetur  ; quae  fi  bene  intelligo,  fignifi- 
cant,  totam  authoritatem  fententiae  a Roma* 
na  Sede  fummendam  efle : profequitur  Pon- 
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tifex  ibidem , indeque  Jimiere»t  catera  Eccle-- 
Jia  ( vdut  de  natali  fu4)  fonte  nqiice  eunda  pro^ 
cederent , et  per  diverfas  totius  mundi  Regid-  - 
ties  puri  latices  capitis  incorrupti  manarent ) 
quid  pracipere  t quid  abluere  debeant.  Sic 
non  loqueretur  Pontifex  , fi  cauflae  folum 
ad  ipfum referri  deberent,  ut  notitiam  habe-  • 
ret,  quid  ageretur,  nifi etiam  eas  tota  fua  au- 
thoritate  decidere , et  fententiam  ferre  pofiet. 
Hoc  autem  jus  Pontificis  non  noviter  infti- 
tutum  , non  humana , fed  Divina  authorita-  ' 
te  niti  ,•  diftimfle  fignificTint  fequentia  Iqno- 
centii  verba  1.  cit  Patrnm  injUtiita  non  cen- 
fetis  ejje  calcanda , quod  illi  non  humana , fed 
Divina  decrevere  fentefitia.  Confer  fupra  n.  r.  ■ 
alter  tertis  Bonifaeius  1.  eft  Hic  iterum  Roni. 
Pontificem  in  magnis  negotiis  non  merum  au- 
ditorem aut  Confiliarium , fed  privative  fum- 
mum  et  irretradabilem  judicem  in  univerfa 
Ecclefia  conltituit.  Portquam  enim  cit.  Epirt. 
dixerat , ad  Petrum  pertinere  univerfahs  Ec- 
clefiae  follicitudinem  , quam  tejie  Evangeliq 
iu  fe  noverit  effe  fundatam , fummam  rerum 

^ -r* 

ex  ejus  deliberatione  pendere  ^ ideo  animum  ~ 
fuum  ufque  ad  orientis  loca  extendere  , dein 
.ai  quia  ’ 


quia  Epifcopi  Illyrici  eledionetn  Perigenis  in 
Epifcopum  Corinthiorum  a fe  fedam  vellent 
'difcutere,  id  prohibens  fub  comminatione 
excommunicationis,  addit;  mmo  nunqiuxm 
Apofiolico  culmini , de  cujus  judicio  non  licet 
retra&are  , ma7ius  obvias  auda&:er  intulit , 
nemo  in  hoc  rebellis  extitit  * nifi  qui  de  fe  vo^ 
luit  judicari.  Probat  hoc  etiam  exemplis 
Ecclefiarum  orientalium  J fed  quia  res  poJlUm 
laty  inquit,  approbandum  Documentis  ejl. 
Profert  in  hunc  finem  exemplum  Athana- 
fii  etc.  Alicui  Ecclefi*  Epifcopum  dare  ptd- 
pria  authoritate,  eumque  inftituere,  ad  cauC 
fas  majores  pertinet ; Epifcopos  prohibere 
ne  fe  in  hanc  eledionem  immirceant,'  caulTam 
difcutiant , eosque  ab  hac  inftitutione  ex- 
cludere , quid  aliud  , quam  refetvationem 
cauffae  figniljcat  ? hanc  vero  authoritateia 
fibi  competere,  Bonifecius  probat  ex  Prima-  ‘ 
Tu  univerfali , et  exemplis  anterioHbus  ex 
Ecclefia  etiam  orientali.  Non  igitur  video , 
quomodo  haec  duo  Innocetltii  et  Bonifacii 
te/iimoniain  fenfu  Febroftii  intelligi  poflint  , 
quin  potius  ejus  Syftema  funditus  evertant. 


\« 
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Sic  etiam  Zofimus  anno  417*  tom.  ij 
Epift.  RR.  Pont  Epift.  i.  ad  Epifeop.  Gal- 
liae fancit,  omnia  Provinciarum  negotia  ad 
Metropolitanum  Arelatenfeni  deferri  , niji 
magnitudo  caujfe  etiam  nojit  um  requirat  eva- 
Sixtus  111.  anno  43^.  Epift  8-  fihire- 
cauftas  majores.  Item  Epift.  10.  De 
Leone  jam  fupra  conftat , hic  autem  dicit 
Epift.  5.  nuijores  caujfas  referri  debere,  NB, 
ut  nojir a fecundum  Ecclefiajiicum  murem  fetu 
tentia  finiantur.  Et  Epift.  6.  idem.  Ut  Co^ 
gnitioni  nojlra  pro  traditione  veteris  mftituti , 
et  debita  fedis  Bpojlelica  reverentia  noftro  exa^ 
mini  vindicemus.  Sedit  Leo  anno  440«.  hinc 
\Wdi , fecundum  Ecclejiafhcum  morem  ^ 
item  pro  traditione  veteris  infiituti  tempora 
Innocentii  I.  longe  excurrant,  neceffeeft, 
atque  cum  confuetudiue  veteri  ejusdem  Inno- 
centii concordant  Hilarius  P.  ad  Metropo- 
litanos Galliae  Epift  8.  in  dirimendis fanegra^ 
vioribus  caujjis , et  qua  illic  non  potuerint  ter» 
minuri,  Apoftolica  Sedis  fententia  confulatur. 
Vigilius  'Epift.  7.  ji  qtia  vero  certamina  aut 
de  religione  fidei , — — ~ aut  de  quolibet  ne^ 
gotio , quod  ibi  pro  fui  magnitudine  fermina^ 
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rinonpojjitt  evenerint,  totius  veritatis  in^ 
dagine  diligenti  ratione  difcujja , rationis  ad 
ttosferiem  dejlinantes  Apojlolica  fedi  termi^ 
nanda  fervata.  £t  Epift.  at  Euter.  adEccle- 
fiam  Romanam  tamfumma  Epifcoporum  nego- 
tia et  Judicia , atqua  querela , quam  et  majo- 
res Ecclejiarum  quajliones  , quaji  ad  Caput 

femper  referenda  funt, cun&anm 

majorum  negotia  caujfarum  eidem  S.  Sedi  re^ 
fervata  ejfe  liquet.  Ulteriora  ommittimus. 
Jam  quis  non  rideat  vel  imperitiam  vel  male- 
volentiam eorum , qui  dicunt , refervationem 
majorum  caujfarum  per  falfas  Ifidori  Detjreta- 
fcs  introdudlam  fuifle  , quando  jam  Secu- 
Hs  IV.  V.  et  VI.  de  harum  refervatione  cer- 
tiflima  et  genuina  teftimonia  proftant  et  exem- 
pla. Et  quis  non  ftupeat , imo  irafcatur  au*» 
daciae  et  infolentiae  illorum  , qui  refervatio- 
nes  caujfarum  majorum  vocant  pratenjiones , 
ufurpationes , quando  integra  Series  tot  fan- 
diorum et  veterum  PontiHcum  illas  vindi- 
cavit , et  exercuit  ? 


Ais  : ante  Innocentium  I.  de  his  non  fit  s! 
mentio , et  inde  nondum  probari , has  refer- 
vationes  ad  jnra  Primatus  elfentialia  pertiue- 


re. 


re , fed  fors  a Concilio  Sardicenfl  aut  aliunde 
^ ab  Ecclelia  Reverentiae  Sedis  Apoftolicae  hoc 
datum  fuiffe.  Verum  an  non  fufficit  aetas 
Innocentii  I.  qui  Petri  Cathedram  afcendit 
anno  402.  quique  in  hac  re  teftaturde  veteri 
confuetvdine  t atque  in  eadem  Epiftola,  ubi 
haec  enuntiat , ait , fe  non  novapracepta  dare^ 
fed  quce  Apuftolica  et  V atrum  traditione  funt 
conjlituta , et  S.  Leo  vocat  traditionem  veteris 
inftituti  ? num  cum  Innocentio  I.  jus  novum 
in  Ecclefia  caepit  ? anteriora  utique  de  omni- 
bus cauflis  majoribus  certa  ac  genuina  teftU 
monia  non  habemus,  attamen  tafta  et  exem- 
pla roonllrare  poflumus , quod  tales  cauflae 
ad  fedem  Apoftolicam  delatae , et 


fuerint , uti  in  Decurfu  hujus  Capitis  videbi- 
mus , confer  etiam  Cap.  11  §.  6.  in  not  cer- 
te fi  ab  anno  402.  teftimonia  tot  Sandoium 
et  fummorum  virorum  pro  ftabilienda  tradi- 
tione nonfufficiant,  quid  inde  amplius  certi 
habebimus?  7 

'Ad  alterum  refpondeo : Patres  jusrela- 
"tionum  et  cauflarum  majorum  Romanae  fedi 
' afferunt,  quia  eft  Caput  Ecclefiarum  , et  in 
honorem  B.  Petri  /ipoitoli.  Sic  limoceni? 
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Sus  I.  ad  Condi.  Milevit  congrue  ApofioUci 

confulitis  bonoris  arcana  ^ non  nifi 

ud  Petrum , id  efl , jui  nominh  et  honoris  au- 
fborem  referri  debere.  Idem  Epift.  37.  ad 
Nucer.  Dile&ionemtuam  - - ad  nos  qua» 
ji  ad  Caput , atque  ad  apicem  Epifcopatns  re- 
ferre ut  eonfulta  videlicet  Sedes  Apodolica , 
ix  ipjis  rebus  dubiis^  certum  aliquid  faciendum 
'pronuntiet  Zofimus  Epift  ad  Epifcop.  afri- 
t3e.  Accedit  Apoftolica:  Sedis  autboritas , cui 
in  honorem  B.  Petri  Patrum  Ikcreta  peculia- 
rem quamdam  fanxere  reverentiam.  Syno- 
dus Sardicenf.  Epift.  Synod  ad'  Jul.  P.  hoc 
optimum  et  valde  congruentijfimum  ejfe  vide- 
%iUir  t Ji  ad  Caputy  id  ejl^  cid  Petri  Apojloli 
Sedem  de  Jingulis  quibusque  Provinciis  Domi- 
ni referant  Sacerdotes  etc.  etc.  Ratio  igitur , 

, cur  ad  Rom.  Pontificem  caulTae  referantur , 
eft  Honor  et  reverentia  B Petri,  et  Sedis  Apo- 
ftolicae , adeoque  Primatus.  Heec  autem  re- 
verentia eftne  Colum  arbitraria  , vel  debita 
ac  neceftaria  ? debitam  et  neceflariam  ede 
docet  traditio. . Sic  idem  Innocentiiis,  P.  Epift. 
ad  Epifcopos  in  Synodo  Carthagin.  congre 
gatos  ait,,  ^os  cauiTam  etafta  Synodi  ad  Apo^ 
•J 
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ftolicum  judicium  retulifle,  fcietttef,  quid 
Apojiolica  Sedi  debeatur,  atque  hoc  Patref 
non  humana , fed  divina  decreviffe  fententia. 
ZofimusP.  Epift.  12.  ad  Concilium  Africa-  | 
num  in  cauffa  Coeleftii,  quae  utique  major 
erat , poftquam  dixiffet , quod  Patrum  tra- 
ditio Apoilolicse  Sedi  tantam  authoritatem 
tribuerit,  ut  de  ejus  judicio  difceptare  nul- 
lus auderet , et  Ecclejiajlica  Dijciplina  Petri 
nomini , a quo  ipfa  quoque  defcendit , reve* 

■ rentiam , quam  debet , exfolvat : profequitur; 
tantum  enim  huic  Apojlulo  Canonica  antiqui- 
tas per  fententias  omnium  voluit  ejfe  potentiam 
ex  ipfa  qujque  Cbrijii  Dei  nojlri  promijfione , 
ut  et  ligata  folveret , et  foluta  vinciret,  item 
infra : cum  ergo  tanta  autboritatis  Petrus 
Caput  fit , ut  tam  humanis  , quam  Divinis 
legibus  et  Difcipliuis  omnibus  firmetur  Eccle- 
fia  Romana.  S.  Leo  fupra  cit  Epift  6:  ait  • 
ii-  fe  majores  cauffas  pro  traditone  veteris  infii- 
- tuti , et  debita  fedis  reverentia  vindicare.  Ex 
" his  fequitur , majora  negotia  ad  Petri  Sedem 
referri  debere , hanc  reverentiam  illi  debitam 
efle , quia  nititur  tam  humanis , quam  divi- 
nis legibus;  hu  ucmpc , quisifiatutis 
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? \JBstrum  tt traditione y Divinis,  quia  illi  hoc 
r ' decrevere  non  humana  fed  divina  fententia , 

. ' nempe  ex  ipjit  Chrijii  Dei  promijfione.  Ver- 
» bo  : totum  id  Patres  Romanse  Sedi  non  fua 
t authoritate  tribuerunt , fed  tantum  traditio* 

• nem  fua  fententia  firmarunt , traditio  autem 
\ nititur  verbis  et  promiflione  Chrifti , quibus 

• Petro  Primatum  dedit,  caputque  Ecclefiae 

I conilituit.  Hoc  fenfu  Bonifacius  I.  caulTa- 

; rum  majorum  et  ipfe  vindex  Epift.  ad  Epi- 
. fcop.  theflal.  dixit,  quod  mc  ipfa  Nicana 

, nodus  fuper  Romanam  Ecdefiam  aufa  Jit  ali- 
I quid  conJHtuere , cum  videret  nihil  fuper  me- 
I ritum  fmm  pojfe  conferri , et  omnia  huic  no- 

I verat  Domini  Jermone  conceffa. 

Ergo  cauflae  majores  ad  Sedem  Petri  re- 
ferri debent  propter  Primatum  ipG  adharren- 
tem , et  hoc  quidem  non  ex  mero  refpedu 
Politico  et  reverentia  arbitraria  , fed  debita 
et  fundata  in  Poteftate  ab  ipfo  Chrifto  Domi- 
no D.  Petro  collata , quae  dein  traditione  at- 
que ftatutis  Patrum  firmata  eft  , ideoque  ad 
- jura  Primatus  originaria  et  effentialia  perti- 
nent Plura  dabimus  de  his  cauilis  majori- 
^bus  in  fpede. 

B 4 . ' 
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Ad  7.  Admitto  dida , attamen  cum  H- 
mitatione  et  explicatione  hadenus  data.  Gre-  < 
gorius  Zallwein  hiftorice  refert , qualiter  '; 
non  tam  ipf«e  refervationes  , quam  caufTae 
refervatae  increverint.  JamSeculoIl.  et  IU,.', 
flebant  recurfus  et  relationes  ad  Sedem  Ro- 
nianam.  Bene : at  inde  etiam  judicia  et  fen-  ^ 
tentiae  emanarunt.  Igitur  jam  primis  feculis, 
in  caudis  Didicilioribus  et  magni  momenti 
agnofcebatur  necefitas  recurrendi  ad  Sedem 
Apodolicara,  atque  in  ea  authoritas  judican. 
di,  quod  nodram  comprobat  fententiam.  ' 
At  rariores  erant  adhuc  relationes  et  recur- 
fus  ? ita  ed , fed  rariores  etiam  erant  caudx  ; 
fandiores  Praelati  cum  plebibus,  adhuc  ubi- 
que in  Eccleda  fervebat  ardor  fidei  et  Cari, 
tatis : Epifcopi  fere  oinnes  fandi  erant : Ec.;  ^ 
clefiae  perfecutionibus  premebantur  , inter , 
fe  pacem  habebant  : erant  fecula  fanda. 
Dein  non  omnia , quae  his  feculis  geda  funt, , ^ 
ad  nos  ufque  pervenerunt  Seculo  IV.,  Con- 
cilium Nicaenum,  vel  ut  alii,  Sardicenfe  da-, - 
r-  , cauffas  majores  ad  Sedem  Apodolicam> 
deferri  ? fed  Innocentius  I.  ait , Patres  hoc 
non  humana , fed  Divina  decrevijje  fenten- 
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tia.  Julius  I.  €t  aKi  Pontifices  dicunt,  hoc 
jus  Ecclefiae  Romanae  competere,  injlituen*. 
te  DornitiQ  prima  et  Caput  eji  caterarum, 
quia  in  Petro  accepit  follicitudinem  univer» 
ialem.  Igitur  jus  caufiTas  majores  judicandi 
ad  jura  Primatus  pertinet,  et  Concilium  Ni-: 
caenum  nihil  navi  (latuit , fed  quod  traditio*  ■ 
ne  erat  acceptum  , fequendum  et  oblervan^ 
dum  elTe  ftahilivit ; alias  quomodo  orienta- 
les Epifcopi , quales  in  Conciliis  Nicaeno  et 
SardicenR  fere  omnes  erant,  in  tantam  au- 
tboritatem  longe  diffiti,  et  occidentalis  £pi- ^ 
fcopi  Romani  tam  citQ  et  liberalitcr  cpnfen-  " 
(jffent?  V 
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Seulo  V.  et  VI.  Pontifices  relationes  et' 
Devolutiones  jamjam  magis  urgebant  ? Sed 
hujus' ratio  reddi  poteft.  havalefcebant  hae- 
lefes,  quarum  nonnuuquam  vel  ipfi  Epifco* 
pi  authores  erant,  vel  fautores:  adde  vio- 
lentias Patriarcharum  et  Metropolitarum  in 
vexandis  , excommunicandis  , deponendis 
et  intrudendis  Epilcopis , de  quibus  hifioria 
£cclefia(lica  pafilim  referta e(t  Quaero,  qua- 
lis tunc  Ecclefiae  facies  futura  fuififet , li  Rom» ' 
Pontifices  fuam  authoritatem.  non  interpo-"^ 
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j.  fuiflTent,  violentiis  obftitiffent?  neceffitas  ita- 
que cogebat,  ut  jus  fuum  profequerentur , 
relationes  et  devolutiones  urgerent , atque 
multiplicatis  caudis  etiam  latius  fe  explicare 
debuit  judicandi  authoritas.  Haec  quoque 
ratio  eft,  quare  ad  obviandum  tot  inordi- 
nationibus et  perverfitatibus  in.  Provinciis 
remotioribus  Vicarios  Apoftoclicos  confti- 
tuerint,  et  dum. etiam  ab  his,  caudas  majo- 
res  ad  fe  referri,  et  fibi  refervari  vellent  vete- 
rem confuetudinem  et  traditionem  fecuti,  hoc 
ipfo  oftendebant , hanc  refer vationem  priva- 
tive ad  jus  fui  Primatus  perlinere.  Ad  has 
etiam  et  alias  fupra  Cap  III.  §.  9.  allatas 
caudas  referri  debet  cedatio  Synodorum  par- 
ticularium , non  in  Praepotentiam  et  ufur- 
pationem  Pontificis,  neque  infalfas  Decre- 
I tales.  Quod  fi  nihilominus  in  hujus  ceda- 
tionis  caudam  negligentiam  Epifcoporum 
addere  velis , hoc  ipfo  Pontifici  onus  impo- 
nis, perfe  ipfum  providendi,  et  caudas  ad 
fe  trahendi:  nullibi  ergo  de  ufurpatione  reuno 
accufabis  > fed  fuo  jure  et  munere  fungentem 
aderes.  Caeterum  haec  de  caudis  majoribus 
tantum  in  genere  hucufque  dida  funt,  ab- 
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ilrahendo,  qusenam  iint  modo,  etolimfue* 
rint  caulTas  majores. 

§.  II. 

Cauffk fidei  non  fiunt  refiervatum fiummi  Pontifids. 
Singuli  Epificopi  et  particularia  Concilia 
habent  jus  damnandi  harejes. 

BoSrina  a Sede  Apofiolica  damnatas  pojfunt 
Concilia  particularia  ad  examen  vocare. 

Qua  Caujfid^  et  quo  fine  graviores  fidei  qua- 
fiiones  ad  Rom.  Pontificem  rtfierenda  fint? 

Qinguli  Apoftoli  damnabant  errores  ena« 
tos  in  Ecclefia.  Hoc  jus  confervarunt 
Epifcopi  Apodolorum  fucceflbres ; hinc  le* 
gimus , ab  initio  Ecclefiae  Epifcopos  in  na- 
fcenres  errores , haerefesque  follicite  inquifi- 
vifle,  fua  authoritace  confixifle,  damnalTe. 
Imo  nullam  pene  hxrefin  per  Concilia  gene- 
ralia primorum  feculorum  damnatam  vide- 
mus , quas  non  prius  per  Epifcopos  particu- 
lariter, vel  inEynodis  congregatos  damnata 
iuilTet  De  hoc  per  odo  aute  novem  fe- 
cula non  creditur  dubitatum.  At  circa  fe- 
culum  Decimum  poft  receptas  falfas  Decre- 
tales , et  Decretum  Gratiani  praetendi  et  do- 
ceri caepit , cauifas  majores , praecipue  hdei . 
■ . ^ ^ ' quae- 
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quseftiones  ad  Sedem  Apoftclicam  referendas , 
tt  ejus  judicio  terminandas  effe.  Anno  1148. 
„ Cardinalis  Romans?  Ecdefiae  aegre  ferebant , 
^pifcopos  Gallicanos  in  Cotjcilio  Rhemenfi 
Symbolum  fidei  adverfua  Gilbertum  Porre- 
tanum  condidiffe.  Haec  perfuafio  S.  Scri- 
■ ptursE , antiqqitati , Conciliis  et  obfervjMitiae 
univerfalis  Ecdefis  contraria  tempore  Inno- 
, centii  IIL  tantopere  invaluit,  ut  hic  iodu- 
bltate  pronuntiaverit , Majores  Ecclefia  cauf- 
fas  , pracipue  articulos  fidei  contigentes  ad 
Petri  Sedem  referendas,  effe^ 


^ 1.  S.  Paulus  docet , Epifcopum  effe 

debere  J)oQorem  retie  trattantem  verbum 
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veritatis  y attendere.  Doctrina , ampleSiy 
qui  fecundum  DoQrinam  ejl , fidelem  fer- 
anonem , ut  potens  jtt  exhortari  in  DoUrina 
fana , et  eos  , qui  contradicunt , arguere , 
Depojitwn  cuf odire»  Devitantem,  profanas 
vocum  novitates»  et  oppofitiones  faljt  nomi- 
nis fentenHa»  bareticum  hominem  corrige- 
re, et pofi unam,  alteramve  correctionem  de- 
vitare. 


%.  Leo- 
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' 2.  Leonis  P.  Legati  in  ConciL  Chalce-»  ^ 
don.  ad.  3.  dixerunt , Eutychen  regulariteit 
a proprio  Damnatum  Epifcopo  Flaviano.  Er#  I' 
rores  Godefchalci , Berengarii , Abailardi  et  ^ 
Lutheri  primitus  a variis  Epifcopis  et  Con- 
ciliis particulatibus  Dadinati  funt. 

" ‘ 3.  In  decreto  gratiani  niuItsB  referuntur 

Damnationes  haereticarum  dodri narum  fadae  <' 
in  particularibus  Synodis  : faepe  ab  Epifco-  ' 
pis  unius  Provinciae  damnatae  penitus  ex- 
tindae  funt , caeteris  Epifcopis  cOnfenfu  faU 
tem  tacito  futfragantibus  , ut  conftat  dc  , 
Euftathianis , Aerianisj  Collydirianis/ 

4.  Poffunt  Concilia  particularia  fuo 
examini  fubjicere  Dodrinas  a Sede  Apolto- 
lica  definitas,  et  inquirere,  nuffl  verbo  Dei 
fcripto  vel  non  fcripto  conformes  fint,  Coi-  . . 
ligitur  id  inter  Caetera  ex  Can.  109.  de  Con- 
fecrat.  d/ft.  4.  ubi  legitur,  quod  Concilium 
Arelatenfe  decifam  a Papa  Stephano  quarftio- 
nem  de  Baptifiho  contra  Cyprianum  fuo  exa- 
mini fubjecerit,  et  quodamodo  aliter  defi- 
nierit. 
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5^.  Imo  Epifcopi  Conftitutiones  Papse 
etiam  in  materia  fidei  non  debent  acceptare» 
nili  cum  deliberatione  , maturitate  et  judi- 
cio: neque  enim  funt  fimplices  exeeutores 
Papa , qui  nec  Dominus  Ecclefiae  eft , nec 
ab  hac  ut  infallibilis  agndfdtur. 

6.  Propterea  tamen  Epifcopi  fupra  Pon- 
tificem fe  non  efferunt , nec  de  ejus  Confti- 
tutionibus  fibi  fumunt  judicium : judicant » 
uti  debent,  cognita  prius  caufTx  veritate  et 
Juftitia.  In  fumma  judicant  cum  ipfo  Rom. 
Pontifice  : nota  eft  plurium  Conciliorum 
formula : ego  judicans , ego  confientiens  Jub- 
fcripfi. 

7.  Saevientibus  perfecutionibus , quan- 
do Concilia  generalia  cogi  non  poterant , 
in  cafu  controverfiae  fidei  , Scbifmatis  aut 
reformandae  communis  Difciplina,  Epifcopi 
Particulares  Synodos  congregabant , harum 
conclufa  Papae  transmittebant,  qui  cum  om- 
nibus totius  mundi  Ecclefiis  comunicans , 
ea  ratione  eundorum  colligens  fententias 
commune  faciebat  conclufum , quod  omni- 
bus dein  propalabat , ab  his  acceptandum , 

ft 
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ii  illud  Canonibus  et  communi  Eccleiiarum 
fentenCiae  conforme  vifum  fuiflet , uti  fecit 
viftor  in  cauflfa  Pafchatis , item  in  quaeftio- 
ne  de  lapfis  circa  materiam  DifcipUua , pro 
exemplo  Schifmatis  fervere  pottll  cauffa  No- 
vatiani  contra  Cornelium  P.  3 pro  caufla  jidei 
Paulus  Samofatenus. 

8.  Sunt  autem  in  his  rebus  modi  circa 
Bdei  quaeftiones  ; Epifcopi  viciniores  cum 
difcretis  atque  omnium  partium  iludio  li- 
beris hominibus  Dodis  fynodaliter , vel  qua- 
0 defuper  deliberent,  correfpondeant  cum 
Metropolitano , et  comprovincialibus , nec 
non  aliis  fanditate  et  Dodrina  conlpicuis 
Epifcopis ; audiant  etiam  defuper  Sentimen- 
ta  fuarum  univerlitatum  , praemonitarum  ta- 
men, ne  quid  nimis  vel  praecipitanter  agant. 
Malum  latius  gralTans  referendum  erit  pri- 
mae Sedi.  Haec  (ludebit  ad  parcendum  funipti- 
bus , milleque  incommodis  rem  fopire  ex- 
tra Concilium.  Damnabit  propofitiones, 
aut  diffimulabit , fed  variante  effe&Uy  pro- 
ut res  inflituetur.  Si  primum  audiantur  fen- 
tentia  Epifcopales , et  colledo  unanimi  fenfu 
Papa  fuum  publicet  judicium , jam  aderit  ef- 
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;f  ficax,  et  cuilibet  fufficiens  Damnatio*  licet  ^ 


non  effet  ultimaSa.  Si  vero  primum  Roma 
incipiat , et  loco  zoUe&urum  fentcntiarum 
Epifcopalium  audiat  Theologos  folum  , Ro« 
manos,  praeventos  faepe  homines,  Thomi- 
'ftas , Scotirtas  > Jefuitas , calentes  ad  dani- 
' nVndum  et  crucifigendum  , hisque  folum 
auditis  definiat , tunc  a Luthero  ufque  huc 
experientia  docuit,  tantae  efficaciae  non  efle 
fulmina  Apoftolica  : regerunt  enim  Damna- 
ti  dogmatis  Profeflbres,  Papam  fine  Concilief 
non  effe  inerrabilem  t non  confiare  depofitivo  . 


ajfenfu  omnium  Ecckfiarum , a multis  Epifco-» 


nullatenus,  a multis  non  nifi  obi» 
ter  difcufiam  effe,  plerosque  tantum  promuL 


Bullam  Dogmaticam  , ne  difplicerent 


..  Pap(Z , aut  fe  fufpeiios  facerent  etc.  etc, 

•••  9‘  S.  Auguftinus  circa  controverfiam 
* ' de  Baptifmo  haereticorum  lib.  2.  de  Bapt.  con- 
tra  Dortat.  C.  4.  ait : quomodo  potuit  ifia  res , 
tantis  altercationum  nebulis  intoluta,  ad  ple» 


*^^f^^fnarii  Concilii  luculentam  illufirationem , con^ 
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" firmationemque  perduci , nifi  primo  diutius 
iri  7^.  • per  orbis  terrarum  regiones  multis  hinc  atque 


.'/ir 


hinc  difputationibus  atque  collationibus  Epi» 
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Scoporum  petra&ata  conflaret  ? et  lib.  5”. 
Cap.  26.  fi  quid  poflea  pluribus  et  Diuturuio- 
ribus  inquifitionibus  compertum  Ecclefia  con- 
firmaverit , non  ambigafnus.  et  1.  7.  Cap.  s 5. 
Kobis  tutum  efi , in  ea  non  progredi  aliqua  te- 
meritate fententia  , qua  ftidlo  in  Catholico 
regionali  Concilio  capta , nullo  plenario  ter- 
minata  funt.  Si  hsc  ante  plenarii  Concilii 
Definitionem  requiruntur , quanto  magis  an- 
te fuam  Definitionem  id  praeftare  et  attende- 
re debet  Rom.  Pontifex. 

IO.  Ideo  etiam  graviores  fidei  quaeftio- 
nes  ad  Rom,  Pontificem  referri  opportet, 
quia  ad  flatum  univerfalis  Ecclefia  pertinere 
poITunl.  Hac  ratione  Cyrillus  Alexand.  Ne- 
ftorii  haerefin  ad  Coelcftinum  P.  retulit 
Epift.  8»  quia  fides  periclitatur,  et  longa  Ec- 
clefiarum  confuetudo  fuadet , ut  hujusmodi  res 
cum  fanSitate  tua  communicentur.  Ita  etiam 
Avitus  vienn.  Epift.  3<?.  /citis  Synodaliufn  le- 
gum efie , ut  in  rebus , qua  ad  Ecclefia  flatum 
pertinent  , fi  quid  dubitationis  fuerit  exor- 
tum , ad  Romana  Ecclefia  maximum  Sacer- 
dotem, quafi  ad  Caput  nofirum  membra  fe- 
Tom.  II.  C quen- 
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guentia  recurramus.  Et  Juftiniani 
Epift.  3.  Joan.  P.  n.  3.  enim  patimur 
quidquam , quod  ad  Ecclefiarumfiatum  pertu 
net,  quamvis  manifejlum  et  indubitatum  fit » 
ut  non  veftra  innotefcat  SanQitati , quia  Com 
put  efi  omnium  fanQarum  Ecclefiarum. 

11.  Per  hoc  duHa  aut  difficilis  non 
redditur  Doflrina , quod  aliqui  eam  impu- 
gnent. Dubia  et  Difficilia  vocantur  in  Ca- 
nonibus, quae  dubia  funt  Epifcopis  inter  ie» 
i^on  quae  apud  minores  Theologos  ambigun- 
tur. De  quibus  vero  Epifcopi  fine  dubi- 
tatione inter  fe  confentiunt , non  habentur 
fic  dubia , ut  ante  illorum  fententiam  ad  Pon- 
tificem referenda  fint. 

12.  Damnantur  a/«w»io  Pontifice,  ab 
Epifcopis  , et  Catholicarum  univerfitatum 
Theologicis  facultatibus , fed  difpari  effedlu 
et  robore.  Academiarum  Cenfurae  Do&rim 
nales  etScbolaftica  vocantur:  Juridicae  econ- 
tra  funt,  quae  ab  iis  emanant,  quibus  Juris 

' dicendi  authoritas  pro  portione  a Deo  vel 
Ecclefia  data  competit  Adverfus  publice 
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iSfaftitutas  authofitates  regulariter  et  apriva* 
yis  illud  exceptionis  genus  * nempe  hos  omnes  'v 
""trrare  pofle  admittendum  non  eft , quia  alias 
nulla  incolumis  efle  poterit*  fi  debitum  eis 
honorem , pudoremque  hoc  telo  concutere 
liceat  ‘ 

An  in&llibiles  iblum  Epifcopos  au* 
diri  voluit  Chriftus  ? an  infallibiles  folum 
Epifcopos  pofuit  Paftores  et  Doc^ores » ut 
^non  iimus  fluduantes  in  omni  verbo  Dodd* 
nae  ? nullus  haereticus  Concilia  Epifcopalia 
hoc  folum  nomine  elufit,  alias  caulTationes 
afierebantt  vel  obreptum  Epifcopis  , vel 
calumnias  iibi  impadas*  quibus  non  particu* 
lares  folum  * fed  generales  etiam  Synodos 
ludificari  folebant.  ^ 

i,.  - ■ 

Non  quaerebatur  olim  * qusenam 
Epifcoporum  Confilia  errori  obnoxia , quae-  - 
nam  certae  veritatis  ^flent  Boni  omnia  co- 
lebant, Pallorum  vocem  venerabantur,  ut 
eb^ , de  quibus  didum  eft  , qui  vos  au* 
dWt  me  audit.  Non  fcrutabantur , non  di j u* 
dicabantprivati,  fed  pie,  humiliter « quiete 
jndictitin'paftorum  fufcipieban^^ 

■^9^  ' C a No. 
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^ pinguia  fere  verba  fub  incudem  vocari  me- 
^ rentur.  Initio  Ecclefise  finguli  Epifco- 
pi  particularibus  Decretis  , vel  per  congre- 
gatas Synodos  errores  et haerefes  damnabant: 
ergo  cauflcB  fidei  non  funt  refervatae  Pontifi- 
ci. Ita  argumentatur  Febronius.  Si  ita  eft : 
quare  nihilominus  graviores  fdei  quafiiones 
ad  Rom.  Pontificem  r^erri  opportet  ? uti 
ipfe  ait  mox  nuni.  lo.  et  quidem  ex  hac  ra- 
tione, quia  eae  aduniverfalis  Ecclefia ftatum 
pertinere  poffunt  ; relationem  vero  eorum , 
quae  ad  Ecdejia  ftatum  pertinent,  Febro- 
nius Cap.  2.  §.  <S.  ad  genuina  Primatus  ju- 
ra refert.  Quidni  funt  igitur  reiervatae  Rom. 
Pontifici,  et  omni  tempore  harum  quaeftio- 
num  cognitio  ad  Papam  fpedabat  ? haec  fi- 
bi  invicem  non  cohaerent. 

A 

Scimus , Apoftolos,  Spiritu  S.  repletos  i 
et  in  fide  confirmatos  omnes  nafcentes  haere- 
fes  irretraftabiliter  damnaffe : non  negamus 
etiam,  fucceffores  Epifcopos  haerefes  et  er- 
rores projurefuo  damnaRe,  et  damnare  pojf- 


— = 37 

1e,  quamvis  per  ft  non  infallibiliter ; nam 
quis  dicit,  omnes  omnino  haerefes  et  errores 
ad  caudeas  majores  refervatas  pertinere  ? Ger- 
fon  Febronio  familiaris  atque  acceptus  con-  , 

fid.  3.  de  exam.  Dodrrin.  tres  caulfas  fidei  di- 

V 

ftinguit.  fnnt  DoRrina  palam  bareti- 
cales  apud  omnes , alia  dubia  fimplicibus , fed 
manifejla  Sapientibm  et  peritis : tertia  velut 
neutra , habentes  pro  fe  doBores  cwrr rationis 
btts  ad  uiraniqtte  partem  probabilibus  , nec 
in  ima  tantum  Dicecefi , vcl' paucis , fed  apud 
omnes  ChriftianoSt  aut  4onge  plurimos.  EJl 
ergo  veritas  y quod  ih  primis  et  fecundis  atitboo'  . , 
ritas  inferiorum  Pralatonim  fa extendit,  et 
ad  fuos  tantumodo.  In  tertiis  vero  nequoc- 
quam  , quoniam  merito  dicuntur  majores 
caujfa  fidei  propter  Dijficultatem  Decifionis  ' 

cum  periculo  Scandali  y ideofunt  ad  Sedem  Ea- 
clefia  vel  ad  Sedentem  in  ea  fummum  Pontifi- 
cem referenda.  Hic  etiam  non  agitur  de  pri- 
mi et  fecundi  generis  cauflis , quae  ad  majores 

't  • 

non  pertinent ; quippe  apertas  haerefcs  et  er- 
rores configere  , limplices  dedocere , novi- 
tates in  Dodrina  fidei  et  morum  prohibere, 
pertinet  ad  jus  fingulorura  Epifcoporum.  At  j ■ 

C i cauf- 

i 
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cauffe  Difficiliores  mmto  dxcunixxt  majores  ^ 
etadRom.  Pontificem  referendae  funt , qua- 
re? propter  difficultatem  Decijioms  cum  perim 
culo  Scandali , quod  periculum  Scandali  uti- 
que non  fubeffet , fi  ipfi  Epifcopi  vel  Syno- 
di Provinciales  facultate  gauderent,  has  caut- 
fas  infallibiliter  decidendi.  De  his  ait  Cyril- 
lus  Alexand.  Epift.  ad  Coeleftin.  g.  ubi  fides 

periclitatur. Scribo  plane  necejffi* 

tate  ada&us.  De  his  ait  Avit.  Viennen.  Synom 
dalium  legum  ejfe,  ut  in  rebus  ^ qua  ad  Ecckm 
Jia  Statum  pertinejtt , Ji  quid  Dubitationis  fue., 
rit  exortum , ad  Rom.  Ecclejia  maximum  Sa» 
cerdotem , quafi  ad  Caput  noftrum  recurra- 
pjus.  De  his  ait  Innocent  I.  quoties  fidei  ra* 
tio  ventilatur , arbitror,  omnes  fratres  et 

Coepifcopos  nojlros  non  niji  ad  Petrum 

referre  debere.  De  his  ait  Vigilius  P.  Epift.  7. 
fi  qua  vero  certamina  aut  de  religione  )?- 

dei , aut  de  quolibet  negotio , quod 

ibi  pro  fui  magnitudine  terminari  nonpoffit,  ' 
evenerint,  totius  veritatis  indagine  diligenti 
ratione  DiU  uffa  relationis  ad  nos  Jeriem  de-, 
fiinantes , /Ipofiolicfe  Sedi  terminanda  fervata. 
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Febronius  tom.  IV.  pag.  198.  conce« 
dit , in  cafu  Gerfonii , ubi  apud  omnes  aut/o«- 
ge  plurimos  Oau^iimos  quaeftio  controverti- 
tur , utique  adeundum  efle  communem  onu 
nium  Judicem , et  neceffario  ad  Sedem  Apo- 
I ftolicam  referri  debere  propter  metum  Scifio- 
nis,  fi  unius  Provinciae  Epifcopi  cum  alio- 
rum praeteritione  quaeftionem  decidere  prae- 
fummerent , hoc  veraa'd  alios  cafus  non  de- 
bere extendi.  Sed  quaefa  fi  tanta  eft  autho- 
ritas  Pontificis  in  communi  dubio , ut  totius 
Provinciae  Epifcopi  nihil  decidere et  ad  ip- 
fum  recurri  debeat  tanquam  ad  communem 
omnium  Judicem , num  in  quaeftione  minus 
communi,  aeque  tamen  periculofa  aut  difficili 
minorem  authoritatem  habebit?  quippe  non 
in  folo  cafu  Gerfonii , fed  et  in  aliis  potelt 
adefle  difficultas  Deciffionis  cum  periculo  Scan- 
dali , quando  etiam  quaefiio  in  una  tantum 
Provincia  et  regno  ventilatur  ^ nempe  pro- 
pter argumenta  in  utraque  parte  difficilia  , 
tum  ob  potentes  utrinque  fautores  » quia  ti- 
mendum eil  , ne  illi  judicio  Epifcoporum 
fe  non  fubmittant , vel  ab  Epifcopk  error  ap- 
probetur • et  veritas  condemnetur. 

C4 
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Ait  Febronius , ntiUam  plane  barejinper 
Concilia  generalia  primorum  feculorum  dam- 
natam  videmus , quae  non  prius  per  Epifcopos  , 
vel  particularibus  Decretis , vel  per  congreu 
gatos  in  Epifcopalibus  ^nodis  damnata  fuifm 
fet.  Admitto,  fi  fuerint  primi  vel  fecundi 
generis  % quia  de  his  non  agitur.  Et  fi  fint  ter- 
tii generis , quare  adhuc  opus  erat  Damna- 
tione in  Concilio  generali , nfii  quod  Dam- 
nationes Epifcoporum  tantum  privatae  erant, 
et  ad  funditus  extirpandum  errorem  non  fuf- 
ikiobant?  non  contendimus , quod  Epifcopi 
et  etiam  Synodi  particulares  non  polBnt  in 
difficiliores  fidei  eontroverfias  inquirere,  cfi- 
fcutere , vel  etiam  fuam  fententiam  proferre ; 
fed  dicimus , tale  judicium  referendum  ^ et 
nec  ultimatum  , nec  firmum  et  fatis  validum 
effe  fine  Concilio  generali , vel  judicio  Pon- 
tificis. Hinc  eft , quod  Patres  Concilii  Car- 
thaginenfis  et  Milevitani  Damnationem  Cae- 
leftii  ac  Pelagii  ad  Innocentium  I.  referrent, 
confirmationem  petentes,  ut  Apoflolica /edis 
adbiberetur  authoritas.  Sic  etiam  Synodi 
provinciales  damnando  aliquam^  haerefin  ut 
plurimum  confirmationem  fuae  fentratias 

i / 9. 
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a Rom.  Pontifice  petiere  propter  periculum  f 
Scandali  y ut  ait  Gerfon,  nempe  quia  in  fuo 
judicio  erarre  poterant , et  revera  multae  Sy- 
nodi erraverunt,  haerefin  approbantes , et  ve- 
ram fidem  damnantes , tum  quia  alicuis  par-  ' 

ticularis  Synodi  fententia  fine  Pontificis  au- 
thoritate  et  judicio  ab  univerfa  Ecclefia  re- 
cepta non  fuit : igitur  controverfia  per 
ipfum  terminari  debebat  At  Febrooius 
Tom.  2.  Flor,  fpars.  C.  4.  n.  2.  reponit, 
inultas  definitiones  tribui  Pontifici  , quae 
verius  debentur  Ecclefia  ^ quia  nempe  Ec- 
celefia  confenfit,  qui  unanimis  confenfus 
juxta  BoiTuetum  eft  certiflima regula,  et  in 
tali  condemnatione  Ecclefia  erit  infallibilis: 

Refp.  hcCC  in  fenfu  Fcbronii  omnino  folfa  effe , 
quia  Ecclefia  difperfa  juxta  ipfum  utique 
non  eft  infallibilis , fed  tantum  congregata- 
in  Concilio  generali.  Dein  non  ideo  haere- 
fes  damnatae  fuerunt,  quia  confenferunt  Ec- 
clefiae , fed  viciffim  ideo  reliquae  Ecclefiae  Do-  ■ 
ilrinara  ut  haereticam  habuerunt,  quiaDam-  - ^ • 
nata  erat  a Sede  Apoftolica , et  damnatio  ; 
praeceflit,  non  fubtecuta  fuit  confenfum  Ec- 
clefiarum ; igitur  confenfus  ille’non  ad  judi- 
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dum  damnationis , fed  ad  ejus  executionem 
pertinet 


Jcoporum  autboritate  per  o3o  et  novem  fecula 
non  fuijfe  dubitatum.  Refp.  et  hoc  in  fenfu 
Febronii  falfum  efTe.  Quod  Epifcopt  poffint 
in  graviores  fidei  quaeftiones  inquirere,  in 
Synodis  difcutere,  et  fuam  fententiam  pro- 
ferre , dubitatum  non  fuit  , neque  nunc 
dubitatur.  Sed  quod  pofiint  finaliter  deci- 
dere fine  Relatione  vel  Confirmatione  Paps, 
tunc  creditum  non  fuit  Ad  quid  enim  tot 
relationes  ad  S.  Sedem  titulo  necejjitatis , ve~ 
teris  consuetudinis  t et  fiatuti  Synodalh  fadae?' 
ad  quid  inde  judicium  et  confirmatio  exfpe-  • 
flabatur,  fi  Epifcopi  pes  fe  potuerunt  diffi- 
ciliores quaeftionas  fidei  decidere  et  termi- 
nare, nec  earum  judicium  ultimatum  Pon- 
tifici refervatum  fuit  ? eft  et  alia  ratio , quse 
evincit,  hanc  refervationem  in  quaeftionibus  . 
fidei  neceflariam  efle,  nempe  ipfa  unitas  fi- 
dei , pro  qua  confervanda  Primatus  Petri  et  v 
Romana  Ecclefia  tanqum  Centrum  hujus  u-  . 
nionis  conftituebantur.  Quod  fi  finguli 
Epifcopi  cauflas  fidei  ultimato  definire  pof- 


Dicit  ulterius  Febronius  , de  hac  Epi- 


fuot. 


funt;  nec  ad  Centrum  referre  debent,  atque 
ab  hoc  normam  fuae  doctrinae  recipere , quo- 
modo peritabit  unitas  fidei?  eo  ipfo  tefte 
S.  Cypriano  Epift.  55.  ad  Cornei.  P.  orta 
funt  Harefes  et  Scbifmata  quod  Sacerdoti  Dei 
non  obtemperatur , nec  unus  in  Ecclefia  ai 
tempus  Sacerdos  et  Judex  vice  Cbrijli  cogu 
tcctur.  Igitur  a vero  alienum  eft , de  Epifco- 
porum  authoritate  primis  feculis  non  fuifle 
dubitatum , quando  ipfi  hanc  relationem  pro 
hniali  decifione  controverfiae  neceflariam  efle 
putabant. 

In  vanum  urget  Febronius  illa  verba 
Innocentii  I.  pojl  judicium  Epifcopale  rrferan» 
tur , et  ad  hoc  recidunt  etiam  ea  , quae 
tom.  III  ex  Petro  Gibert  affert  Jam  faepe 
diximus,  poffe  Epifcopos  in  cauffas  fidei 
controverfas  inquirere , difcutere , et  fuam 
fententiam  proferre  , fed  haec  erit  tantum 
provifionalis  refpeftive  ad  fuas  Dioecefes  par- 
ticulares , nec  firmitatem  habet , fed  pro  ul- 
tima decifione  ad  Sedem  Apoftolicam  refe- 
renda erit:  et  hoc  probant  omnia  tum  fu- 
pra , tum  Cap.  IL  §.  6.  allata  exempla  reU-  ' 
tionum  et  textus,  qui  neceilitatem  hujus  re- 
lationis adftruunt  n; 
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Dicit  iterum  Febronius  , circa  Secu- 
lum  X.  poft  falfas  decretales  pratendi  et  do- 
ceri eapij]Cf  quajiinnes  fidd  referendas^  et 
folitis  iRamcmi  Pontificis  judicio  refcrvatas  ejfe. 
At  P.  Innocentius  I.  hoc  pcco  praetendit  Fpift. 
ad  Concil.  Milevit.  quoties  jidei^  ratio  ven^ 
tilatur^  omnes  Cuepifcopos  non  nijl  ad  Pe- 
• trum  referre  debere,  ZoOraus^Papa  in  cauC- 
fa  Caeleftii  et  Pelagii  j qua;  utique  fidem  aN 
tingebat » non  adquievit  duobus  Conciliis 
Carthaginenfibus , caufTa  ad  fe  traxit  petens, 
ut  vel  pleniora  Concilii  ada  mitterent,  vel 
veniant , qui  prarfentem  Csleftium  redargu- 
ant, dein  ab  Epifeopis  Africanis 'plenius  in- 
formatus cauffam  decidit,  utrumque  damna- 

I 

vit,  quo  fedlo»  ait  S.  Profpet  contra  Collator. 
Cap.  41.  Africanorum  Conciliorum  Decretis 
fententiae  fuae  roburi  adnexuit  ^ et  ad  impiorum 
detruncationem  glcfdio  Petri  dexteras  omnium 
armavit  AntiJHtwn.  BomTacius  I.  Epift.  i 
praetendit  t magnis  negotiiis  in  quibus  opus 
effet  difeeptatione  majore  femper  Sedem  Ro- 
manam confulendam  effe : fed  difficiles  fidei 
quaeftiones  funt  talia  negotia.  Praetendit 
hoc  Vigilius  P.  fupra  cit.  Epill.  7.  fi  qua  cer- 
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tamina  aut  religione  fidei  ^ ~ — eve^ 

nerint , relationis  adnos  feriem  dejli- 

nantes  Apofiolica  Sedi  tertninanda  fervate. 
Pratendit  hoc  Gregorius  M.  L.  1 1.  Epilt.  46. 
fi  qua  caujfa  vel  fidei  — _ — _ — potue- 
rit evenire  , vel  per  eos , qui  nofiri  funt , ziel 
fuerint  in  urbe  regia  refponfales  , fi  mediocris 
efi  quafiio , cognofcatur , vel  huc  ad  Apofioli- 
cam  Sedem , fi  ardua  efi , deducatur , quate- 
ntis nofira  audientia  fententia  decidatur.  Item 
Lib.  4.  Epift.  fi  quam  vero  contentio- 
nem   de  fidei  cauffa  evenire  contige- 
rit ^ examinata  diligentius  verita- 

te relatione  fua  ad  nofiram  fiudeat  producere 
notionem.  Hoc  docuit  Concilium  Sardicen- 
fe  in  Epift.  Synodali  ad  Julium  P.  ubi  fides 
Nicaena  confirmata  fuit , hoc  docuerunt  Con- 
cil.  Carthag.  et  Milevitan.  ad  Innocentium  I. 
in  caufla  et  haerefi  Pelagii  atque  Caeleftii , hoc 
docuit  Bafilius  in  caufta  haerefis  Arii  Epift. 
ad  Damafum  P.  Hyeronimus  Epift.  10.  ad 
eundem  Cyrillus  Alex.  Epift.  8.  Caeleftii  P. 
et  quot  non  alii  in  caufla  fidei  referentes  aut 
confulentes  Romanam  Sedem  etc.  Haec  au- 
tem omnia  ante  Seculum  X.  et  falfas  decre- 

t3» 


‘ tales  contigere , et  fcripta  funt.  Qua  igitiii! 
■ veritate  Febronius  aufus  eft  dicere , circa  55?- 
cidum  X.  poji  falfas  decretales  pratendi  et 
doceri  capit  etc.  ? 

Hinc  patet  etiam,  quam  minus  vere  di- 
xerit Febronius,  graviores  caujjast  prafer* 
tim  fidei  folius  Sedis  Apofiolica  judicio  termU 
nandas  ejje , et  ab  harum  cognitione  Epifcopos 
excludi  t hanc  perfuafionem  S.  Scriptura , toti 
antiquitati , Conciliorum  definitionibus  et  ob- 
Servantia  univerfalis  Ecclefia  contrariam  e^e. 
Jam  fupra  diximus , et  nemo^prsetendit , om- 
nes omnino  fidei  caufTas  refervatas  efTe , fed 
folum  graviores  et  difficiliores ; dein  neque 
^b  harum  cognitione  Epifcopos  excludimus, 
et  folum  dicimus , ab  iis  terminandas  noa 
cffe.  Ipfe  Febronius  hic  num.  2.  fatetur, 
errores  Gothefcalchi  in  Concilio  Moguntino 
anno  848.  Berengarii  in  Synodo  Turonenfi 
anno  105 Abailardi  in  Synodo  Senonenli 
anno  1140.  et  Lutheri  a variis  Epifcopis  et 
Conciliis  particularibus  primitus  'damnatas 
fuilTe.  Utique  hxc  omnia  pofl  &lfas  Ifidort 
decretales  contigere.  Quomodo  ergo  dici 
potefl,  poft  illas  decretales  omnes  cauflas 
" - fi- 
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fidei  privative  refervatas  efle,  et  Epifcopos 
ab  harum  cognitione  excludi?  contradidio 
etialfitas  fimul  patent. 

At  inquit  Author,  Cardinales  Romani 
Epifcopis  Gallicanis  anno  1 148.  Refponde. 
runt , nulli  fas  ejfe  circa  fidem  quidquam  de^ 
terminare  citra  authoritatem  Rom.  Pontificis» 
Verum  Epifcopi  Gallicani  Symbolum  fidei 
contra  Gilbertum  Porretanum  condiderunt ; 
novum  Symbolum  fidei  autem  conficere  uti- 
que prohibitum  fuit  in  Concilio  Ephefino 
ad.  6.  Can.  7.  Symbolum  quippe  elt  regula 
fidei,  quam  toti  Ecclefias  praefcribere  non 
poffunt  Synodi  Particulares ; dum  igitur  Epi- 
fcopi Gallicani  dodrinam  errori  contrariam 
in  articulum  et  Symbolum  fidei  evehere  vo- 
lebant, utique  quaeftionem  finaliter  termina- 
re , et  decidere  praefumebant , hinc  Cardina- 
les utique  rede  dicebant , hoc  fas  non  efie 
fine  authoritate  Rom.  Pontificis. 

Quando  autem  Innocentius  III.  relatio- 
iiem  caufiTarum  majoruum , praefertim  arti- 
culorum fidei  ad  Petri  Sedem  inde  probat, 
quia  pro  eo  Chriftus  exoravit,  ne  deficiat 

fi- 
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fides  ejus,  per  hocfignficat,  hanc  refervatio^ 
nem  cauflarum  fidei  fundari  in  Primatu  divi- 
no, et  quidem  optime.  Hic  enim  conftitutus 
eft  Caput  et  Centrum  unitatis  fidei : huiccom- 
miflae  funt  univerfae  oves  ad  pafcendum  pabu- 
lo verae  fidei  et  doctrinae : hic  juflus  eft  con- 
firmare fratres  coepifcopos  in  fide,  non  vi- 
ciffini.  Quid  Epifcopi  poflint,  et  quam  in- 

f ; 

certum  fit  depofitum  fidei  in  eorum  five  fin- 
gulorum  , five  in  Synodo  congregatorum . 
manibus  fine  authoritate  Rom.  Pontificis, 
a pofteriori  funeftiftima  palam  demonftrant 
tot  Conciliabula  et  Judicia  Epifcoporum  Aria- 
liorum , Semi  - Atianorum , Donatiftarum  , 
Pelagia norum  , Neftorianorum  , Macedo- 
niaroum  etc'.  etc.  An  igitur  caufiae  fidei  non 
jure  et  necelTario  Centro  unitatis.  Capiti 
Ecclefiae  refervantur  ? ad  Romanam  Ecclefiam, 
ait  S.  Irenaeus , propter  potent ior em  Princi- 
palitatem neceffe  eji  omnem  convenire  Eccle- 
fiam , non  ipfa  debet  in  cauffis  fidei  ad  alias 
vel  fingulas  Ecclefias  recurrere , quafi  dice- 
ret Irenaeus , ait  Petrus  de  Marea  lib.  i.  de 
Concord.  Cap,  2.  eamejje  vim  unitatis  ^ qux 
principium  et  originem  a Petri  ^de  trahit , 

ut 
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ea  fentiendi  necejjitatem  cateris  im- 
pmiat.  Sic  etiam  optat  Milevit.  lib.  2.  con- 
tra Parmen.  ait , in  urbe  Roma  a Petro  pri- 
mam Cathedram  effe  collocatam  , in  qua  unU 
tas  ab  omnibus  fervaretur , nec  cateri  dpofioli 
fingtilas  Jibi  quisque  defenderent , ut  jam  Scbif- 
maticus  et  pecctitor  ejfet , qui  contra  lingula- 
rem Cathedram  alteram  collocaret.  Per  Ca- 
thedram hic  intelligi  jus  et  Magilteriura  fidei 
atque  doArinae»  omnes  norunt.  Ex  his  ha- 
bes rationem , quare  caulTae  fidei  Romanae 
Sedi  refervatae  fint , atque  cum  Primatu  co- 
haereant ? fi  enim  finguli  Epifeopi  et  Synodi 
Provinciales  poffent  finaliter  cauflas  fidei  de- 
cidere et  terminare , non  tenerentur  Petrum , 
nec  alios  femper  audire  ficque  facile  pollent 
unitatem  fcindere , et  Cathedram  contra  Ca- 
thedram erigere,  quia  errare  poliunt*  atque 
fallibiles  funt. 

italus  Febronio  objicit  litteras  8^.  Epi- 
fcoporum  Galliae  ad  Innocentium  X.  an- 
no 1653.  Qiii  teftantur , majores  caujfas  ad 
Sedem  Apojlolicam  referri , folemnis  Ecclejia 
mos  efl , quem  fides  Petri  nunquam  deficiens 
perpetuo  retineri  pro  jure  fuo  pofiulat.  Febrd- 
Tom.  II.  D nius 
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nius  id  ne^re  non  poteft , at  errare  facit  hos 
SS*  Epifcopos  et  Ecclefiam  Gallicanam  , dU 
cens,  his  derogantia  effeafta  Cleri  Gallica* 
ni  de  Anno  i66o.  Puto,  in  re  tanti  momen- 
ti Epifcopis  totius  Regni  Galliae  talem  levita- 
tem et  inconftantiam  absque  injura  irrogari 
non  pofle;  et  revera  tantam  variationem  non 
reperio.  Febronius  tom.  4.  Differt.  5.  Cap  i; 
hac  ada  Cleri  Gallicani  refert  cum  gloflis 
Gerbalii.  Primo  ait  Clerus  Gallicanus , quod 
Epilcopi  a Deo  habeant  Poteltatem  fuper  ma- 
terias fidei , quae  funt  vel  manifefiae  hareti- 
ca  , vel  controverfa  inter  fapientes  : primi 
generis  cauffas  Iptdare  ad  lingulos  Epilco- 
pos , et  ad  folaro  executionem . quia  jam  funt 
condemnata.  Qms  ilta  negat?  lecundi  ge- 
neris cauffas  agitandas  effe  in  Conciliis  Pro- 
vincialibus vel  Nationalibus.  Neque  hic  ob- 
ftrepitur.  Dein  ait  Clerus , ab  his  Synodis 
relationem  faciendam  ad  fumm.  Pontificem, 
ut  error  Apoftolica  Sedis  authoritate  con- 
demnetur in  univeifa  Ectlefia.  Rede  etiam 
ifta  , fed  nihil  contra  nos.  Nam  poft  difcut 
fionem  Synodi  cauffa  difficilior  adhuc  referri 
debet  ad  Sedem  Apoftolicam,  ut  error  ejus"! 
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authoritate  condemnetur , neque  illae  fenten- 
tia  Synodi  terminatur,  et  hoc  idem  eft,  ac 
poji  judicium  Epifcopale  referatur.  Addit 
Geibafius , Epifcopos  Gallicanos , ne  Roma- 
ni ex  eo,  quod  absque  praevia  Synodo  Pro- 
vinciali cauffam  Janfenii  ad  Innocentium  X. 
retulerint,  jus  fibi  aliquo J arrogarent , ad- 
didiffe  hanc  Claufulam , (ive  Epifcopi  fuam 
inanis  relationis  Sententiam  ponant  ^ jivenon 
ponant,  prout  illis  collibuerit,  igitur  hocip* 
fo  praevia  Epifcoporum  fententia  pro  finali 
Rom,  Pontificis  decifione  faltem  non  eft  ne- 
ceftaria , et  caufta  nihilominus  referenda  erit» 
five  fuam  fententiam  ponant , five  non  po- 
nant Jam  ad  ulteriora  refpondeo. 

Ad  I.  Haec  omnia  S.  Pauli  monita  atque 
praecepta  officium  Epifcopi  infinuant,  fed 
nullibi  ei  dant  facultatem , novas  et  dificilio- 
res  fidei  quaeftiones fe  folo finaliter  decidendi, 
nec  relationem  impugnant 

Ad  2.  Haec  contra  fe  ipfum  fcripfit  Fe- 
bronius : Si  judicium  Flaviani  proprii  Epifco- 
pi contra  Eutychetem  iuiffet  ultimatum  et 
fufficiens  ad  damnandum  in  toto  mundo  er- 
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rorem , nec  amplius  fumm.  Sedis  authorlta- 
te,  nec  Concilio  univerfali  opus  fuiiFet.  Dein 
hscrefis  Eutychetis  fatis  manifefta  omnibus 
eratj  atque  in  Synodo  Nicaena  jam  praedam- 
nata. Synodus  Chalcedonenfis  poftea  non 
tam  ad  condemnandam  haerefin  Eutychianam , 
quam  ad  Latrocinium  Ephefinum  everten- 
dum, turbasque  fedandas  convocata  fuit. 
Caetera  autem  allata  exempla  , ut  jam  fupra 
dixi , oftendunt , Epifcopos  etiam  poli  Ifido- 
ri  Decretales  quxitiones  fidei  examinaife  , er- 
rores damnalfe,  quamvis  non  ultimata  et  fi- 
nali fenfentia  absque  authoritate  Rom.  Pon- 
tificis , ideoque  falfum  eft , quod  quacftiones 
fidei  poft  illas  decretales  fic  fint  foli  Papae  re- 
fervaiae  , ut  Epifcopi  ab  eorum  cognitione 
excludantur.  Imo  potius  necelfarium  ell , 
ut  Epifcopi  prius  cauflfas  examinent,  et  rite 
difcutiant , ut  genuinam  de  rei  veritate  rela- 
tionem ad  S.‘  Sedem  dare  poflint. 


Ad  3.  Synodo  Gangrenfi  Ofius  Cordu- 
benfis  Rom.  Pontificis  in  oriente  Legatus  in- 
terfuit. Concilium  Milevit.  Approbatum 
fuit  ab  Innocentio  I.  igitur  in  his  Synodis  hae- 
refes  non  fine  authoritate  Papae  damnatae 
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funt.  Dein  c^uid  obflat , quod  etiam  quan- 
doque Epifcopi  et  Synodi  particulares  hxre- 
fes  et  errores  apertos  damnarint?  de  his  no- 
bis Jnon  eft  fermo , et  hoc  utique  facere  pote- 
rant , atque  debebant.  Nos  tantum  loqui- 
mur de  caulTis  fidei  difiicilipribus , non  inani- 
feftis  hacrefibys , quales  etiam  erant  Aeriano- 
rum  et  Collyridianorum  , de  quibus  loquitur 
Febronitis,  Econtra  Pontifices  multas  quae- 
ftiones  fidei  non  apertas » fed  multa  difficulta- 
te involutas  nuHa  praceimte  Synodo,  decide- 
runt, et  irrevocabiliter  damnarunt , uti  erant 
errores  Cerdonis  , Valentini  , Theodati , 
Origenis,  Apollinaris,  Jovinianl,  Vigilantii 
et  plurium  aliorum  , qui  poft  judicium  Rom, 
Pontificis  non  exfpeftato  exterarum  Eccle- 
fiarum  vel  Epifeoporum  qonfenfu  ftatim  prq 
haereticis  funt  habiti.. 

Dum  Febronius  refervationem  caufla- 
rqm  fidei  penitus  abnegare  non  poflTet , tan- 
dem tom.  3.  pag.  62.  et  tom.  IV.  Differt.  5. 
C.  I.  eam  coardare  vel  labefadare  nititur 
verbis  Gregorii  M.  L.  Epift.  53.  Si  qua 
inqtdfitio  de  jide , vel f orta ffe  aliarum  rerum 
inter  Epifeopos  caujjd  emerferit , qua  di/cerni 
D j dif- 
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difficilius  poffit , coUtSis  duodecim  Epifcopis 
tentikUir,  atque  decidatur:  Ji  autem  decidi 
nequiverit  y difcufa  veritate  ad  tu Jlrum  judi- 
cium deferatur.  His  addit  notam  Mauria- 
rorum  Editorum.  Caujfas  fidei  majores  ap- 
pellant y easque  fummo  Pontifici  refervandas 
contendunt  nonnulli.  Non  ita  cenfuit  S Gre- 
gorius  y niji forte  in  Partihm  decidi  nequive- 
rint pra  nimia  difficultate  ; certe  non  prius 
nifi  inquifitione  faSa,  et  in  partibus  ventila- 
ta y difcujfaque  veritate  ad  Sedem  Apoflohcam 
referuntur.  At  Febronius  hoc  modo  nihil- 
ominus concedit , quod  femper  et  praefrade 
negat,  nempe  Papam  efle  fupremum  et  ulti- 
matum  judicem  in  cauflis  controverfis , hat 
etiam  a Synodis  Particularibus , ii  ibi  termi- 
nari nequeant , ad  eum  deterri  debere , adeo- 
que  non  efle  merum  diredorem , ficut  Prae- 
fes  in  Collegio , qui  fe  folo  nihil  decidere  po- 


Interim  loquitur  Gregorius  de  cauflis 
difficilioribus,  et  quae  in  partibus  ab  Epifco- 
pis terminari  nequeunt.  At  fic  loquuntur 
omnes  Pontifices,  cauflas  difficiliores , ma- 
jores y graviores  momenti , non  quaslibet, 
et  manifeltas  rcfervatas  eiT;. 
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Ait  Gregorius,  a duodecim  Epifcopis 
prius  ventilanda' , et  decidendas  efle.  Ita 
eft , fi  caufla  non  fit  nimium  difficilis  et  ar- 
dua , tale  judicium  Epifcopale  locum  habe- 
re , nemo  negat , et  fi  veritatem  aflequatur » 
res  falva  erit.  At  in  cauffis  difficilioribus  tale 
judicium  Epifcopale  neceflario  debere  prae- 
cedere, nullibi  praecipitur,  et  dum  Grego- 
rius  hanc  difcuffionem  ad  duodecim  Epifeo- 
pos  reftringit,  hocipfo  patet,  hanc  vel  or- 
dinationem vel  indulgentiam  ab  ipfo  Rom. 
Pontifice  tanquam  fupremo  judice  proficifei, 
atque  hoc  judicium  per  fe  ad  Synodum  Pro- 
vincialem non  pertinere , cum  una  Provincia 
fatpe  pauciores , faepe  plures , quam  duode- 
cim Epifeopos  numeret  Imo  hunc  morem 
nec  univerfalem , nec  confuetum , minus  ne-  • 
cefiarium  tempore  Gregorii  M.  fuifle , con- 
ft  t ex  aliis  locis  hujus  S.  Pontificis , ubi  abs- 
que mentione  praevii  judicii  Epifcopalis  cauf- 
fas  majores  et  fidei  fibi  expreffe  refervat. 
Sic  ait  lib  3.  Epift.  7.  ad  Epifeop.  LarifT.  Si 
gm  caujfa  vel  fidei , vel  criminis , vel  pecu- 

maria potuerit  evenire  ^ vel  per  eos, 

qui  nofiri  funt refponfales , ji  medio^ 
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crzV  efl  quaflio , cogjiofcatur , vel  huc  ad  Apo. 
fiolicam  Sedem  , 7/  ar^i^wu  ejl , deducatur , 
quatenus  nojira  audientU  fenteutia  decidatur! 
Item  lib.  Epi(t  54*  univerfos  Regriri 
Childerici  Epifeopos.  Item  }.  4.  Epift.  ^2.  y? 
quam  vero  contentionem  de  Jidei  cauffa  evenio 
i re  contigerit,  aut  negotium  emerferit,  cujits 
vehemem  Jitfu>:tiijfe  dubietas , et  pro  fui  ma- 
gnitudine judicio  Sedis  ApoJloUca  indigeat^ 

, examinata  diligentius  veritate  , relatione fua 
ad  nqfiram  Jludeat  producere  notitiam  Sic' 
Gregorius  difficiliores  fidei  cauflas  fibi  refer- 
vat  etiam  fine  judicio  Epifeoporum,  vel  ad 
fummum  concedit,  ut cauffae veritas diligen: 
ter  ante  relationem  examinetur.  Quod  fi  il- 
lud judicium  duodecim  Epifeoporum  necef- 
farium  eflTet,  etiam  his  locis  non  tacuiflet 
S.  Papa.  Hinc  etiam  patet  refponfio  ad  no- 
tam Maurianam  , nempe  judicium  Epifcopo- 
rum  in  cauffis  fidei  difficilioribus  poteft  adeffe, 
velabefle,  faltem  non  eft  necelTarrum,  nifi 
quatenus  ad  relationem  feciendam  , et  caufla 
nihilominus  refervata  erit.  Epifeopi  Gallica- 
ni fine  ,pr«via  Synodo  cauflTam  Janfenii  an- 
no 1653*  ad  Innocentium  X.  delata  poftmo- 
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dum  refcripferunt  his  verbis  : fjtrfpe^um 
habemus . non  folum  ex  ChrijH  pollicitatione 
r etro  fabia , Jid  ex  a&is  priorum  Pontificum 
judicia  pro  fancienda  regula  fidei  a fwnmis 
Pontificibus  latafuper  Epijcoporum  confiulta- 
tione  , divina  atque  fumwa  per  tiniverfum 
Ecclejiam  authoritate  niti,  pui  Chrifiiajji om- 
nes ex  officio  ipfius  quoque  mentis  obfequium 
prafiare  tenentur,  Jivefuam  Epifcopi m con- 
fultatione  fententiam  ponant , fivenon  ponant. 
Ex  his  manifeftutn  eft.  i.  Quod  Gallicani 
Praerules  judicia  Pontificum  in  materia  fidej 
fundent  in  prpmiffione  Petro  fadla , ideoque 
in  Prhnatu  , item  in  traditione  et  praxi , 
2.  Haec  judicia  divina  et  fumma  authoritate 
niti,  etconftituere fidei,  3.  Judicia 
Epifcoporum  praevia  non  effe  necejfaria,  fi. 
vefuam  fententiam  ponant , five  non  ponant. 
Hoc  totum  eft , quod  et  nos  dicimus , nec 
plura  expetimus.  Sunt  igitur  cauftae  fidei 
Rom.  Pontifici  refervatae  pro  ultimata  deci- 
ftone  jure  primatus. 

Ad  4.  Febronius  teftimoniis  veterum, 
Pontificum  adaftus  Papam , quem  alias  me- 
rum direilorem , inermem  Praefidem  aut 
D 5 Con- 
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ConGIiarium  (l.ituit,  nihiluminiis  in  cauflis 
fidei  finaliter  Judicem  lupremum  admittere 
debet,  ut  tamen  rurfusejus  authoritati  quo- 
modocunque  detrahat , Sedis  Apollolicae 
definitiones  Synodorum  particularium  exa- 
mini fubjicit.  Sed  qualiter  examinare  et  judi- 
care poterunt  Epifcopi  vel  particulares  Syno- 
di definitiones  Rom.  Pontificis , fi  prius  ne- 
que cauffem  propter  difficultatem  quaeftionis 
dijudicare  poterant?  an  eorum  judicium  pofl 
definitionem  Paps  majoris  erit  ponderis  et 
jauthoritatis,  quam  antea?  Dum  Clemens  XI. 
fe  offenfum  oftenderet , quod  in  Conventu  ’ 
Cleri  Gallicani  quidam  dixiflent  , Bullam 
vineam  Domini  non  obligate  ante  accepta- 
tionem Corporis  Pallorum  , ct  ex  parte 
Epifcoporum  hanc  acceptationem  fieri  per 
viam  judicii,  Epifcopi  Gallicani  anno  1711. 
data  ad  Papam  epillola  declararunt,  per  id 
fe  non  intelligere  acceptationem  , quae  fit  yb- 
lemnis , neque  ut  Conventus  velut  Judex 
conftiiutionem  examinaret,  fed  ut  confor- 
micatem  fuac  dodrinae  cum  Apoltolica  figni- 
ficarent  Non  igitur  via  judicii  et  authen» 
tica  approbationis , fed  folura  informationis 
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ct  inftru(fHonis  in  examinandis  Apoftolicis 
definitionibus  circa  materiam  fidei  procede- 
re poiTunt,  Ex  hac  declaratione  etiam  pa- 
tet , quid  fentiendum  fit  de  illa  praetenfione 
Gerbafii , nempe  in  acceptanda  Confiitutio- 
ne  ne  tum  quidem  depofitam  ab  Epif copis  ejfe 
judicum  Perfonam,  ac  dignitatem. 

Ex  Concilio  Arelatenfi  contra  definitio- 
nes Pontificum  nihil  proficit  Febronius.  Nam 
1.  Qualiter  Stephanus  P.  definierit  quaeftio- 
nem  de  baptifmo , non  conftat , quia  ejus 
ada  non  amplius  habemus , nec  aliter , quam 
ex  Cypriano  ejus  adverfario  nobis  utcunque’ 
notffunt  2 Concilium  Arelatenfe  utique 
celebratum  fuit  authoritate  et  praefentibus 
Legatis  Sylveftri  P.  Quis  autem  dicet,  quam- 
Ebet  Synodum  Provincialem  per  fe  tantam 
habere  authoritatem , ac  Concilium  autho^ 
ritate  R.  Pontificis  celebratum  et  confirma- 
tum? 3.  Concilium  Arelatenfe  Can.  8.  ficut 
et  Nicaenum  ftatuit . ut  qui  non  fervata  debi,- 
ta  forma  Trinitatis  Baptizati  funt  , rebapti- 
zentur. At  dum  Stephanus  P.  ab  haerefi  ve- 
nientes rebaptizari  vetuit  , ad  traditionem 
provocans  hanc  regulam  (latuit : nihil  inno-. 
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. vetuy  t mji  quod  traditum  efl.  Traditione 
autem  tantum  probatur  baptifma  adminiftra- 
tum  forma  a Chrido  Domino  imperata : igi- 
tur Stephanus  Iblnm  rebaptizari  vetuit  ex 
traditione  , qui  fecundum  <Jebitani  formani 
nomine  Trinitatis  baptizati  erant.  Quare 
Concilium  A.elatenfe  non  aliter,  vel  alio 
fenfu  hanc  quaeltionem  definivit,  ac  prius  de- 
cidit Stephaniis.  Hinc  S.  Auguftinus  Lib.  4. 
et  6.  contra  Donatift.  ait,  Stepbani  Decreto 
: Sartam  fervatam  effe  confuetudinetn , ex  Apo^ 
fiolica  traditione  venientem^  qwe  etiam  ple^ 
vario  totim.  orbis  Concilio  confirmata  eji.  Vi- 
des, Auguftinum  teftari,  Stephanifententiam 
a Concilio  non  aliter  definitam,  fed 
niatam  fuijSe.  Neutiquam  ergo  aliter  time-. 
liiis\  fed  folum  clarius  forfan  caulfam  defi^ 
nivit  Concilium,  quam  Stephanus P. 

Af  Simile  rcfponfum  eft.  Ad  quid 
enim  referre  debent  ad  Sedem  Apoftolicam 
Epifcopi  et  Concilia  particularia  ? ad  quid 
ifta  confirmationem  a Papa  petunt,  et  hac 
confirmatione  fummam  authoritatem  obti- 
nent? Thomaflin.  Didert  9.  in  Concil.  Car- 
thag.  es  Aliievit.  ait:  Provinciales  Synodos  ab 
'W  Apo. 
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Apojlolica  Sede  confirmandas  ejffe,  et  ubi  eon~ 
firmata  fiirint  f tunc  in  authuritatis  fummnm 
culmen  eas  recipi , nec  pojje  ab  eh  citra  ha- 
refeos  difcrUien  provocari.  Sic  Hincmarus 
Rhemenf.  Rom.  Pontificum  nequaquam  adu- 
Jator , nec  Febrofiio  ullo  inodo  fufpediis  Lib. 
deDivort  Lotharil  dicit:  qiiibus  omnibus- de- 
monjlratur  t quia  Synodus  Comprovincialiimii 
Epifcoportirn  judicia,  generalis  autem  Synodus 
Comprovincialium  dijudicationes  jive  diffen- 
Jiones  vcl  probet , vel  corrigat.  Aj  oftolica 
vero  Sedes  et  Cuinprovincialium  et  Genera- 
lium retractet , refricet , et  confirmet  judicia : 
jicut  epijiola  Leonis  atque  Gelafii,  caterorum- 
que  Romanonwi  Pontifimm,  et  Sardicenfis  Sy- 
nodus evidenter  demonfirant , et  Epifcoporum 
re&e  judicantium  confirmatur , et  fecus  judi- 
cantium corrigitur.  Si  tanta  eft  authoritas 
Primae  Sedis  fupra  Synodos  particulares  ( non 
dicam  generales,  de  quo  alibi)  et  illae  fuani 
authoritatem  ab  hac  mutuent , quomodo  de- 
finitiones Apoftolicae  eis  lubjicl  poffbnt? 
Imo  etfi  Papa  non  foret  infallibilis  in  dodri-' 
na  fidei  et  morum , tamen  fatemibus  etiam 
Gallis  ejus  definitionibus  obfequium  praefta-» 
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ri 'debet  ab  omnibus  fidelibus.  Qualiter 
go  illsB  deliberationes  et  judicia  locum  ha^ 
beant  ? aliud  elt  in  materia  difciplinae , 

. qua  loquitur  Alexander  111.  Epift.  ad  Archi- 
epifcop.  Ravenat.  At  de  hac  non  agimus. 

' i' 

■ y.  Ad  6.  Utique  in  fenfu  Febronii  fle  fe 
efferrent  Epifeopi  lUpra  Pontificem  , quia  i 
judicarent  in  lententia  fui  fuperioris , et  in; 
cauffa,  quas  ad  Primatum  pertinet.  Inepte, 
huc  allegantur  illas  formulae , judicant  cum ^ 
ipfo  Rum.  Pontifice  , ego  judicans  fubfcripjiy 
Haec  pertinent  ad  Concilium  congregatum 
' ubi  omnes  in  unum  judicant,  cui  flmul  ac^ 
cedit  authoritas  et  confirmatio  Pontificis 
econtra  in  hoc  cafu  judicarent  polt  judicium^ 
Papas , vel  potius  ejus  fententiam  authorita-^ 
tive  confirmarent , quod  utique  effet  fe  efferi 
re  fupra  Pontificem.  ■ 

>>;  Ad  7.  Iterum  Febronius  Papam  eo-  de-', 
primere  vult,  ut  vota  aliorum  colligat,  eti 
inde  formet  commune  conclufum , omni-*) 
bus  promulgandum , quod  Praefes  in  Colle- 
gio, imo  quivis  Scriba  in  Magiftratu  Civili' 
»*f  r.  . • ' - fe- 


/ . 


€3 


ficere  poteft.  Ubi  hoc  teftantur  afla  et  te- 
ftimonia  veterum  Pontificum  ? ubi  dicunt , 
fe  vota  casterarum  Ecclefiarum  collegifle , fc 
proferre  omnium  fententiam  ? An  non  ubi- 
que propria  authoritate  decidunt , dc  finiunt, 
at  Decreta  promulgant  ? Sed  expendamus 
Febronii  exempla.  CaufTa  Pafchatis  ne  qui- 
dem huc  pertinet , quia  hic  agitur  de  cauflis 
Fidei.  Caererum  ibi  cauffa  vertebatur  de  tra- 
ditoneet  confuetudine  E<  clefiap,  de  qua  uti- 
que fe  rede  prius  informare  debuit  Pontifex, 
antequam  illam  in  univerfalis  Fxclefis  legem'" 
evehere  vellet  Verum  Vidor  Papa  non 
tantum  per  Encyclicas  informationem  pete- 
bat, fed  et  ipfe  in  oriente  et  occidente  de 
hac  re  fua  authoritate  Synodos  congregari 
praecepit , uti  conftat  ex  Epiftola  Policratis 
ad  eundem  Vidorem  , et  ex  Beda  de  aqui- 
nodio  vernali  : Epifeopi  parent,  atque  con- 
veniunt: poftea  Vidor  Decretum  fancivit, 
ut  in  tota  Ecclefia  Pafcha  die  Dominico  poft 
lunam  14.  et  vernale  aequinodium  occurren» 
te  celebraretur  , nequidquam  obfiftentibus 
Aliaticis  Epifeopis.  Hic  Primatus  et  autho- 
ritas  Pontificis  fuprema  penitus  elucet  Col- 

les 


legerit  Vidor  P.  fententias  aliarum  Ecclefia-i; 

rum  ; hoc  neeelTarium  erat  ad  capiendam  co-;> 

gnitionem  communis  traditionis  aut  confue- 

tudinis : attamen  ipfe  in  Afia  et  Europa  Con-, 

cilia  celebrari  fua a uthoritate praecepit:  dein; 

quod  prius  tantum  eonluetudo  fuit , non; 

ubique  obfervata , ipfe  in  univerfalem  Eccleliae 

legem  erexit,  fic  ut  renitentibus  etiam  ex-. 

coniiiiunicationem  minitaretur : haec  jurisdi-"! 

dionem  et  Primatum  loquuntur.  * t 

* * 

^ In  caujfa  Lapforum  Febronius  hullutil' 
praefidium  invenit.  Cyprianus  judicium  Ro- 
manae  Sedis  circa  Eapfos  exquifivit,  ex  quo’ 
patet,  in  cauflis difficilioribus  etiam  difcipli-*' 
rtae  ad  Sedem  Romanam  a maximis  Praefulii 
bus  quandoque  recurfiim  fuiffe.  Sede  vacart- 
te  refpondit  Clerus  Romanus , de  Vita  peri-’- 
ditantes  praevia  Confeffione  recipiendos  elTe,;' 
de' aliis  exfpedandum  judicium  Pap^.  Cy-^* 
prianus  dein  Carthagine  Synodum  celebra- ■ 
vit , atque  defupet  a Cornelio  P.  rogavit  feri- 
tentiam,  qui  decreta  Concilii  Carthaginenlis 
confirmavit , ex  quo  haec  difciplina  paffinl' 
ubique  obtinuit.  Haec  omnia  pugnant  prd 
authoritate  et  ultimato  judicio  Pontificis.  - 
■ * • Irt 
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In  caujlfa  Schifmatis  de  Novatiano  noii 
habeo , nifi  quod  a Cornelio  P.  in  Concilio 
Romano  fuerit  condemnatus  et  excommuni- 
catus , quod  dein  inflnuante  Cornelio  etiam 
a Cypriano  Carthagine  fadum  fuit.  Praecef- 
fit,  non  fubfequebatur  judicium  Pontificis. 

In  cauffa  fidei  Concilium  Antiocheriiini 
profcripfit  Paulum  Samofatenum , et  epifto- 
lam  Synodicam  dedit  ad  Dyonifium  Rom. 
Pontificem  , a cujus  fucceflTore  Felice  I.  Pau- 
lus pariter  confixus  eft.  Interim  Patres  An- 
tiocheni hon  novum  aliquod  dogma  definie- 
runt , fed  haerefis  erat  manifefta , nempe 
Chriftum  efle  purum  hominem , non  exti- 
tifleante  Mariam  Virginem  etc.  Hinc  mi- 
rum  nori  eft , Paulum  ab  omnibus  ut  haereti- 
cum habitum , et  damnatum  fuifte , etfi  Rom. 
Pontificis  judicium  non  acceflifiet.  Sed  iftal 

ad  quaeftionem  noftram  non  quadrant 

• . . . , »-  » , ♦ 

Ad 8.  Jam' admittit hicFebroniiis , quod 

definitiones  fidei  a Sede  Apoftolica  valeant 
omnibus  prodejfe.  Veriira  quid  magis  pro- 
derint , fi  Papa  non  nifi  lente.ntias  Epifcopo- 
Tom.  it  t riuii 
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rum  audire , et  dein  fefta  forma  conclufi , 
hoc  iterum  judicio  et  examini  Epifcoporutn 
fubjicere  debet?  haec  potius  ad  caeremoniam 
et  executionem  pertinent , ficut  dum  Scriba 
Tei  Notarius  colledis  Senatorum  fuflfragiis 
conci ufum  format  , illudque  iis  iterum  ad 
examinandum  proponit,  utrum  datis  fuiOfra- 
giis  conforme  fit  ? 

Ait  utique , fi  coUeSo  unanimi fenfu  Pa^ 
pa  fuum  publicet  judicium.  Quaero,  utrum 
Papa  poflit  a collefto  unanimi  fenfu,  fi  ita 
fibi  vifum  fuerit , recedere,  vel  non  ? fi  non? 
ergo  ejus  judicium  nihil  valet , quia  debet  fe- 
cundum unanimem  fenfum,  autfaltem  ma- 
jora judicare  ; fi  recedere  poteft : ergo  tota 
definiendi  et  judicii  authoritas  in  ipfo  refidet ; 
et  revera  faepe  receflit , uti  confiat  ex  tot  Sy- 
nodis etiam  maximis  a Sede  Apofioiica  repro- 
batis et  damnatis. 

Praefcribit  dein  modum  Author,  quem 
in  decidendis  fidei  quaefiionibus  Papa  tenere 
debeat.  Qui  fcit , quae  Romae  agantur , quam 
caute,  mature  , quanta  cum  deliberatione» 
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inquifitione , ftudio  etc.  cauflTce  fidei  tradlen- 
tur , talem  didatoreni  non  audiet.  Teneat 
Roma  modum , quem  a feculis  hucusque  te- 
nuit» et  res  lalva  erit,  dum  fub  fasvifiimis 
perfecutionibus , perniciofifliinis  temporibus 
et  in  intricatiflimis  quaeftionibus  fidem  fera- 
per  fervavit,  errores  nunquam  approbavit, 
aut  veritatem  condemnavit. 

Sed  quid  Thomijla , Scotijia , Jefuita 
homines  proventi  et  calentes  ad  damnandum 
et.  crucifigendum  ? bac  palam  invidia  non  ca- 
rent , nempe  quia  infaullo  Febronii  Syftema- 
ti  non  fevent:  fuerunt  tamen  inter  hos  , rin- 
gentibus  etiam  adverfariis , fcientiis  ac  eru- 
ditione longe  maximi  et  plurimi , de  quo 
orbis  teftis,  et  monumenta  adhuc  proftant. 
Ipfe  Febronius  tales  calentes  Patres  in  fuo 
opere  multo  cum  encomio  citat , quando 
fibi  propitios  habet,  quales  fi  forent  om- 
nes et  ubique  , fors  non  tam  ignominiOfe 
traduceret.  Hac  ipfa  etiam  decaulfa  Nova- 
tores iis  ofFenfi  funt;  verum  fi  eorum  cauf- 
f»  aliis  committerentur  , qui  non  minus 
eorum  opinionibus  ac  erroribus  adverla» 
rentur , etiam  non  minus  contra  iftos  exci- 
» E 2 pe- 
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perent , qui  neque  Concilio  aecumenico  tri- 
dentino  ubi  materiae  fidei  accuratiflime  funt 
difcuflae , et  ab  Epifcopis  judicatae , fe  fubmit- 
tere  volunt.  Nulla  igitur  haec  eft  exceptio 
contra  Romana  fulmina,  ficut  nec  contra 
Epifcopos  et  Concilia  generalia , nifi  velis , 
Romanos  omnium  errorum  advocatos,  et 
fatuitatis  Patronos  effe  debere.  Sit  interiin 
modus  definiendi  a Febronio  propofitus  ad 
praecludenda  perverforuni  hominum  effugia 
fors  accomodatior,  neceffarius  tamen  non  eft, 
quia  Epifcopi  in  relatione  fuam  fententiam 
non  neceffario  debent  ponere ; Jive  ponant , 
five  non  ponant , ajunt  Gallicani  Praefules : 
neque  malitiae  et  perverfitati  adverfariorum 
femper  cedendum  eft , ne  nimia  indulgentia 
audaciores  faciat , quod  in  Donatiftis  exper- 
tus eft  Conftantinus  M.  tota  igitur  vis  autho- 
ritatis  in  judicio  Romanae  Sedis  conftituitur. 


• Ad  9.  Etiam  Romae , antequam  Ponti- 
fex in  materia  fidei  aliquid  definiat,  fiunt  diu- 
turnae inquifitiones  „ collationes , difputatio- 
nes , congregationes , omnium  Ss.  Patrum 
et  Theolgorum  Scripta , quae  de  propofita 
quaeftione  tradant,  multo  labore  et  indu ftria 

^ - per- 
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pervolvuntur,  ac  fedulo  expenduntur  tum 
a Cardinalibus , Epifeopis  atque  Theologis. 
Quid  petis  plura  ? haec  fieri  debere  ab  Epifeo- 
pis  ? at  confultationes , collationes  , difpu- 
tationes  in  quaeltionibus  fidei  controverfis 
ad  viros  dodlos , legis  facrae  et  Theologiae 
peritos  pertinent,  five  dein  Epifeopi  fint, 
five  non.  Tempore  Augullini  Epifeopi  om- 
nes erant  legis  peritiflimi  etdodliflimi,  hinc 
mirum  non  eft  , difputationes  et  collationes 
ab  iisdem  fuifie  fufeeptas.  Quod  fi  dein  ni- 
hilominus poft  illas  collationes , difputatio- 
nes  in  Synodis  fuum  judicium  proferrent; 
nutabant  tamen  adhuc  iHa  judicia  , et  fatis 
firma  non  erant , nili  a generali  Concilio  vel 
Apollolica  Sede , ad  quam  pro  ultimata  de- 
cifione  illi  Epifeopi  faepe  recurrebant,  con- 
firmarentur. Quajiionis  obfcuritas 

magnos  viros , et  magna  CharitaU  praeditos 
Patres  Epifeopos  ita  inter  fe  compulit  falva 
pace  difeeptare  et  flttiluarc , ut  diu  Concilio~ 
rum  in  fuis  quibusque  regionibus  diverfa  Jla^ 
tuta  nutaverint  , donec  plenario  totius  orbis 
Concilio , quod faluberrime  fentiebatur , etiam 
remotis  dubitationibus  firmaretur.  Aug. 

E 3 lib. 
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lib.  I.  de  bapt.  contra  Donat.  Gap.  7.  §.9. 
Sic  etiam  idem  S.  Pater  in  caufla  Pelagia- 
norum  non  antea  , quam  duo  Concilia 
a Sede  Apoftolica  confirmata,  et  ibi  hsrefis 

condemnata  fuiflet  , dixit  caujfam  finitam 
ejfie. 


Ad  10.  Hic  non  obfcure  admittit  Febro- 
" nius . relationes  in  cauflis  fidei  ad  Sedem  Apo- 
ftolicam  necefTario  fieri  deberi.  Ergo  fenten- 
tiae  fidei  ultimatac  ad  jura  Epifcoporum  non 
fpedant,  quippe  fides  femper  Ecclefise  ftatum 
attinet , adeoque  illae  Sedi  Apoftolicae  deben* 
tur , et  jure  funt  refervatae. 


Adt^.  Nobis  utique  tantum  fermo  eit 
de  difficilioribus  fidei  quseftionibus  , non  de 
iis , quae  per  fe  firma , aut  manifefta  funt. 

Ad  13.  13.  et  f4.  Hic  non  quaeritur, 
quid  a bonis  et  piis  agendum  fit  , fed  quid 
a malis  agatur?  exceptio  fallibilitatis  audiri 
non  debet , fed  tamen  a pertinacibus  oppo- 
nitur , quamdiu  fuperius  tribunal  infallibile 


fupereftj  unde  caufla  nunquam  finietur,  nifi 
ad  illud  deferatur.  Quod  fi  judicium  Pon- 
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tificis  in  materia  fidei  etiam  velis  effefallibile, 
pro  controverfia  finienda  in  fenfu  Febronii 
femper  neceffariuni  erit  Concilium  generale. 

§.  iir. 

Confirmatio  Bleiiionis  Epijcoporum  genuino 
Jure  ad  Synodum  Provincialem^  aut  ad 
Metropolitanum  pertinet. 

I Eo  etiam  data  opportunitate  reduci  pojjet. 

! A d Conftitutionem  Epifcopi  aliud  non  re- 
' . quiritur , quam  legitima  affignatio  di»- 
I cefis  et  Confecratio.  Epifcopi  graeci  funt  ve- 
' ri  Epifcopi , licet  folum  a Patriarcha  Confe- 
crationem  aut  Confirmationem  recipiant  Iti 
i occidente  Confirmatio  ante  Alexandrum  111. 

I ad  Synodum  Provincialem  fpedlabat  Prius 
Epifcopi  tantum  eleftionem  vel  Confecratio» 
nem  fuam  jam  factam  fignificabant  Papae  cum 
I Profellione  fidei  et  Communionis  petitione. 

i I.  Juxta  Can.  Nicaen.  4.  et  Laodicen.  1 3. 

confirmatio  primis  feculis  tota  erat  penes  Epi- 
fcopos  ordinatores,  ideft,  Metropolitanum 
cum  fuffraganeis  > fed  quia  Metropolitanus 
non  femper  poterat  adeCfe  , tacito  EccleliaB 
E 4 COO- 


confenfu  jus  difcutiendae  eledionis , eamque 
ut  Canonicam  probandi  vel  reprobandi  ad 
Metropolitanum  fenfim  devolutum  eft,  quod 
jus  exprimitur  a Concilio  Nicaeno , Siricio 
et  Innocentio  I.  PP. 

y 

2.  Inde  ab  Alexandro  III.  de  Epifcopo- 
rum  confirmatione  a Sede  Romana  petenda 
frequens  eft  mentio  in  jure  Canonico  nempe 
ad  inducendam  majorem  Epifcoporum  depen- 
dentiam , vel  hoc  poft  Ifidori  decretales  po- 
tius toleratum  eft. 

3.  Hic  confenfus  et  tolerantia  non  ita 
jus  antiquum  et  genuinum  aboleverunt , ut 
illud  opportuno  tempore  non  poflit  reduci. 
Non  fuit  mutata,  nec  mutari  poteft  rei  fub- 
ftantia , alia  folum  fuperinduda  Politia.  Ob- 
fervarunt  quidam  Galli  quod  notae  diirenfio* 
nes  inter  Innocentium  XI.etLudovicumXIV. 
commodam  occafionem  praebere  vifae  fint 
praefcidendi  ingentem  illam  fubordinatio- 
nem,  et  obligationem  petendi  et  obtinendi 
bullas  Pontificias  pro  Beneficiis  confiftoriali- 
bus : per  hoc  non  folum  immenfae  pecunia- 
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i»  quae  quotannis  Romani  mit« 

.7^  . 

Hmtur,  in  regnis  et  Provinciis  manfiflent, 
fed  etiam  Epifcopi  rediiflent  in  fua  jura , et 
uterque  Clerus  fuiflet  emendatior. 


Nota. 


7. 


TTtquis  aaufit  Epifcopiis , requiritur  affi- 
^ "gnatio  Dioecefeos  etConfecratio  : verum 


ut^quis  in  officium  Epifcopatus  aflfumatur , 


utique  requiritur  idoneitas  non  tantum  jure 

r..-, 

naturali  , fed  et  divino.  Chriftus  quidem 
homines  inidoneos  et  rudes  elegit , fed  fub 
ejus  Magifterio  difcipuli  erant,  nondum  Epi-  f 
.^copi,  et  idoneos  fecit  ad  exemplum,  qua- 

'V  * ' ” 

les  debeant  effe  animarum  Pallores  et  Epi- 

>•  ' * . 

;|fcopi.  Paulus  Tito  prohibet , ne  cuiquam 
manus  cito  imponat , et  varias  dotes  prxfcri- 


-bit  , {Quibus  in  Epifcopum  eligendus  .muui- 

^ ' * - f ■■  4 * 

toi^efle  debeat.  . 

JariT  quxrkur , cuinam  inquifitio  tt  ju^ 
de  hac  idoneitate  competat  ? primis  ie- 
cikis  a Metropolitano  et  comprovincialibus 
Epifcopis  id  fadum poftea  ad  folum  Metro- 
«politanum  hoc  jus  devolutum  elfe , 'fcimus. 
'141$.  £ S Sed 
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Sed  utique  hoc  jus  Metropolitanis  jure  divi- 
no non  debetur , fed  folum  Ecclefiaftico , cum 
et  eorum  officium  jure  divmo  non  fit  initi- 
tutum. 

Peto  ulterius,  quare  jus  confecrandi  et 
^ confirmandi  Epifcopos,  feu  de  ju- 

dicandi non  cuilibet  Epifcopo  Vicino,  fed 
Metropolitae  et  comprovincialibus  concefTum 
Iit?  nempe  quia  magni  momenti  elt,  ut  tot 
ovibus  idoneus  pra?ponatur  Paflor , et  ma- 
gna in  Jiatu  Ecclejia  perturbationes  fieri  po- 
tuiflent,  fi  cuivis  Epifcopo  id  permiflum 
fuiffet;  ideo  Metropolitis  injundum  fuit, 
quibus  aliunde  vigilantiae  cura  fupra  Epifco- 
pos  alicujus  Provinciae  incumbe^jat.  De  tali 
perturbatione  loquitur  Siricius  P.  Epift.  4. 
ad  Anys.  Archiepifc.  Theffal.  Ideo  foUicite 
te  agere  oportet , ne  ut  faUum  eji , certatim 
in  una  Ecclejia  ^ dum  ordinare  prafummunt 
' indignos  veluti  tres,  Epifcopos  fccijfe  videan- 
tur. Hinc  ordinat  Papa  , ut  fine  confenfu 
fui  Vicarii  Apoftolici  nullus  Epifcopus  ordi- 
nare praefummat. 

Jam  fi  ad  Bonum  Religionis  tuendae  et 
confervandae , atque  ad  univerfa  Ecclejia  Jio- 


tum 


75 


tum  attinet , ut  ubique  boni  Paftores  legiti- 
me praeficiantur : fi  neceflarium  eft , ut  de  eo- 
rum idoneitate  et  legitima  promotione  cer- 
tum tefiimonium  prius  habeatur,  ad  quem 
illud  jus  magis  et  originarie  fpedlabit , quam 
ad  eum , cui  jure  non  Ecclefiaftico , fed  divi- 
no incumbit  cura  et  fuperintendentia  univer- 
falis  Ecclefiae , cui  a Deo  commiflae  funt  om- 
nes oves , et  qui  conftitutus  eft  Paftor  Pafto- 
rum  ? igitur  jus  confirmandi  Epifcopos  ori- 
ginarie et  primario  ad  Primatum  Petri  perti- 
net, et  merito  inter  cauflTas  numera- 

tur. Univerfim  ad  bonum  alicujus  Commu- 
nitatis et  Reipublicae  pertinet , ut  ubivis  ido- 
nei judices  et  Magiftratus  praeponantur,  cujus 
rei  cura  ab  eo  dependet , cui  totius  Reipubli- 
cae  cura  commifia  eft.  Dicat  Febronius , pe- 
nes quos  fuerit  hoc  jus , antequam  per  Con- 
cilium Nicaenum  Metropolitis  cum  compro- 
vincialibus diftinifto  Canone  aflertum  fuit, 
imo  antequam  conftituti  erant  in  Ecclefia  Me- 
tropolitae atque  Primates  ? utique  dum  Reli- 
gio  per  totum  mundum  diffufafuit,  et  pro- 
pter diftantias  locorum  ad  totius  Ecclefiae  Pri- 
matem difficilis , imo  fere  impoifibilis  effet 
V ab 
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ab  omnibus  Ecclefiis  recurfus , ideo  necefla-: , 
rio  propter  bonum  Ecclefiae  alia  debuit  in- 
troduci  difciplina,  ut  in  Provinciis  confti- 
tuerentur  Primates  inferiores,  qui  munus 
hoc  exequerentur.  Sed  propterea  non  cef- 
fayit  jus  primogenium  Primatis  univerfalis, 
fed  tantum  participative  ad  illos  defcendit, 
quod  conftat  ex  eo,  tum  quia  ipfi  Primates 
et  Metropolitae  quoad  fuum  officium  fubor- 
dinati  lunt  Rom.  Pontifici , tum  quia  Pon- 
. tifex  fuam  authoritatem  interponere  debebat, 
quando  elecHones  vel  confirmationes  Metro- 
politanorum erant  illegitimae , aut  alio  vitio 
. laborabant;  hinc  novimus  Rom.  Pontifices 
in  veteri  Ecclefia  fe  faepius  in  elediones  et  or- 
dinationes Epifcoporum , et  ipforum  etiam 
Patriarcharum  in  Ecclefia  orientali  immifcuit- 
fe,  eas  reprobando  vel  approbando.  Sunt 
igitur  jura  Metropolitanorum  quafi  rivuli, 
ut  verbis  Patrum  Africanorum  utar,  qui  a na- 
tali fonte  univerfalis  Primatus  procedunt. 
Profefto  fi  Ecclefia  Chrifti  in  una  tantum 
Provincia  aut  Regno , ficut  olim  Synogoga , 
reftrida  fuilfet , quis  unquam  dubitaffet,  or- 
dinationes et  confirmationes  Epifcoporum 

^ ad 
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ad  Paftoreni  univerfalem  et  furamum  Ponti- 
ficem pertinere  ? quis  deconftituendis  ad  hoc 
munus  Metropolitis  aut  Patriarchis  cogitaf- 
fet  ? neceflitate  igitur  faduin , ut  dum  fumm» 
Pontifex  hoc  officium  ubivis  per  fe  exercere 
non  poflet , provida  difpofitione  Ecclefiae , 
utique  illo  non  invito,  inferiores  Primates 
conftituerentur  , qui  illud  adminiftrarent. 
At  propterea  jus  primogenium , ut  dixi , in 
Primatu  non  ceflavit,  neque  in  totum  ab- 
dicare voluerunt,  aut  potuerunt  Pontifices, 
utpote  cum  Primatu  et  cura  univerfalis  Ec- 
clefiae  jure  divino  connexum.  Quid  ergo  ob- 
ftat , quin  Pontifex  hoc  jus  iterum  revocare, 
et  fibi  refervare  poffit,  quando  per  ipfumjCxer- 
ceri  valet  ? 

Infirmum  videtur  argumentum  illorum, 
qui  jus  confirmandi  Epifcopos  privative  adi 
Metropolitas  pertinere  ex  eo  concludunt , 
quod  ipfi  Pontifices,  fignanter Innocentius L 
Leol.  et  Hilarius  illud  ipfis  afleruerint,  far- 
tum , tedumque  e(Te  voluerint.  Quafi  ve- 
ro dum  fummus  Princeps  inferioribus  Ma- 
giftratibus  ampliorem  tribuit  poteftatem , fi 
dein  eos  in  hac  praerogativa  defendat , ac  ma- 
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nuteneat,  fibi  per  hoc  et  fni<5  fucceflbribus 
adimat  facultatem , illud  jus  amplius  revocan-^‘ 
di  et  reftringendi.  Ego  potius  ex  his  contra' 
adverfarios  concludo,  inde  patere  , quod"^ 
Pontifices  Metropolitas  juribus  fuis  rite  uten-  “ 
tes,  iis  neutiquam  vi  aut  traude  fpoliare, 
ufurpare , vel  hijufle  ad  ie  trahere  voluerint, 
uti  Febronius  accufat , et  fi  poftea  in  hoc  di- 
fciplina  immutata  fit,  graves  et  rationabiles 
cauflas  adfuifle , inter  quas  a D.  Barthel 
opufc.  4.  de  Canon.  Epifcop.  conftitut.  nu- 
merantur ttudiofa  Metropolitanorum  in  con- 
firmandis eledtionibus  repugnantia,  caulla 
difpenfationis,  eledionum  diflidia , ipforum- 
met  Epifcoporum  majoris  Honoris  affedatio , 
Conciliorum  Provincialium  ceflatio  , Prin- 
cipum  fecularium  eledionibus  Epifcopalibus 
abutendum  praepotentia  et  molitiones,  quae 
refervationibus  Pontificum  cauflTamet  anfani  'r 
praebuere. . Et  ad  quem  jus  iltud  recidere  de-  * 
bebat , quam  ad  eum  , in  quo  originarie  janl  ■ 
praeexiftebat,  nempe  ad  Primatum  ? 

' " Ait  Febronius , grceci  fiint  veri  Epifcopi,  ' 
licet  folum  a Patriarcha  confecrationem  et  con^ 
jirmationem  recipiant.  Verum  hic  fibi  male 


confuluit  author:  Patriarcha  Conftantinopo- 
litanus  non  attento  Concilio  Nicaeno  et  jure 
Ecclefiaftico  , quo  jus  confecrandi  et  confir- 
mandi Epilcopos  juxta  Febronium  Metro- 
politis affertum  fuit , tamen  folus  fibi  hoajus 
refervabat , folus  ordinabat  et  confirmabat 
Epifcopos  in  fuo  Patriarchatu , quamvis  tefte 
Fleurioin  inftit.Jur.Ecclefiaft. eidem  119.  Me- 
tropolitani et  Archiepifcopi  fubjefti  fuerunt , 
quorum  nonnulli  ultra  30.  fuffraganeos  lub 
fe  habebant : ergo  hoc  jus  Metropolitanis  de 
jure  non  ita  competit , ut  a Superiori,  nem- 
pe Patriarcha  refervari  non  pcflit , ficut  re- 
vera fibi  refervavit  Patriarcha  Conftantino- 
politanus.  Talem  refervationem  etiam  Pa- 
riarchae  Antiocheno  non  folum  fuadet , imo 
injungit  Innocentius  I.  Epift.  24.  ad  Alexan- 
drum Antiochen.  ficut  Metropolitanos , ait , 
autboritate  ordinas  fingulari  tfic  et  cateros  non 
fine  permiffu , confcientiaque  tua  finas  Epifco^ 
pos  procreari.  In  quibus  hunc  modum  re&e 
fervabis,  ut  longe  pofitos  litteris  datis  ordina- 
ri cenfeas  ab  bis  ^ qui  nunc  eos  fuo  tantum  or- 
dinant arbitratu.  Vicinos  autem  fiafiimasl 


■r 


> 


ad  rnanm  impofitionem  tua  gratia  jiatuas  per- 
venire. Denique  Canoniftae  paflim  docent, 
ad  Jura  Patriarcharum  , five  fint  Apoftolici 
five  Ecclefiaftici , pertinere  confirmationes 
et  ordinationes  Epifcoporuiii  atque  Archic- 
pifcoporum  fibi  fubditorum.  Fleur.  i.  cit.  de 
Motta  lib.  de  jure  Metropol.  Barthel  annot. 
Jur.  Can.  tit^  33.  §.  4.  Amort.  vindic.  jun 
Ecclef.  tom.  3.  Thomaflin.  Part.  2.  1.  2.  C.T 
n.  I.  Quidni  et  Rom.  Pontifex  faltem  ut  Pa^ 
riarcha  occidentis  confirmationes  Epifcopo- 
rum  fuo  Patriarciiatui  fubditorum  fibi  refer- 
vare  poterit  ? at  peto  ulterius : quo  titulo  jus 
illud  competit  Patriarchis  ? fi  dicas , Can.  6.' 
Concilii  Nicaeni  id  ftatutum  fuilTe  , Refpon- 
deo  ego,  ibi  nihil  novi jiatuiwn,  fed  tantum 
antiquam  confuetudinem  confirmatam  elTe 
antiqua  confuetudo  fervetur , ait  Concilium. 
Quippe  Meletius  huic  Cartoni  occafionem 
dedit,  qui  per  varias  Aegypti  Civitates  Diaco- 
nos, Presbyteros  et  Epifcopos  creavit  fine 
Alexandrini  Epifcopi  corifehfu ; Patres  Nicae- 
ni huic  malo  remedium'  ferentes , Alexandri^ 
no  aliisque  Patriarchis  jura  aritiqua  confir- 
marunt edito  hoc  Canone,  jncidenter  hic 
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notOy  quod  Meletius  juxta  Febronium  po- 
tuiffet  obtendere  Epijcopatum  universalem 
infolidum , verum  haec  lingua  , hic  fenfus 
Patribus  Nicaenis  erat  ignotus.  Jus  ergo 
illud  Patriarcharum  et  antiqua  confuetudo  or- 
dinandi et  confirmandi  Epifcopos  nitebatur 
in  jure  infpe^tionis , vigilantia  et  cura  in  Epi- 
fcopos et  Ecclefias  fibi  commiiTas , quam  ra- 
tionem aifert , et  idipfum  confirmat  cit.  In- 
nocentius L Epift.  ad  Alexand.  Antioche- 
num , quorum  enim  te  maxima , ait , cura 
exfpeUat , pracipue  tuum  debent  mereri  judi- 
cium. Verum  haec  ipfa  ratio  evincit , hoc  jus 
etiam  principaliter  et  originarie  penes  eum 
refidere , cui  cura  univerfalis  omnium  Eccle- 
liarum  incumbit , nempe  apud  univerfalera 
Primatem , praecipue  cum  tanti  momenti  res 
fit,  quae  Jiatum  univerfa  Ecclejia  attingat. 
Et  quomodo  tale  jus  Rom,  Pontifici  minime 
competat,  qui  tamen  illud  faepius,  ftante 
controverfia,  dubio  aut  difficultate , tum  in 
oriente  quam  occidente  exercuit , et  Patri- 
archae Antiocheno  ejus  refervationem  ipfe 
praefcripfit  ? 

Toin.  IL 
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Ex  his  patet , male  afleri  a Febronio^ 
quod  qualisqualis  confenfus  et  tolerantia  an- 
tiquum Metropolitanorum  jus  non  ita  ab(> 
leverint , ut  illud  non  poflit  reduci , et  appen- 
dic.  I.  quod  tefte  D.  Barthel  Epifcopi  Gcn 
maniae  in  gravaminibus  Moguntinis  an- 
no 1 440.  de  hoc  conquefti  fuerint. 

Confenfus  et  tolerantia  magis  ex  parte 
Rom.  Pontificis  fuit , et  ut  verbis  Febronii 
utar,  alia  induda  Politia  Ecclefiafiica  non 
fuit  mutata,  nec  mutari  potuit  fubfiantia 
rei , nempe  jus  refervandi  confirmationes 
Epifcoporum  in  Patriarcha  Apoltolico  et  prae- 
cipue in  Primate  totius  Ecclefiae , quod  jus 
jam  ante  omnes  Canones  praeexiftebat. 
D.  Barthel  vero  hoc  jus  refervationis  etiani 
ad  jura  Patriarchalia  reducit  loco  a Febronid 
cit. , adeoque  inane  erat  gravamen  £p?fco- 
porum  et  Metropolitanorum  Germaniae , vel 
potius  fuit  gravamen  contra  faitum^  non 
contra  jus , utpote  quod  Rom.  Pontifici  fal- 
tem  qt  Patriarchae  competebat : cujus  pon- 
deris autem  fint  gravamina  contra  mere  fa- 
da  nemo  nefcit.  Ut  quid  ergo  tot  clamoris 
contra  hanc  refervationem , quando  Ronos* 

^ > - fi  - 
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Pontifici  nihilominus  tanquam  Patriarchae 
debetur?  quamquam  eadem  ratio  etcauflTa, 
ob  quam  Primaevis  Patriarchis  jam  compe- 
tebat , eandem  piraeprimis  et  maxime  Prima- 
ti univerfali  deberi  plane  convincit , atque 
non  nili  ex  fonte  Primatus  Petri  defcendit. 
Quod  obfervationem  quorumdam  Gallorum 
I attinet ; Pontifex  in  illis  diffidiis  certe  hoc 
i jus , fibi  tanquam  Patriarchae , et  principali- 
ter jure  Primatus  debitum  nec  debuiffct  di- 
mittere , nec  ad  dimittendum  compelli  po- 
tuiffet,  minus  Epifcopi  Galliae  eo  tempore 
ullam  habuiffent  cauflfam  rumpendi  hanc  fub- 
ordinationem , dum  Pontifex  contra  exteli- 
lionem  regalium  pro  immunitate  Ecclefiafti- 
ca  fere  foliis  pugnabat , quando  ut  ait  Inno-; 
centius  XI.,  nec  unus  erat,  qui  fe  murum 
oppofuillet  pro  defenfrone  domus'  IfraeL\ 
Sed  et  de  pecunia  , quae  ex  Gallia  Romam" 
exportatur , dicam  breviter,  i.  Haec  notif- 
lima  omnium  Novatorum,  et  Romanae  Se- 
dis hoftium  cantilena  eft , quae  etiam  hodier- 
nas Politicorum  aures  mire  vellicat.  Ratio 
flatus  obmovenda  eft , ut  Principes  exciten- 
tur contra  Ecclefiam , et  Ecclefiafticis  cree-’ 
F 2 tur 
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tur  invidia.  2.  Confirmationes  Epifcopo? 
rum  Pontifici,  uti  demonftravi,  jurefivedein 
Patriarchatus , five  Primatus  debentur  et  r^ 
fervantur,  fed  ad  tale  negotium  et  expedii 
tiones  indiget  officialibus ; dignus  eft  autem 
operarius  mercede  fua.  Et  quaero,  fi  in  Gal- 
lia , vel  quovis  regno  Patriarcha  foret , qui 
ifta  negotia  tradlaret,  utrum  ibi  nulla  on^ 
nino  taxa , fportulae  nullae  folvendae  forent  ? 

non  novi  Curiam,  ubi  officiales  laborent 

- 

fuis  impenfis  ct  gratis.  3.  Ab  adverfariis  ift* 
pecuniae , quae  quotannis  ex  Gallia  Romam 
alportantur , ad  conflandam  invidiam  in  ira- 
menfum  exaggerantur  et  immenfas  hic  etiam 
dicit  Febronius , alii  Milliones  numerant  In- 
terim  D.  Carraccioli , cui  Gallia  non  minus 
quam  Roma  optime  perfpeda  fuit , et  qui 
ex  profeflb  in  hanc  rem  inquifivit,  tefta- 
tur,  ex  tota  Gallia  per  annum  pro  omnibus 
et  bullis  difpenfationibus  etc.  ad  fummum 
fexcenta  millia  librarum  Gallicarum , et  non 
ultra  emigrare.  Liv.  les  Vogages  de  raifon. 
Sed  quanta  haec  funt  pro  illo  Regno  ? Deme 
hinc  expenfas , quas  Pontifex  pro  tenendo 
in.  Galliis  Nuntio  expendere  debet,  nihil  di- 
30  S ■ i cam 
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cam  de  Miffionibus  etc. , et  fumma  multum 
decrefcet.  Verum  audiemus  te  de  hoc  ite- 
rum. Febronius  toro.  4.  part.  2.  Differt. 
inulta  adhuc  congerit  ad  afferendum  Metro- 
politis jus  confirmandi  Epifcopos. 


1.  Ait,  ex  traditione  ApoJiolicaEpitco- 
pi  a plebe  et  Clero  eligebantur  praefentibus 
Epifcopis  Provincialibus». 

2.  Quando  Pontifices  circa  eledione» 
Epifcoporum  aliquid  ftatuebant , id  fecere  ut 
Canonum  tutores  et  vindices  , nec  novi  quid 
decernebanU 

3.  Abufus  eledionum  Epifcopalium  et 
controverfiae  exortae  non  funt  fufficiens  titu- 
lus refervationis : his  per  conftitutiones  Ec- 
clefiafticas  fatis  provifum  eft,  et  ipfi  Pontii 
fices  hos  abufus  prd  refervationum  praetex- 
tu non  allegabant. 


4.  Conciliis  Nicaeno , Laodfcen.o  et  Are,- 
latenfill.  jus  Confirmandi  Epjfcopos  Metro- 
politano afferitur , et  hoc  jus  Metropolitani 
fortiter  defenderunt , quod  exemplis  mon- 
ftratur. 

F 3 5.  Con- 


5.  Confirmationes  Epifcoporum  in  7/a- 
lia  etfuburbicariis  Provinciis  nihil  probant , 
quia  in  illis  partibus  vel  non  erant  Metropo- 
litani, vel  habebant  tantum  titulum  fine  re. 

6.  Pontifici  tanquam  Patriarchae  occi- 
dentis jus  confirmandi  afferitur  ex  Concilio 
Nicaeno:  fed  hoc  ipfo  evincitur,  illud  tan- 
tum juris  humani  efle , adeoque  ad  jura  Pri- 
matus non  pertinere.  Dein  hoc  jus  extra 
fuburbicarias  regiones  in  occidente  receptum 
non  eft,  uti  probat  Thomaflinus. 

Refpondeo  ad  i.  Apoftoli  ipfi , nullo 
interveniente,  ex  plenitudine  Poteftatis  elige- 
bant, et  conftituebant  Epifcopos : fola  autem 
plenitudo  poteftatis  in  univerfam  Ecclefiam  , 
quae  in  Petro  fuit,  in  hujus  etiam  fucceflTores 
tranfiit ; hinc  hoc  jus  in  Rom.  Pontifice  adhuc 
remanet.  Quod  fi  pofi  tempora  Apofiolorum 
Epifcopi  a Populo  et  Clero  electi  , atque  ab 
Epifcopis  Provinciae  confecratifunt,  iftaque 
difciplina  eledionis  etiam  ex  traditione  Apo~ 
fiolica  defcendat,  id  faftum  eft  propter  ne- 
ceflitatem  providendi  Ecclefiis  Petri  fuccet 


fore  abfente.  Quod  fi  praefens  fuiffet , vel 
feniper  adefle  potuiffet , peto , utrum  ei  nul- 
lum in  eledionem  vel  confirmationem  Epi- 
fcopi  jus  fuiffet?  hoc  igitur  deraonftrandura 
erat.  Carentia  juris  probari  debet  ex  cafibus , 
ubi  illud  j li  adeft,  exerceri  potuiffet , non 
ex  fado , quo  illud  exerceri  non  poteft  ob 
impedimentum  extrinfecura.  Econtra  Papa 
Romae  et  in  locis  vicinioribus  per  fe  ipfum 
ordinabat,  et  conftituebat  Epifcopos,  faepe 
etiam  remotioribus  dabat,  vel  eledione  fibi 
fignificata  confirmabat , uti  conftat  ex  libro 
Pontificali , ubi  veteres  Pontifices  per  diver- 
fa  loca  multis  ordinationibus  conftituerunt 
Epifcopos:  quodnam  autem  Concilium  Roni. 
Pontifici  hanc  Poteftatem  dedit  ? quis  eum 
conflituit  Metropolitanum  > nifi  quod  jam  ab 
ipfo  Chrifto  Domino  Primas  univerfae  Eccle- 
Cae  conftitutus  fuerit?  Concilium  Nicaenum 
Can.  6, , fi  rite  expendatur,  id  non  obfcure 
infinuat  per  verba:  antiqua  confuetudo fer-> 
vctuf  p£y  As^yptum  — — — ita  ut  AIbxwh^ 
drinus  Epifcopus  horum  omnium  habeat  Pd*- 
tejlatem , qida  et  urbis  Roma  Epifcopo  paru 
lis  mos  eji.  Fatetur  Febronius  ex  Thoraaffi- 
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no , inter  dodos  convenire , hoc  Canone  agi 
de  ordinationibus  Epifcoporum.  Ibi  autem 
nihil  novi  juris  tribuitur  neque  Alexandrino, 
neque  Romano  Epifcopo , fed  folum  antiqua 
(onfuetudo  confirmatur  Patriarchae  Alexan- 
drino , nempe  ut  habeat  Poteftatem  ordinandi 
feu  confirmandi  Epifcopos  in  fuo  Patriarcha- 
tu  eo  modo , quo  illam  habet  Epifcopus  Ro- 
manus in  fuis  Provinciis  Patriarchalibus  » 
quia  urbis  Roma  Epifcopo  parilis  mos  ejl. 
Idem  ordinatur  de  Patriarcha  Antiocheno  : 
fimiliter  autem  et  apud  Antiochiam.  Jam  fi 
Concilium  hifce  Patriarchis  jus  ordinandi  et 
Confirmandi  Epifcopos  noviter  non  tribuit, 
fed  hanc  jam  antiquam  confuetudinem  efle 
edixit,  quam  folummodo  confirmavit,  uti 
ex  verbis  manifeftum  eft , unde  tandem  ifta 
Confuetudo  defcendit  ? quis  ejusdem  author 
fuit?  lege,  et  relege,  nullum  invenies  Con- 
cilium , nullum  Canonem  ante  Nicaenum , 

’ ubi  ifta  Poteftas  Patriarchis  primitus  conce- 
ditur : quam  maxime  ergo  valet  hic  regula 
S.  Auguftini  1.  i.  contra  Donatift.  C.  24.  Quod 
univerfa  tenet  Ecclcjia,  nec  Conciliis  in/litu» 
tum , fed femper  retentum , nonnifi  autborita- 
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te  Apoflolica  traditum  re&ijjime  creditur.  Ab 
Apoftolorum  aliquo  igitur  hanc  Poteftatem 
iWos Rccep\[{ereciilfime creditur ; verum  a quo 
alio,  quam  a Petro  , utriusque  Ecclefiae  An- 
tiochenae et  Alexandrinae  fundatore  et  autho- 
re?  fi  a Petro?  habuit  ergo  Petrus , quam 
aliis  dedit  Poteftatem  : et  quo  titulo  ac  jure 
habuit,  nifi  univerfalis  Primatus  ? vides,  Po- 
teftatem confirmandi  Epifcopos , et  hanc  Po- 
teftatem refervandi  in  aliis  Patriarchis  in  ori- 
gine fua  nequidem  probari  pofie , nifi  ex  Po- 
teftate  et  Primatu  Petri ; ut  quid  ergo  Petro 
denegas  eam  Poteftatem , quam  ipfe  aliis  com- 
municavit , et  quae  in  Primatu  ejus  radicatur  ? 
Scimus,  et  Conftantinopolitanum  Patriar- 
cham hoc  jus  exercuifle , verum  et  origo  hu- 
jus oftendi  poteft ; hic  quippe  ficut  et  Jero- 
folymitanus  , Patriarchae  EcclefiafHci  vocan- 
tur, quia  ficut  dignitatem  , ita  et  jura  fua, 
cedentibus  ultro  Epifcopis , ab  his  feu  ab  Ec- 
clefia  acceperunt ; illi  autem  jam  ab  initio, 
nullo  inftituente  Concilio  , nulla  ceflione 
Epifcoporum  fada,  exercuerunt. 

Ad  2.  Igitur  Pontifices  in  elediones  et 
confirmationes , quando  res  pofcebat , fe  im- 

F 5 mi- 


90 


C /'  ■ 
t ^ 

.1' 

■ y 


_ > • 

i - 

: 

K--' 


if 


mifcere  potennt,  et  judicium  ipfis  referva-', 
batur?  At  tantum  tutores  et  vindices  Cano- 
num erant  Sit  ita  : fed  quorum  Canonum  ? 
nempe  quos  ipfi  condebant,  vel  faltem  eorum 
confenfu  et  autboritate.  condebantur.  Sic  in 
Concilio  NicaciK)  Canones  adnifente  per 
Ofium  Legatum  Sylve(tro  Papa  condebantur.  ^ 
Concilia  parucuiaria  yLaodicenum  , Cartha-' 
ginenfe  III.  Arelatenle  II.  quas  citat  Febro- 
nius , quam  authoritateni  habent  pro  tota  Ec- 
clefia  , nifi  quatenus  a Rom.  Pontifice  con« 
firmata  funt , vel  alias  in  authoritatem  aflum- 
pta?  dein  an  non  Rom.  Pontifices  in  hacipfa 
materia  eleSionis  et  confirmationis  multa  lla- 
tuerunt,  quae  nullis  antea  Canonibus  aut 
Conciliis  fancita  fuerunt?  fic  Coeleftinus  I. 
EpilL  4 naWum  in7)itis  et  non  petentibus  Epi~ 
fcopum  dari  conftituit.  Idem  ftatuit  S.  Leo 
Epift.  9.  Symmachus  P.  Epift.  ad  Caefar.  Arei- 
lat,  ut  decretum  electionis  fine  vifitatoris  pras- 
fentia  nemo  conficiat.  Innocentius  I.  Epift. 
ad  Synod.  tolet.  difpenfat  cum  iis  , quorum 
eledio  et  ordinatio  vitio  laborabat.  Talibus 
verbis  ergo  rerum  ignaris  haud  imponatur  ; 
nibil  novi  egerunt  Pontifices , tantum  ut  tuto- 
■ ' res. 
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res  t et  vindices  Canonum  fe  gejjenmt.  Uti- 
que fuas  Ic^es  urgebant , vindicabant , ipli 
erant  Legislatores  et  Conditores  Canonum  , 
velfalteni  fuo  confenfu  et  approbatione  con- 
debantur. Innocentius  1.  et  Gregorius  M. 
alios  Canones  , etiam  Conciliorum  , non 
agnofcebant,  nifi  quos  EccleGa  Romana  re- 
cepit, confer.  Cap.  II.  §.  7.  in  Not. 

Ad  3.  Titulus  fufficiens  refervationis  eft 
jus  et  Poteftas  refervandi : ubi  exiftit  jus . ibi 
alius  titulus  non  requiritur.  Hoc  folo  titulo 
Conftantinopolitanus  femper  exercuit,  etre- 
fervavit  ordinationes  ac  confirmationes  Epi- 
fcoporum,  Praetera  abufus,  li  fint  admodum 
rari,  de  fe  non  fuiflent  fufficiens  titulus,  eft 
tamen  fufficiens , fi  fint  frequentes.  Mutatio 
difciplinae  circa  ipfas  electiones , quod  nem- 
pe contra  conftitutiones  Ecclefiae  primo  po- 
pulus , deinde  Clerus  ab  eledionibus  fuerint 
exclufi , ut  tandem  hoc  jus  ad  fola  Capitula 
Cathedralia  tranfierit,  hsec  mutatio , inquam , 
manifefte  arguit , frequentes  abufus  et  turbas 
intervenifle , fecus  tanta  variatio  introduci 
non  potuilTet , nec  debuilTet,  quod  dein  in 
confirmationes  eiedionum  neceffarium  influ- 
xum 
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xum  habere  debuit.  Sunt  autem  non  foli 
abufus,  fed  et  aliae  cauffae  refervationis,  quas 
fupra  ex  D.  Barthel  enumeravi.  Interim , ut 
jam  dixi , Supremo  Principi  fufficit  jus  fuum  I 
allegare;  nihilominus  Pontifices  ex  his abu- 
libus , aliisque  motivis  juUifiimam  habuerunt 
cauflara,  jus  fuum  revocandi  et  exercendi. 

Ad  4.  Concilium  Nicaenum  Patriarchis 
jus  ordinandi  et  confirmandi  Epifcopos  afle- 
ruit , non  eis  hoc  attribuendo , fed  confirman- 
do , quod  jam  ex  antiqua  confuetudine  habe- 
bant , et  exercebant , uti  ex  verbis  Concilii 
manifeltum  eft.  Rora.  Pontifex  autem  habe- 
bat jus  illud  eodem , imo  majori  adhuc  jure , 
nempe  univerfali  et  originario  quippe  ut  fu- 
pra ad  imum,  demonftravi  , Patriarchae 
primitivi  jus  illud  non  habebant,  nifi  a Pe- 
tro: adeoque  Petrus  principaliter  et  univer- 
faliter  habebat  , quia  potuit  aliis  elargiri. 
Hsec  dein  Poteftas , ordinatis  atque  partitis 
Provinciis , etiam  in  inferiores  Metropolitas 
manavit,  confentientibus  utique  Patriarchis, 
quibus  etiam  per  varias  Synodos  confirmata 
fuit,  manente  tamen  femper  Jure  illam  revo- 
candi et  relervandi  in  Patriarchis  , utpote 


Quod 


quod  ipfis  etiam  in  Concilio  Nicaeno  nomi-  ^ 
natim  affertum  fuit.  Sic  conitat,  Conftan- 
tinopolitanura  revera  omnes  ordinationes 
Epifcoporum  fibi  refervaffe  , et  Innocentius  l. 
Patriarchae  Antiocheno,  uti  vidimus,  injun- 
git , ut  easdem  fibi  refervet.  Neque  dicas : 
fic  Papa  potuiffet  etiam  ordinationes  vel  Con- 
firmationes Epifcoporum  orientalibus  Patriar- 
chis fubditorum  fibi  relervare.  Refpondeo 
enim  negando  , non  quidem  ob  defedum 
Juris , fed  prppter  neceflitatem  ftatim  provi- 
dendi Ecclefiis  viduatis , et  nimiam  diftan- 
tiam , atque  inipoflibilitatem  moralem  recur- 
rendi Romam.  Dixi  non  ob  defedum  Juris, 
Nam  ex  hiftoria  Ecclefiaftica  fcimus , Pon- 
tifices Romanos  fefe  controverfiis  circa  ele- 
dionem  et  ordinationes  Epifcoporum  etiam 
in  oriente  faepe  imifcuiflfe,  et  fententiam  di- 
xifle.  Sic  Agapitus  P.  anno  Mennam 
Patriarcham  in  Sedem  Conftantinopolitanara 
invito  etiam  Imperatore  ipfus  ordinavit.  Quo 
autem  jure  ? utique  non  Patriarchali ; igitur 
jure  Primatus. 

Porro  exempla  refiftentize  Metropoli- 
tanorum contra  ordinationes  et  confirmatio- 
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nes  Rom.  Pontificum,  a Febronio  allata,'^ 
quid  probant?  fada  funt:  non  negamus, 
tpilcopos  et  Metropolitas  aliquando- rellitif- 
fe,  fed  quaeritur,  utrum  jure  ? habebant  uti-„ 
que  Metropolitani  jus , quod  contra  quos^ 
cunque  alios  Metropolitas  defendere  pote- 
rant : at  inficiamur , id  etiam  contra  Ponti-' 
lices  jure  defendere  potuilfe  : imo  nec  contra 
iuum  Patriarcham , cui  hoc  jus , fatente  etiam 
Febronio,  competit,  defendere  potuiflfent; 
igitur  relidentia  illorum  fuit  illegitima.  Cae- 
terum  inter  allata , quaedam  egregia  defen- 
fionis  exempla  funt,  dum  unus  Metropolita 
Epifcopum  in  fua  Civitate  armata  manu  ob- 
fedit , alter  omnino  in  carcerem  dedit.  T a- 
liter  relidentes  illi  Metropolitae  Canonibus 
ducebantur ! J 

Ad  <)•  Utique  Confirmationes  Epifcopo* 
rum  in  Italia  et  fuburbicariis  Provinciis  ali- 
quid probant.  Suburbicaria  FrovindXy  iit 
jamfemel  demondravi,  in  totum  occidentem 
porriguntur.  Si  igitur  in  his  Pontifex  jus  con- 
firmandi habet,  quid  contra  refervationem 
querela  obtenditur  ? dicis , ibi  Metropolitas 
habuilfe  titulum  line  re.  At  haec  non  cohae- 
fc.  . ' rent. 


f 


95 


'Jki  jfetropolitce  jus  confiqs^Hpdi  habent 
ia^  Canonum  et  Conciliorum  ; ■ Pontifex 
hoc  jus  in  Provinciis  Metropolitano- 
rum non  habebat , tunchabuiflent  etiam  rem 
cunivtitulo.  Si  ais  cum  Editoribus  operum 
Gregorii.M. , Papam  hoc  jus  habuille  , qua- 
tehus.jift  et  Patriarcha,  occidentis: 

^gb  ^flat 'querela.de  refervatione , quam- 
quit^iV uti  probavi,  hoc  jus  in  Patriar- 
chasma  P6tro  defcendit  , ficque  Pontifici  fi- 
mui  et  originarie  etiam  competit  jure  Prima- 
tus iiniverfalis.  vid.  etiam  Cap.  IL.§.  s.  ex 
his  patet  refponfio.  - 

! ‘ M 6.  Hoc  jus , ’ quatenus  Patriarcbale 
eili  feii  in  Patriarchis  caeteris  inexiftit  ^ju» 
ris  fiiRrahi , quia  vel  a Petro  vel  ab  Eccle- 
fia  coafentientibus  et  cedentibus  Epifcopis 
illis  collatum  fuit,  quatenus  vero  inifucceC 
fore  Petri  exiftit,  juris  divini  efl:,  etaSPri-' 

4 'V'  • « * , » , ^ 

raatum  pertinet.  Ais  ,'hbc  jus  extra  fubur^ 
bicarias'  regiones  receptum  non  fuilTe  : ego 
dico,  a Pontificibus  non  exercitum  V et  Me- 
tropolitis permiflum  fuiffe.-  Primatus  aut^  , 
eft  juris  divini,  qui  fi  exercetur  , admitti  et 
recipi  debet  : neque  pluS;allatx  a Febronio 
' au. 
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authoritates  probant.  Dein  jus , quod  Roi| 
Epifcopo  faltem  tanquam  Patriarchae  in  Cor 
cilio  Nicaeno  agnitum  et  alTertum  fuit,  an2, 
ab  inferioribus  recipi  non  debebat  ? adde,  AlS  | 
tropolitas  in  Provinciis , qui  jus  Confirmatio^ 


nis  exercebant , faepe  fuifle  Legatos  etVic^ 


rios  Apoftolicos  , uti  Arelatenfis  in  Gal- 
lia  etc.  etc.  Caeterum  quaenam  lint  Proviii- 


cixfuburbicaria , dixi  Cap.  II.  §.  in  not 

§.  IV. 


-.if 


, Idem  jus  in  Pojhilatione  obtinet.  ^ 

Quibus  caujjis  jura  Metropolitanorum  in  hts  ^ 
et  Jimilibus  minuta  Jint? 


^ujus  eft  eledionem  confirmare,  ejus  eft 
et  poftulationem  admittere,  nifi  difpen* 


latio,  qua  poftulatus  eget,  confirmantis  Po- 
teftatem  excedat. 


I.  Extra  cafum  difpenfationis  Poftula* 
tio  per  fe  ad  caulTas  majores  non  pertinet. 
At  moderno  jure  Pontificio  refervatur. 

2.  Quare  Archiepifcopi  jura  tam  fublimia 
et  firmiter  radicata  eripi  fibi  pafli  fint,  cauf- 
las  affert  Gregorius  Zallwein  Princip.  jur/ 

Ec- 
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Ecclef.  tom.  4.  quseft.  2.  Cap.  2.  funt  autem 
j.  colledio  Ifldori , quam  Pontifices  fibi  fa- 
▼entem  omnibus  modis  urferunt.  2.  CelTatio 
Synodorum  Provincialium.  3.  Ipfi  Pontifices 
jura  Metropolitanorum  reftringere  caeperunt. 
4,  Exemptiones  et  Privilegia  Epifcoporum. 

Frequentia  appellationum.  6,  Refervatio- 
nes  dignitatum  et  Beneficiorum  Ecclefiafti- 
corum.  7.  Jura  et  Privilegia  annexa  Pallio. 

Nota. 

poftulationis  ficut  et  in  Eledione  confirma^ 
tionis  eadem  aEConomia  eft , quia  utro- 
bique  agitur  de  neceflitate  idoneos  minifiros 
et  Paftores  praeficiendi ; faspe  tamen  magis  dif- 
ficile eft  negotium  Poftulationis  propter  im- 
pedimentum Canonicum  , qu6  poftulatus 
ligatur  ad  aliam  dignitatem  vel  Sedem  reci- 
piendam, ita  ut  difpenfatione  egeat , et  hinc 
eo  ipfo  ad  eum  potius  pertinet , qui  hoc  liga- 
men poteft  folvere. 

CauJJa  refcrvatiomim  * quas  eX  Clarift*. 
Gregorio  Zallwein  Febronius  affert  eidem 
eo  magis  placent , quia  ex  parte  Rom.  Pon- 
tificum ut  plurimum  fe  tenent , ut  inde  dedu- 
Tj^m.  IL  G 
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cere  poflit , eos  immerito  et  injufte  has  rc' 
fervationes  induxiffe.  Sed  quas  Febronius 
caujfas  refervationum  appellat,  ego  potius 
modos  et  vias  dico , quibus  refervationes  tan- 
dem fadtaB  funt.  Cauffas  vero  praeter  alias 
nomino  eas , quas  fupra  ex  D.  Barthel  in  No-  ^ 
ta  ad  §.  3.  retuli.  Dico , prater  alias : nam  ' 
D.  Amort.  Febronio  haud  fufpeftus , nec  Pon- 
tificibus nimium  indulgens  tom.  III.  vindic. 
Jur.  Ecclef.  Differt.  3.  propofit.  6,  fic  habet : 
Ji  inquiratur  origo  omnium  refervationum 
^Papalium,  reperitur,  eas  fundari  in  exigen* 
tiaboni  communis  ob  negleUum  vel  abufum 
generalem  Fotejlatis  Epifcopalis  in  Epifcopis 
fuo  Patrianbatuifubjeblis.  In  Exigentia  bo- 
ni communis  Ecclefiae  cura  et  ProviCo  ad 
Primatum  per  fe  pertinet,  generalis  negle- 
dus  vel  abufus  vero  fufficiens  refervandi  et 
providendi  cauffa  eft. 

V. 

. y- 

Datio  Coadjutoris  cum  futura  fuccejpone 
‘ ' ^ ferius  inter  cauffas  majores  numerata  ejl. 

*T|eputationem  Coadjutoris  Epifcopi  inter 
^ cauffas  majores  numerari , primum  exe- 
unte  feculo  13.  colligitur  ex  Cap.  unico,  de 
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Cler.  agrot.  in  6.  Coadjutorias  cum  futura 
fucceflione  dari , Juris  analogiae  repugnat. 

1.  Cit.  Cap.  unico,  anno  1298.  compo- 
lito  Bonifacius  VIII.  fic  loquitur.  Pajlora- 
lis  officii  debitum  exequentes  declaramus  at~ 
que  Jlatuimus , coadjutorum  Epifeoporum  et 
fuperiorum  Pralatorum  dationem  intelligen-  ' 
dam  effe  de  caujfts  majoribus , et  referendam 
ad  Apofiolicam  Sedem , et  ab  ea , non  objlan- 

te  confiietudine  contraria  tantummodo  pojliu 
landum.  His  verbis  latis  innuitur , jus  no- 
vum condi. 

2.  In  fequelam  hujus  juris  novi  a Con- 
cilio Trident.  SeflT.  2f.  de  reform.  cognitio 
cauITae  de  Coadjutore  ad  Papam  refertur. 

Nota. 

Tlonifacius  VIII.  primus  coadjutorias  fim- 
plices  refervavit,  et  inter  cauITas  majo- 
res numeravit;  nam  coadjutoriae  cum  /«^«- 
tura  fuccejfione  jam  alias  per  Canones  prohi- 
bitae erant,  ideoque  ad  Rom.  Pontificem, 
cujus  eft  in  legibus  Ecclefiae  difpenfare , per- 
tinebant. 

G 2 Quo- 
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Quoad  coadjutorias  fimplices  adverten- 
dum eft,  non  folum  BonifadumVlII. , fed  jam 
ante  iplum  Lucium  III.  Honorium  111.  Inno- 
centium 111  difpofuiffe, cui  et  quando  dandus 
fit  coadjutor.  Dein  hic  iterum  agitur  de  ne- 
ceflitate  vel  magna  utilitate  Eccleliae,  item 
de  idoneitate  Perfonae , quae  in  coadjutorem 
aflummiiur,  ac  demum  de  confervatione  et 
r^edo  ordine  difciplinae , ne  jura  eligentium 
laedantur  , aut  invitis  praeponatur  Epifco- 
pus  etc.  tandem  cum  confirmationes  Epifco- 
porum  neceflitate  exigente , et  juftis  decauf- 
fis  refervatae  funt , confequens  erat , ut  et 
Coadjutoriae  refervarentur , cum  utrobique 
ageretur  de  dignis  Paftoribus  praeficiendis. 
Probavimus  autem  jam  fupra,  hoc  jus  radi- 
cari, et  fundari  in  univerfali  Primatu  Rom. 
Pontificis , quod  univerfali  fere  neceflitate 
cogente  fefe  explicare  debuit.  Jus  ergo  hoc 
Rom.  Pontifici  non  noviter  acceflit , fed  hic 
refervando,  etiam  in  hac  parte  difciplinae 
vigilantiam  extendere,  atque iftud jus,  quod 
jam  in  eo  praeexillcbat,  per  fe  ipfuni  exer- 
cere voluit , fic  refervatio  non  novum  jus 
condidit,  fedejus  exercitium  mutavit,  iftud 
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ad  priniaeyum  fuum  fontem  revocando.  Be- 
ne ceffit  Ifidoro , quod  Bonifacius  P.  pro 
hac  refervatione  ex  eo  non  alleget  aliquam 
Decretalem , fed  tantummodo  debitum  Pa- 
Jioralis  fui  officii : fed  hoc  ipfb  elucet , cauf- 
fes  majores , harumque  refervationes  non  Ifi- 
dori  Decretalibus  falfis,  fed  Primatui  fuos. 
uatales  debere^ 

' Haud  nego  prifcis  feculis  in  hoc  aliam 
difciplinam  fuifle , et  quandoque  etiam  Coadi 
jutorias  cum  futura  fuccelEoiie  a fandiffimis 
viris  datas  fuiffe  at  hoc  contra  regulam  f»- 
,^um  eft,  etabuRis  difciplinam  tandem  mu- 
tari coegerunt  i.  hinc  exempla  pebronii  tom.  3, 
tit.  3.  §,  4.  allata  nihil  probant.  Baronius  ad  . , 
annum  425.  §.  18.  ait , eo  jure  fapienter  ufos, 
eife  plures  antiftites , cum  quos  fanciiffimosfcu 
rent  eos  ad  Epifcopcde  munus  deligerent , fed 
cum  fecus  fieri  caepiifet , Synodus  Nicaena  in- 
terdixit ; hinc  etiam  S.  Auguftinus  Epift.  213. 
alias  I IO.  fe  excufat ; adhuc  in  corpore  pojita 
Beata  memoria  Patre  et  Epifcopo  meo  Sene  Va- 
lerio , "Epifcopus  ordinatus  fum-,  et  Sedi  cum 
illo , quod  Concilio  Nicano  prohibitum  ejfe  nc~ 
[ciebam,  nec  ipfe  fciebaU 
^ ’ G 3 §.  VI. 
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§.  VI. 


Translationes  Epifcoporum  Jemper  authoritate 
Synodorum  Provincialium  faM a i demum 
vi  falfarum  Decretalium  Rom.  Pontifici 
refervatd  fiunt. 


anuquior  translationes  Epifcoporum  Pa- 
pae refervat.  Ille  fuppofititio  Can.  34.  cauC  7. 
quaeft.  i.  innixus  translationem  Epifcporum 
foli  B.  Petro  t ejusque  fucceflbribus  fpeciali 
Cbrifii  privilegio  refervatam  efle,  idque  anti- 
quitatem teftari  afferit. 

1.  Ex  variis  Juris  textibus  colligitur, 
quarto , fexto  et  odlavo  feculo  Epifcopi  tranf- 
lationem  ad  Epifcopos  Provinciae  pertinuifle. 

2.  Seculo  nono  difiundtive , vel  Sedis 
Apoftolicae  authoritate  , vel  decreto  Synodi 
Provincialis  translatio  fada  fuit,  uti  tradunt 
Hincmarus  et  Thoraaffinus. 


/fertum  eft,  translationes  Epifcoporum  ab 
una  Sede  ad  aliam  fevere  prohibitas  fuit- 
fe  Concilio  Nicaeno,  quae  prohibitio  dein 


inus  J uris  textus  Innocentio  III. 


Nota 


r#- 


renovata  fuit  a pluribus  Conciliis  ad  exclu- 
dendam ambitionem  et  avaratiam.  Jam  fi 
a Conciliis  generalibus  Nicaeno  , Chalcedt^ 
nenfi  etc.  id  prohibitum  fuit , qualiter  Epi- 
fcopi  vel  Synodi  Provinciales  in  legeuniver- 
fali  Ecclefise  difpenfare , et  translationes  face- 
re potuerunt?  Thomaflin.  de  vet.  difciplin. 
Ecclef.  Part  2.  lib  2.  Cap.  ^6.  fic  habe^  * 
Eccimde  enim  Metropolitanis  , vel  Conciliis 
Provincialibus  accejjerit  Poteflas  dijpenfan- 
di  de  Decretis  Conciliorum  acumenicorum  ? 
nift  Concilia  ipfa  acumenica , vel  confuetudo 
univerfalis  ac  prafcriptio  eum  ufum  confirma» 
rit , maxime  prioribus  Ecclefia  feculis , quan» 
do  difficillimum  erat,  omnes  ad  has  difpenfa- 
tiones  Sedem  Apoflolicam  adiri.  Si  confuetu- 
dine  autem  id  invehi  potuit , ut  Epifcopus  Car- 
tbaginenfis  et  Metropolitani  in  Conciliis  fuis 
Provincialibus -relaxarent  Canones  Concilio- 
rum acumenicorum , ambigere  nemo  poteft  , 
quin  multo  magis  ea  invehi  potuerit , ut  po- 
fteriori  hac  Ecclefia  atate  prima  Sedi  Potefias 
ea  integra  Servaretur , cum  illius  ea  peculians 
et  propria  ejje  videretur  ,velut  fiofculus  divini 
Primatus,  Principatus  que  in  univerfos  Epi- 
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fcopos , et  ejus  Prarogativa , qua  Pontifex 
conflituitur  Cujios  , executor  et  confervator 
Canonum  , Conciliorum  prafertim  genera- 
lium, quibus  pr afuit , qua  confirmavit.  Tho- 
maffinus  igitur  ait,Synodos  particulares  per  fe 
et  regulariter  non  pofle  difpenfare  in  legibus 
univerfalibus  Conciliorum  generalium , nifi 
forte  his  ipfis  confentienbus,  vel  Confuetu- 
'idine  imiverfali  et  Praefcriptione  fundata  in  ne- 
ceffitate  propter  difficilem  recurfum  ad  S.  Se- 
dem: dein  fi  Synodi  particulares  difpenfare 
potuerint  in  translationibus,  multo  magis  id 
poffe  Papam , et  difciplina  induci , ut  ipfe 
folus  difpenfet,  quia  talis  difpenfatio  pro^ 
i prie  ad  ipfum  et  ad  jus  Primatus  pertinet.  Igi- 
tur refervatio  translationis  non  folum  jufta  » 
fed  Rom.  Pontifici  omnino  debita  eit.  Au- 
thoritas  Thoroaffini  Febronio  alias  in  pretia 
eft , quem  ubivis  citat,  adeoque  etiam  hic  ad- 
mittere debet,  prasiertim  dum  ejus  argumen- 
ta^optime  concludant.  Dein  idem  author 
■Cap.  6i.  varias  cauflas  affert,  quare  hoc  jus 
a Papa  femper  exerceri  non  potuerit,  poftea 
tamen  juftiffime  adiUum  privative  traiifierit. 


Fe- 
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Febronius  his  non  motus  tom.  2.  Cap  4. 
n.  4.  adducit  Fleurium  inter  alia  dicentem  : 
toutefois  le  Concile  de  Sardique , et  les  autres , 
qui  ont  defendu  fi fever ement  les  translationis, 
■«’  mttfait  aticune  exceptmi  enfaveur  dti  Pape, 
Item  tom.  3.  tit.  2.  §.  3.  et  tom.  4.  part.  2.  dif- 
fert. 8.  Cap.  2.  plura  translationum  exempla 
a Synodis  Provincialibus  fada  recenfet  , ad 
quod  etiam  authoritate  Socratis  utitur.  Ve- 
rum mihi  videtur  non  omnia  mifceiida , atque 
confundenda  elTe.  Equidem  certum  eft,  etiam 
prioribus  feculis  translationes  authoritate 
Papae  facias  efle  fine , vel  faltem  non  obftan- 
te  Concilio  Provinciali.  Sic  praeter  transla- 
tionem Perigenis  ab  Ecclefia  Patrenfi  ad  Me- 
tropolim Corinthi , Proclus  et  S.  Germanus 
ambo  ab  Ecclefia  Cizicenfi  ad  Conftantino- 
politanam , Frotarius  a Burdigalenfi  ad  Bitu- 
ricenfem  translati  funt  .*  de  hoc  etiam  a S.  Gre- 
gorio  M.  exempla  proferri  poflunt : econtra 
Agapitus  P.  translationem  Antimi , et  Hila- 
rius P.  illam  Irenaei , in  quam  Epifcopi  jam 
confenferant , improbarunt. 

> < G s "Ha- 
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Habemus  igitur  fada  ex  utraque  parte 
'pro  et  contra  , fcilicet  translationes  authi> 
ritate  particularium  Synodorum  , tum  etiam 
fola  Rom.  Pontificis  factas  , e;t  circa  has  fru- 
ftraad  jura  Metropolitani  aut  Patriarchae  re- 
curritur : iiqnidem  in  Ecdefia  Conftantino- 
poiitaoa  Papa  nec  Metropolita  nec  Patriar- 
cha fuit.  Dein  fi  Concilium  Antiochenum  etc. 
hanc  caulfam  a Synodo  Provincia  perfcda , 
et  a judicio  multorum  Epifcoportim  exprefle 
decidi  ftatuunt,  hoc  jus  in  folo  Metropolita- 
no vel  Patriarcha  non  fuit,  ideoque  Papa  ut 
merus  Metropolita  vel  Patriarcha  tanslatio- 

j. 

nem  perficere  non  valuit.  Quod  fi  uihilomT- 
nus  illud  a Patriarcha  refervari  polle  conten- 
dat , qui  id  eo  fortius  ct  eadem  ratione  de 
Primate  univerfali  affirmo. 


Igitur  ad  hujus  rei  intelligentiam  notan- 
, dumelt,  quod  et  ipfe  Febronias  admittit, 
per  Q^oncilia  non  omnes  omnino  translatio- 
nes vetitas  fuilfe , led  tantum  quae  fiebant  pra^ 
ter  Regulam  et  citra  necejjitatem.  Quae  vero 
vetitae  non  erant , per  fe  non  egebant  difpen- 
fatione  vel  autboritate  j nihilominus  ad  prae- 
’ clu- 


1 
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c)ad<Ki49momni  ambitioni  et  cupiditati  viam , 

I^Cto  ad  turbas  et  inordinationes  praecavendas,  ' 

foae  in  his  translationibus  facile  oriri  pote-  | 

rant , praecedere  debebat  cognitio , an  revera 
talis  translatio  inter  vetitas  numeranda  non 

jr  , ■ 

fit  ? haec  cognitio  ad  Synodum  Provincialem 
deferrebatur  vel  per  ipfa  Concilia  a^cumc-nU  ' 

utique  Praefidentibus  Legatis  Pontificiis  n 

celebrata , aut  faltem  a Roni  Pontifice  con- 
firmata ^ vel  univerfali  confuetudine  ,^ut‘ait 
Thomafilinus  , et  quia  difficilis  erat  recurfus 
atj^bj^ani.  De  hoc  quamvis  igitur  mentio 
non  liat,  quod  objectant  Fleurius  et  Febro - 
piws , nullibi  tamen  expreflTe  excluditur : imo 
Y^O  tacite  includitur,  tum  quia  tefte^Tho- 
^naffino  Synodi  Provinciales  hoc  jus  exerce- 
bant qb  difficillimum  recurfum  ad  Rom.  Se-  • 
dem^  tum  quia  Papa,  uti  ex  produdis  ano-  v ' „ 
Sis  fiipra  exemplis  confiat,  tam  in  oriente 
in  occidente  translationibus  Epifcopo- 
fiim  etiam  fine  Synodo  Provinciali , quando- 
'^oe  vero  contra  eam  feimmifcuit,  ex  quo  ' 
leq^ur,  , quod  jus  illud  privative  ad  Syno- 
dum non  pertinuerit : hoc  fenfu  Hincmatus 
jtotelligendus  eft , quando  ait , translationem 
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Synodali  difpofitione , vel  Apofiolica  Sedis  cjw- 
fenftorie  fieri  debere.  Haec  nempe  Hincma- 
rus  non  de  fiio  sevo  aut  in  vim  felfarum  decre- 
talium , fed  de  veteri  difciplina  proferre  cen- 
fendus  eft,  quia  et  Febronius  eum  ubique 
veterum  Canonum  tenacifiimum  , et  novis 
Ifi  jori  decretalibus  repugnantem  depraedicat. 

Quod  tandem  Rom.  Pontifices  trans- 
lationes Epifeoporum,  et  harum  cognitio- 
nem caufTarum  fibi  folis  refervaverint , pras- 
ter  jus  originarium  et  divinum,  quod  in  il- 
lis jam  prseexiilebat , atque  quandoque  exer- 
cuerunt, esedem  rationes  juftiflimae  poftu- 
labant , quae  et  alias  majorum  caulTarum  re- 
fervationes  neceffarias  efFecerunt,quibus  Tho- 
maffinus  L c.  Cap.  6i.  addit , quia  Conciliis 
Frovincialibus  non  ea  invicta  vis  inerat , qtix 
Fraftiltm  ambitionem  franaret , eosqne  a te- 
merariis translationibus  prohiberet.  Nunc 
audacia  peccarunt  Epifeopi , cum  inutiles  Ec- 
clejioi  translationes  molirentur:  nunc  metus 
et  baefitatio  obfuit , cum  urgente  Ecclefiae  uti- 
litate aude  fidum  ejfet , cum  tot  Capitum  Con- 
fenjionead  eledtiones  et  translationes  opus  ejfet  ^ 
non  facile  poterat  omnibus  convenire , ecquan- 


do  jujla  effet  ad  trandationem  necejfitas.  Imo 
audacia , ambitus  et  malum  eo  ufque  incre- 
vit, ut  tandem  Epifcopi  propria  authoritate, 
vel  Principum  potentia  Ireti  ab  una  Ecclefia 
ad  aliam  tranfierint , uti  faftum  tempore  Gre- 
gorii  V. , dum  Gifelerus  a Merfeburgeofi  ad 
Magdeburgenftm  , et  tempore  Innocen- 
tiilll. , ubiEpifcopus  Hildefienfis  ad  Ilerbi- 
polenfem  tranfierunt , non  obflante  aliqua 
' Synodo.  Dixi  fupra  : prater  jus  origina^ 
riumet  divinum.  Nam  ipfe  Febronius  Cap.  2. 
ftatuit,  quod  Rom.  Voni\kx  jure  Primatus 
divini  fit  Cujlos  et  vindex  Canonum : ad  quem 
ergo  magis  cognitio  et  judicium  pertinet, 
utrum  , et  quid  juxta  vel  contra  Canones 
agatur?  denique  ut  jam  monui,  Rom.  Pon- 
tifices ab  hoc  jure  per  Concilia  exprefie  ex- 
clufi  non  funt,  imo  illud  prioribus  feculis 
quandoque  exercebant , utique  non  tanquam 
Metropolitae  aut  Patriarchae , qua  inani  inter- 
pretatione Febronius  fe  evadere  putat , quip- 
pe iis  folis  illud  jus  conceffum  non  fuit,  fed 
perfedo  Concilio , igitur  jure  Primatus  uni- 
verfalis  id  egerunt.  Eccur  ergo  quod  fibi 
jure  divino  debebatur  , exigente  neceflita- 

te 
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te  vel  bono  Ecclefige,  tandem,  licet  ferius, 
, privative  refervare  non  poterunt? 

Et  quid  Innocentius  III.  peccavit,  quem 
Febronius  cum  Petro  de  Marea  et  Mathaeo 
Parifio  audacem  Jurisperitum  vocat,  quan- 
do jus  translationum  ad  jura  Primatus  divini 
rclert?  de  Marea  perperam  a le  feripta  circa 
Potellatem  Papas  publice  et  Iblenniter  retra- 
ctavit : Mathaeus  Parifius  aliunde  fat  notus 
eft.  Tales  Sarcafmi  et  irreverentiae  genui- 
nos Scriptores  parum  commendant:  econtra 
Innocentius  IIL  laudatores  habet  viros  cele- 
berrimos , nec  ullo  unquam  atro  Stigmate 
notatos. 

§.  VII. 

Iisdem  mutationibus  etiam  Cejftones  Epifeoporum 
fujedix  fuijje  nofcuntur. 

^^^||uamdiu  Confirmatio  ad  alios  , quam  ad 
Papam  fpedtabat,  confequens  erat,  ut 
et  admillio  refignationis  ad  eos  pertineret. 
Innocentius  IIL  primo  refignationes  inter  ma- 
jores et  tefervatas  caudas  refert  Cap.  2.  X. 
de  translat.  translatio  . depojitio  , Cejjio  non 

tam 
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tam  Co^ftitutiofie  Canonica , quam  InJUtntio- 
ne  divina  foli  funt  Rom.  Po7Jtijici  rcfervaUc. 
Prius  a Conciliis  Provincialibus  conftanter 
ct  optimo  jure  peradlae  funt. 

1.  Guilielmus  Barclaius  in  Cit.  Cap.  ob- 
fervat,  talibus  homines  in  errorem  induci, 
ut  quidquid  a Papa  Jiat , a Deo  fadum  e fle 
putent.  Et  Card.  Contarenus  in  fuo  Confi- 
L‘o  ad  Paulum  III.  perverfam  elTe  quorumdam 
Canoniftarum  opinionem  , voluntatein  Pon- 
tificis  ejfe  regulam , nec  ei  aliquam  regulam 
ejje  ConJHtutam. 

2.  Quod  vel  nemine  Confulto  , vel  cum 
notitia  Epifcoporum  Provinciae  onus  Epifco- 
pale  abjedum  fuerit , plura  exempla  proftant 
apud  Petrum  de  Marea , S.  Auguftinum , et, 
in  vita  Bartholomsei  de  Martyribus. 

N 0 T .'V. 

Tdem  nos  afferimus : eodem  titulo  ac  jure , 
^ quo  Confirmationes , etiam  Ceffiones  et  re- 
fignationes  Epifcoporum  fumm.  Pontifici 
refervantur , quociinqiiedein  tempore  ifla  re- 

fervatio  introduCla  fit.  Rom.  Pontifici  tan- 

quam 
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quam  Pallori  univerfali  ' incumbit 'cura  nott] 
ovium  duntaxat , fed  et  Pallorum  gregum 
particularium ; imo  horum  Cura  eidem  eo 
magis  ell  propria  ac  debita,  quo  amplius  ab 
eis  bonum  Religionis  et  totius  Ecclefiae  de- 
pendet Inefficax  foret  officium  Primatus» 
et  Cura  inutilis , fi  Vicarius  Chrifti  quoscun- 
que  ad  pafcendas  maximas  gregis  partes  de- 
‘^beret  admittere  , vel  dimittere , lieqne  qui 
boni  atque  idonei  funt»  probare»  aut  mer- 
cenarios et  lupos  repellere  pofiet.  Hinc  qua- 
Utercunque  illae  Ceffiones  prifcis  temporibus  | 
fedae  fuerint,  fuccelTu  tamen  temporis  pro- 
pter exigentiam  boni  communis  Ecclefiae, 
item  propter  fraudes  , violentias  et  abufus 
non  raro  intervenientes  merito  refervari  de-‘ 
buerunt. 

^ Attamen  exempla  eX  prioribus  feculis 
non  defunt,  quae  jus  illud  Rom.  Pontifici 
confinnant.  Sic  Mattinus  I.  Amandum  Epi- 
fcopum  Trajedlenfem  a fuo  Epifcopatu  cede- 
re volentem  prohibuit»  Hilarius  P.  refigna- 
rionem  Nundinarii  reprobavit.  GregoriusM* 
approbavit  refignationem  Callorii  Riminen- 
fis.  Neque  hic  ad  jura  Metropolitana  vel 


Digitized  by  Googie 


113 


Pattiarchalia  iterum  confugias;  nam li hxc ex 
una  parte  ad  jura  Primatus  uon  pertinent , ex 
altera  jus  iftud  per  Canones  Conciliis  Provin- 
cialibus debetur  , neque  folus  Metropolita 
1 neque  Patriarcha  iftud  exercere  poterit.  ^Si 
I vis,  hoc  jus  tacito  confenfu  et  Confuetudiie 
I ad  folos  Metropolitas  et  Patriarchas  manalTe, 

I quare  non  magis  ad  ipfum  fontem  Primatus 
I univerfalis  redire  potuit,  quocum  neceflariam  ' 
I connexionem  habet,  et  in  quo  pro  bonoto- 
I tius  Eccleliae  jus  illud  jam  praeexiftebat  ? 

' Hodierni  Canoniftae  diftinguunt  inter 
jura  Primatus  primigenia , et  effentialia , at- 
que inter  fecundaria  feu  adventitia.  Optime 
quidem  , fi  hoc  intelligant  de  exercitio , quod 
per  pofteriores  refervationes  ampliatum , at- 
que extenfum  fuit.  Si  vero  intelligant  de 
ipfojure  ac  Potejlate,  quali  de  novo  Pontifi- 
ci accelTerit , quod  prius  nullo  modo  habue- 
rit , nihil  eil  ad  fallendum  aptius , nihil  indi- 
ftindius , quod  verbis  ClarilBmi  ThomaflBni 
inrefponC  adCenfuram  14.  Anonymi  Egre- 
gie illuftratur.  Ecclefia  ipfa  Cbrtfii , ait  Tho-i 
maffinus , fexcentis  in  rebus  mores , leges , 
ufusque  prijiinos  novis , novos  revocatis  pru 
Tom.IL  H flL 
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ftinis  obduxit,  in  ipforum  etiam  nfu  Sdcra^ 
mmtmum , quorum  facrofan&a  vel  maxime 
Majeftas  eft_;  quin  ergo  et  in  facra  Potefiatis 
atque  autbontatis  uju , atque  exercitio  varia- 
tum , alternatumve  Jit  in  tanto feculorum  lap- 
fu,  in  tot  rerum,  locorum  ^ temporumque  d> 
verfijjimis  commiffuris?  confulto  dixi,  non 
in  Potejiate , fed  in  potejiatis  ufu  atque  exer- 
citio variatum  ejje,  Jivein  Confirmationibus, 
Jive  in  concejfionibus , five  in  translatiojiibus 
Epijcoporum , five  in  difpenfationibus , fi- 
ve denique  in  abfolutionibus.  Prior  enim 
ufus  obtinuit,  id  bacpartimper  Rom.  Pon- 
tifices, partim  per  Concilia  Provincialia  ex- 
pedirentur: pofterior  ufus  bac  omnia  ad  folos 
Rom.  Pontifices  revocavit.  In  ufu  et  exercitio 
variatum  eft,  non  in  Potejiate,  — — 

Non  ergo  quaftio  unquam  vertitur  de  Pote- 
fiate prima  Sedis,  quafumma  et  fuifimiHi- 
' ma  femper  eji,fed  variato  ejus  per  tot  atatum , 
tot  locorum , negotiorumque  varietates  exer- 
citio et  ufu.  Qua  fronte  igitur  contra  pofte- 
riores  refervationes  tam  altum  clamare;  ip. 
fam  Poteftatem  impugnare , vel  faltem  in  du- 
bium vocare  » et  tandem  Rom.  Pontifices 
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ufurpaHonii  acculare  licflbii  ? an  tota  refer- 
'vationutn  machina  faliiis  Ifidori  Decretalibus 
innititur? 

/ 

Barclaium  non  attendimus , qiri  nraita 
benej  muha  male  , fcripfit : potuiflet  Febro- 
nius  huic  addere  Ludiemm  , et  quoscunque 
vel  Ecckfiac  vel  Pontifknm  hoftes.  Nos  tam 
infani  non  fumus , ut  dicamus , omnia , quaa 
a Papa  fiunt , divina  effe , neque  voluntatem 
Papae  pro  regula  conftituiraus,  fed  ejusPo- 
teftatem  a Chrifto  acceptam , hanc  vero  ad 
aedificationem  Ecclefiae  datam  efie  adirmamus. 

§.  VIIL 

Caujpt  DepoJjt  tonis  Epifcoporum  de  Jure 
ad  Synodos  Provinciales  pertinent. 

Ut  inter  rejervata  Pontificis  referrentur  ^ ■ 

plurime  Decretales  confiSa  funt. 

/Canones  decernunt , Epifcopos  in  Conci- 
^ ciliis  fuarum  Provinciarum  judicari , et 
deponi  debere.  Ita  Concilium  Antiochenum , 
Sardicenfe,  Conftantinop.  I.  , Chalcedonen*- 
fe.  Canones  Conciliorum  Africanorum,  Ca^ 
pitula  Hadriani  I.  ad  Epifcopum  Metenfeai. 

'Ha  ^ Hanc 


llS  ' 

Hanc  difcipHnam  ubique  religiofe  et  conftan- 
ter  fervatam  fuilTe , produnt  plurima  exem- 
pla apud  Gregor.  Turonenf.  , Petrum  de 
Marea,  et  Natalem  Alexandrum. 

Ad  tam  certa  jura  evertenda  prae  aliis 
plurimae  confidae  funt  Decretales  epiftol*, 
Anadeti , Sixti  I. , Thygini , Aniceti , Eleu- 
terii,  Vidoris,  Zepherini,  Fabiani,  Six- 
ti II. , Julii  I.,  Felicis  II. , Damafi , quae  om- 
nes in  Decreto  Gratiani  proftant  Creditur 
impoftor  artem  fuam  in  hac  cauQa  exercuif- 
fe , quia  fperare  poterat  futurum , ut  hi  Ca-  , 
oones  ad  alia  Epifeoporum  negotia , velut 
translationes,  elediones,  confirmationes, 

' poftulationes » cefliones  facile  traherentur.  i 
Potuit  hoc  dare  aniam  Epifeopis  primae  Sedi  I 
ardius  adhxrendi , et  reveritatem  judiciorum 
Provincialium  diffugiendi ; hinc  impunitati 
lex  data  creditur , aditu  refervato , in  omni- 
bus cauffis  appellandi  Sedem  Apoftolicam , 
unde  magnorum  virorum  Ivon.  Carnot. , 
Hildeberti  Cenoman.  etBernardi  Abbatis  gra- 
ves querels. 

Cum 
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Cmn  mirum  videri  poffet » quomodo 
Pontifices  per  novellos  Canones  Eptfcopos , 
Galliae  praefertim,  apriftinis  moribus  abdup 
xerint^  et.  jus  primaevum  &ndatonjm  Eccle- 
fiae  ( fi  fiiperi  paterentur  ) aetprna  fuppUcip 
mulcaverint , indicabitur  id  ex  Stephano^al- 
luzioJn  Praefat.  adlib.  Antonii  Auguftiqi  de^ 
emendatione  Gratiani. 

1,  Cum  felfarius  fibi  propofuiffet,  ex  . 

Rom.  Pontifice abfolutum  Monarcham  fece-, 

re  y omnia  arripuit,  medja  fuo  fyftemati  con- 
formia» Ad  hoc  Canones  Sardicenfes.eidem 
fuerunt  valde  opportuni , qui  quamdam  pro- 
vocationis fpeciem.permittunt,  fed  nihil  mi» 

nus quam  rtfervatiouem  ex  eis  fequi»,  dicur 
turCap.  V.,  . ^ 

2..  Huc  repetenda  , quae  fuperiori  pari- 
grapho  diCa  funt  de  Cap.  2.  de  translat. 
Innocentio  lII,  idem  crimen  non  imputatur, 
quod  Ifidoro : ille  innocenter  deceptus  fuit. 
Pont^ces  foppofito  Ifidoriano  Syftemate 
quaefierunt,  et  publicarunt  rationes  eidem 
Syftemati  convenientes,  quibus  jus  bujui 

Ha 
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refervkioriis  coloraBeot  Sic  alicubi  alle^- 
tur  gravitas  materiae,  alibi  vinculum  fpiritua- 

lis  matrimonii , fed  hae  cauHk  arbitrariae  funt. 

> 

His  anfis  motum  Concilium  Trident 
Seff  24.  Cap.  A-  cauflas  criminales  et  gravio- 
res Epifcoporum  fummo  Pontifici  cognofcen- 
das  et  terminandas  refervat.  Sed  hic  tria  ve- 
niunt obfervanda.  Refervatio  depolitionis 
Epifcoporum  repugnat  juri  genuino:  ordi- 
natio tridentini  fecundum  vim  falfarum  De^ 

\ 

ctetalium  fundatur , in  errore  juris  commu- 
nis, et  emendationi , dum  falfum  deteilum 
eft , fubjacet  Denique  oratores  Gallici  ad- 
verfus  hanc  tridentini  difpofitionem  mox 
proteftati  funt,  quia  adverfatur  Juri  Regio, 
et  Ecclefise  Gallicanae  Privilegiis.  i 

* ’ 4.  Petrus  de  Marea  notavit  L 3.  de 
Concord.  Sacerd.  et  Imper.  Nicolaum  I.  ideo 
fe  accerrimum*  vindicem  Ifidori  Decretalium 

I 

praeftitiflTe , ut  facilius  Epifeopos  Romanas 
, 'Sedi  fine  medio  fubjiceret.  Hinc  novam  re- 
‘ gulam  conftituit  Epift.  42.  ad  Epifeopos  Gal- 
li», ut  Epifeopus  inconfulto  Rom.  Pontifi- 


========:  §1$ 

ce,  ctfi  non  adpeUaverit , deponi  non  polBt. 
Falfae  autem  Decretales , quibus  innititur  Nv 
colaus,  duo  cavent,  ne  Synodus  Provincia» 
lis  Epifcoporum  criminales  caudas  definiat 
inconfulta  Romana  Sede , et  ne  ulla  Syno- 
dus prxter  illius  Sedis  authoritatem  cogatur* 

f 

5.  Quomodo  per  quamdam  confequea» 
tisxn  praeunte  Papae  judicio  Epifcopi  quando»* 
que  dejefti  fint,  diftum  eftCap.  11.  §.  9? 
Cap.  III.  §.  4.  Dum  GelafiusP.  Epift.  13.  a# 
Epifcopos  Dardaniae  fcribit,  Diofcorum  Se^' 
des  Apojiolica fua  autboritate  proftravit.  Item 
de  aliis  Epifcopis.  Sedes  Apoftolica  bosirt 
Jm  perfidia  permanentes  fua  antboritate  pro» 
ftravit  y quam  Congregatio , qua  illic  collega 
fuerat»  effecuta»  quoniam»  ficut  id  , quod 
prima  Sedes  non  probaverat , confiare  non  po-. 
tuity  fic  quod  illa  cen fuit  judicandum,  Ecclefia 
tota  fufcepit.  Boffuet  in  defenC  Declarat. 
Cleri  Gallic.  ifta  fic  interpretatur,  quod  Pon- 
tifex fuerit  Author  fententiae , quam  poftea 
Concilium  Chalcedonenfe  fafto  examine  con- 
firmavit , et  vim  ineluSabilera  in  eo  effe , quod 
Ecclefia  tota  fufcepit  habiU  nova  quaeflaone  et 
diicuffioue. 

H4 


£.  Qpa- 
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, f 

, lao  - — 

,6.  Qualiter  Galliae  Antiflites  palfi  fint 
cauflfas  Epifcoporum  a Synodis  Provinciali- 
bus avelli,  primus  occurrit  Ingilramus Epi- 
fcopus  Metenfis,  qui  ob  crimen  fe  Tubtrahe- 
re  volens  cognitioni  fiiorum  judicium  Hadria- 
no P.  obtulit  Capitula  , ut  plurimum  ex 
Ifidorianis  colleda,  ut  fdae  caulTae  praejQdium 
quaereret  Haec  Capitula  apud  Sirrnondum . 
Harduinum  etc.  infcribuntur  Hadriano  P.  • 
fed  juxta  Balluzium , Dupinium , Calmet 
et  melioris  notae  Criticos  multo  verlfimilius 
Ingilramo  infcribuntur.  Hic  igitur  jam  an- 
no 78v.  his  Ifidorianis  Epiltolis  ufus  eft. 

7.  Alii  Epifcopi  Galliae  fub  fcuto  Pallii 
aRom.  Pontifice  obtenti  fe  a Jurisdidione 
Provincialium  Synodorum  eximebant,  ud 
Theodulfus  Aurelianenfis  et  Ardadus  Nanne- 
teniis. 

8«  Aldricus  Cenomanenfis  timens,  ne 
io  jus  raperetur,  ante  omnem  cauflx  Cogni- 
tionem Gregorii  IV.  P.  Auxilium  implora- 
vit Hic  fiabiliendi  per  univerlam  , Eccle- 
. fiam,  praecipue  per  GalUas , novijurisocca- 
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fionem  arripiendam  ratus  ad  univerfi  orbis 
Epifcopos  dedit  Epiftolam , docens , Epifco* 
poram  judicia , prxferiim  fi  fedem  ApoftolU  . 
cam  appellaverint , peragi  non  pofTe  absque 
interventu  authoritatis  Epifcopi  Romani, 
quod  fpeciatim  dein  de  Aldrico  vetuit.  Tam  ' 
belle  Sardicenfes  Canones  ex  fallis  Decretali- 
bus Gregorius  interpretatur , idque  ad  im- 
plorationem Gallicani  andftitis,  in  nova  hac 
Jurisprudentia  fua  quxrentis  commoda. 

9.  Rothado  Suellionenfi  Epifcopo  in 
Synodo  depofito  mox  alius  fubrogatus  eft , 
nequidquam  obflante  illius  ad  Apoilolicam 
Sedem  appellatione.  Nicolaus  I.  vir  ad  fu- 
fcipiendas  appellationes  eriam  adverfus  Con-  . 
<;ilia Provincialia  promptiflimus  in  retinenda, 
propaganda' , et  explicanda  authoritate  fua 
non  minus  felix  quam  audax  fuftinet  ini- 
quum fuiife  judicium  Synodi  Sueflionenfis , 
qus  praeterquam  quod  congregata  effet  fine 
authoritate  Rom.  Pontificis , quod  nuUi  fas 
eji , inquit , Epifcopum  damnaverat  appel- 
lantem ad  Sedem  Apoftolicam.  Ut  vero  Ept- 
fcopos  Gallicanos  induceret  ad  reflitutionem 
Rothadi , eis  aperit  vaftilliiiium  campum  im- 
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panitatis,  privilegia  nempe  Ecdeiis  Roma* 
nas,  antiqua  quidem , (i  fuperis  placet,  dem 
pluribus  feculis  deperdita , noviter  bonis 
avibus  recuperata,  id  eft,  jus  appellandi  ia 
omnibus  caudis.  Privilegia , ait , Sedis  Ape- 

V 

ftolica  tegmina  funt^  ut  ita  dicamus  , totius 
Ecckjta  Catholica : privilegia , inquam  hujus 
Ecclefia  munimina  funt  circa  omnes  impetus 
pravitatum.  Nam  quod  Rotbado  hodie  con- 
tigit» unde  f citis»  quod  cras  cuilibet  non  eve- 
niat vejhrum  ? quod  fi  contigerit, 

ut  verbis  utamur  propheticis » ad  cujus , rogo, 
confugietis  auxilium? 

Nota. 

Tpebronius  hic  quidem  in  cauda  depofiti£> 
nis  Epifcoporum  a Concilio  Nicaeno, 
Antiocheno  etc.  orditur.  At  tom.  3.  tit  3.  §.2- 
fcribit , jam  ante  Nicaenum  hanc  confuetu*  ^ 
dinem  in  Conciliis  deponendi  Epifcopos 
ceptam  fuide:  attamen  inter  exempla , qi«' 
affert , alii  erant  folum  Presbyteri , de  qui-  ^ 
bus  hic  non  agitur , fed  folummodo  de  £{»• 
icopis , alii  manifeffi haeretici,  Sc^ifiiiatid* 

lapfi: 
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hpfi;  et  fi  rem  expendere  vellemus , ubique 
vel  confenfus , vel  authoritas  Rom.  Pontifi* 
cis  etiam  interceffit.  Novadanus  ab  iplb 
Cornelio  P.  fuit  depolitus  : depofitionem 
Pauli  Samofateni  manifefti  haeretici  Patres 
per  Epiftolam  Synodicam  ad  Dyonifium  P. 
detulerunt,  qui  eam  confirmavit : fententiam 
Labefitani  Concilii  in  privatum  haereticum 
Fabianus  P.  confirmavit  tefte  Cypriano 
Fpill.  55*  Caufla  laplorum  a S.  Cypriano 
jam  prius  ad  Sedem  Romanam  delata , atque 
quid  hac  in  re  agendum , decifum  fuit.  Pa- 
riter quod  in  cauffa  Bafilidis  et  Martialis  fta- 
tutum  erat  , Romana  Sedes  confirmavit. 
Omnia  igitur  haec  exempla  potius  contra  Fe- 
bronium  pugnant 

Ne  tamen  pbft  Concilium  Nicaenum  Fe- 
broniustotConciliorum<Canonibus  addudis 
cuipiam  imponere  valeat , notandum  eft  i.  Iu 
nullo  horum  Conciliorum  Rom.  Pontificem 
in  caufla  depolitionis  Epifcoporum  excludi, 
led  econtra.in  Concilio  Sardicenfi  Can.  III. 
IV.  VII.  appellationem  ad  Sedem  Apofto- 
licam  exprefle  Itatutam  efljb.  2.  Concilium 
Antiochenum  fuifle  illegidmum  et  Ariano- 

rum 
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rum  conventum , adeoque  per  fe  nullius  ai^ 
thoritatis,  nifi  quatenus  pofteaab  Ecclefia, 
praecipue  Romana , illius  Canones  recepti 
funt , vel  potius  hi  Ecclefiae  difciplinas  con- 
formes erant.  Ibi  autem  Canon  XV,  aper- 
te contra  AthanaGum  ab  illis  Arianis  Epifco- 
pis  conflatus  eft  , qui  Gc  habet : Ji  quis  Epi» 
fcopus  de  certis  criminibus  accufatus  condem- 
netur ab  omnibus  Epifcopis  ejusdem  Provin- 
cia , cuniiique  confonanter  eandem  contra  eum 
jorrnam  Decreti  protulerint , hunc  apud  alios 
nuUo  modo  judicari , fed  firmam  Concordan- 
tium Epifcoporum  Provincia  manere  fenten- 
tiam.  Nempe  ita  Ariani  confpirabant,,  ut 
condemnationem  AthanaGi  confirment,  et 
ejus  appellationem  eludant : at  huic  Cano- 
ni Antiocheno  manifefle  adveriatur  Conci- 
lium Sardicenfe  Can.  4.  et  7.  ideoque  nullius 
e(t  roboris.  9.  Ecclefiam  Romanam  Cano- 
nes Concilii  ConRantinopolitani  1.  teile  In- 
nocentio  1.  Epifl:  ad  Cler.  Conflant,  et  Gre- 
gor. M.  L.  C,  Epifl.  non  approbaflTe,  nec 
recepiffe , nifi  primum  feculo  IX.  poft  Sy- 
nodum aecumenicam  VIII.  ubi  depofitio  Epi^ 
ii^oporum  inter  caufias  refervatas  jam  nume- 
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rabatur.  4.  Concilium  Calcedonenfe  ob- 
jecto Can.  9.  nequidquam  de  depolitione 
Epifcoporum  agit , fed  folum  prohibet , ne 
Clericus  habens  negotium  adverfus  Clericum 
vel  Epifcopum  , ad fecularia  percurrat  judi^ 
cia  t fed  apud  Epifcopum,  Synodum  Pro- - 
vincis  vel  Primatum  judicetur.  Hic  non  de 
quibusve  caulSs  Clericorum  fed  de  depolitio- 
ne Epifcoporum  fermo  eft.  Neque  Con- 
cilia Africana  de  depolitione  Epifcoporum 
prxcife  quidquam  llatuunt , fed  folum  ne  ad 
fecularia  judicia  quis  tranfeat , item  de  ordine 
judiciorum  fervando.  Intedm  Concilia  Afri- 
cana particularia  erant,  nullamque  novam 
difciplinam  in  Eccleliam  potuerunt  introdu- 
cere. Dum  autenv  prohibent,  ad  judicia 
transmarina  convolare , fciendum , Canones 
Sardicenfes  Africanis  aliquamdiu  ignotos 
fuilfe , de  quo  fuo  loco.  Genuini  igitur  Ca- 
nones ih  hanc  rem  funt  > 'qui  a Conciliis  con- 
fentientq  et  confirmante  Rom.  Pontifice  con- 
diti , et  a tota  Ecclelia  recepti  funt , non 
Canones  intruli , ab  univerfa  Ecclefia  non  re- 
cepti , vel  a Pontificibus  omnino  reprobati 
Ex  his  jam  perfpicies,  Febronium  multa  alle- 
galTe  • et  parum , aut  nihil  probaflle. 
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Econtra  monumenta  antiquitatis  pro- 
feremus , quibus  oftenditur  , depo  (itionem 
Epifcoporum  femper  ad  Rom.  Pontificem  per- 
tinuifTe  ante  omnes  falfas  decretales.  Et  qui- 
dem certum  eft , quod  Concilium  Sardicen- 
fe  in  hac  cauffa  ratam  habeat  adpellationem 
a Concilio  ad  Sedem  Apoftolicam.  Ita  Athd- 
nalius  in  Concilio  Tyrienfi  depolitus  Sedem 
Apoftolicam  appellavit  : quomodo  autem 
appdlare  potuifTet , li  caufla  depofitionis  nul- 
latenus ad  Papam  , fed  privative  ad  Conci- 
lium Provinciale  pertinuiflet , hujusque  fen- 
tentia  tota  resconfeda  fuiftet?  Athanafius  au- 
tem non  tantum  appellavit,  fed  et  Julius  L P. 
adpellationem  admifit,  imo  ejus  depolitio- 
nem fine  fuo  praefcitu  et  confenfu  nec  con- 
cludendam fuifie  edixit , fcribens  Eufebianis : 
««  ignoratis  bam  ejje  confuetudinem , td 
primum  nobis  fcribaUtr  ^ et  bine  quod  juflum 
eji , decernatur?  notabis,  Julium  haec  ferip- 
fiffe  et  confuetudinem  allegaflfe  jam  ante  Con- 
cilium Sardicenfe , quippe  fcripfit  ad  Eufe- 
bianos  anno  342.  et  Concilium  Sardicenfe 
celebratum  fuit  anno  347.  quod  hic  Julius 
^ohfuetudinem , Socrates  hift.  Ecclef.  lib.  2» 

/ ' ' • ' ' C.  17. 
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C.  17-  Canonem  EccteJiaJHcumvoczt  Sozo- 
menus  vero  L.  3.  C.  8.  de  Julio  P.  ait : quo- 
niam propter  SedU  dignitatem  omnium  cura 
ad  ipfum  fpe&abat , fuam  cuique  Ecclefiam  re- 
Jlituit,  nempe  Atbanafio  et  aliis  Epifcopis 
depolitis.  Dein  Socrates  et  Sozomenus  loc. 
cit  dicunt , Synodum  Antiochenam , in  qua 
Athanafius  iterum  depolitus  fuit , illegiti- 
mam fuilTe,  quia  Julius  P.  non  vocatus  fuit, 
necconfenlit,  dum  lege  EccleGaftica  pro  fr- 
ritis  habentur , qua  prxter  fententiam  Rom, 
Pontificis  fuerint  gejla.  Pari  modo  loquitur 
Bpiphanius  relatus  a Calliodoro  lib  4 Gap.  9. 

- irritam  elTe  Synodum  Antiochenam  quia 
neque  Julius  interfuit  maxima  Roma  Pro- 
fuit neque  in  locum  fuum  aliquem  defiinavit  ^ 
cum  utique  regula  Ecclefiaftica  jubeat , non 
oportere  prater  fententiam  Rom.  Pontificis 
Concilia  celebrari.  Hinc  patet , quod  Julius 
Papa  depofitionem  Epifeoporum  ad  fe  perti- 
nere, vel  faltem  finefuo  confenfu  perficien- 
dam non  fuilfe  judicaverit , hocque  confue-, 
dinem , ut  ait  , vel  Canonem  EcclefiafHcum , 
ut  interpretatur  Socrates,  exegilTe,  quae 
Confuetudo  vel  Canon  in  Primatu  Petri  fun- 
da- 
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datur  , uti  innuit  Sozomenus.  Hoc  unfc 
cum  exemplum  antiquitate  tam  celebre , e^; 
' teitimoniis  clarum  prae  omnibus  aliis  fuiE- 
cere  polTet. 

Ne  autem  Febronius  hoc  teftimonio  fe 
convicium  fateri  debeat , tom.  II.  et  IV.  va- 
ria effugia  quaerit»  cauffam  AthanaGi  in  Sar. 
dicenG  Concilio  demum  perfedlam  fuiflTe , ip- 
fos  Eufebianos  a Julio  P.  Synodum  petiifTe , 
et  ejus  judicio  rem  detuliffe , ideoque  eos  non 
potuiGe  amplius  in  hac  re  alia  concilia  cele- 
brare, confuetudinem  ^ quam  allegat  Julius, 
de  fola  Alexandrina  EccleGa  intelligendam 
elTe,  quia  a Marco  difcipulo  Petri  fundata, 
et  fle  Romanae  confoederata  fuit,  Socratem 
et  Sozomenum  in  eo  ialfos  efle  , quod  con- 
fuetudinem  hanc  de  univerfa  Ecclefla  inter, 
pretati  fint.  Verum  haec  omnia  inania  funt, 
et  extra  viam.  Ad  i.  Hic  quaeftio  uon  eft  de 
effediva  reflitutione  Athanafii  , fed  de  jure 
depofltionis , quam  ad  fe  peninere , neque 
Concilium  flneejus  confenfu  decernere  potu- 
iffe , dixit  Julius  P.  utique  Athanafius  ante 
Concilium  Sardicenfe  Romam  appellavit, 
a Julio  abfolutus,  et  Sedi  fuaereftitutus  eft; 
: f uter- 
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uterque  ergo  cenfuit,  hoc  jus  ad  Sedem  Ro-j  . 

manam  pertinere.  Athanafius  exin  rurfutU  • ^ 

ab  Arianis  rejedus  eft , et  tandem  in  Conci- 
lio Sardicenfi  reftitutus*  Violentia  ergo,  - 
Arianorum  pofterior  non  probat*  illegiti-  . 

mum  fuiffc  praecedens  judicium  Rom.  Pon-* 
tificis » quod  et  eiFedum  habuit.  Dein  Con- 
cilium Sardicenfe  praefidente  Legato  Pon-^  V,  . 

tificio  celebratum  fuit,  et  a Julio  P.  confir-  ^ 
matum,  ideoque  et  rellitutio  fine  authori-  ' . 

tate  Rom.  Pontificis. perada,  cauflaeque fini*, 
impolitus  non  fuit.  Probe  etiam  notandum, 
quod  jus  hoc  a Julio  vindicatum,  in  Gon-  , .'‘:‘ 
cilio  Sardie,  nequaquam  contradidum , fed . ■ v,  * ^ 

potius  appellatio  rata  habita  fiierit  M z.  A-  ‘ ; 

thanafius  appellavit , et  Julius  cauffam  adfe  ' , - 
traxit,  antequam  Eufebiani  Synodum  pfo- , 
iauffa  ddcidenda  a Iulio  petiiffent  , quod 
manifeftum  eft  ex  Epift^  Julii  P._ad  Epifeo-;.  . V ; 
pos  Antiochenos.  Nam  qui  w vobis  ad  > ' , 

nos  mijjifunt  y cum  non  poffent  Presbyteris  ' ^ . 

Atbanafii  rejijiere  * fed  in  omnibus  refutareju.^  i-.  . ; 

tur  y atque  convincerentur  y ipfimet  anobiS^  . 

id  pojlularunt  * ut  Synodus  indiceretur , Ut*  ‘ ’ ‘ - ? 

teraque  ad  Atbanafium_  Epifcppwm  Alexa^, 

■ Tomi  IL  I dru  ; 
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driam , nec  non  ad  Eufebianos  mitterentur  etc.' 
igitur  cauffa  dspofitionis , antequam  Eufe- 
biani  Synodum  petierunt,  a Julio  P.  jam  af-  , 
fummi  et  traftari  csepta  fuit,  utique  non  « 
arbitrio  partium,  fed  tanquam  judice.  Et 
SDcrates  lib.  2,  Cap.  it.  ait:  Eufebim  vero 
cum,  qua  voluerat,  perfeciffet.  Legationem 
, ‘^ijitad  ‘Jiilium  Rom.  Epifcopum  rogans  , ut 
cauffa  Athanafii  ipje  judex  effe  vellet',  etco* 
gnitionem  negotii  ad  fe  traheret.  Et  Sozo- 
,menus  lib.  3.  C.  7.  ait,  Julium  fingulisfuam 
Ecclefiam  reftituifle , .quia  per  Sedis  digni- 
tatem cura  omnium  ad  ipfum  fpeSaret.  Ne- 
que ideo  Concilium  Antiochenum  irritum 
fuit , quia  Eufebiani  rem  Julio  jam  detule- 
runt , atque,  Romam  venire  promiferunt, 
fed  quia , ut  aiunt  citati  authores;  in, cauda 
^vioris  momenti  irrita  funt,  qu^  absque 
fcntentia  Rom.  Pontificis  fuerint  gefta.  W 

I 

ipfum  ad  Conventum  Antiochenum,  tefteSo- 
zomeno  lib.  3.  Cap.  1 9.  fcripfit  Julius  Papa : 
legem  effe  ad  Sacerdotii  dignitatem  fpeSan- 
tem  , qua  pronuntiat  oBa  illa  irrita  effe  jqu^  ' 
prater  [ententiam  Epifcopi  Romani  confli-  . 
tuuntur.  Ead^  autem,  qua  Tyri  et  in  M«- 
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ritfto  c^mrfus  Atkamfium ' decernebantur,  inU 
qftaejje.  An  ignari  ejtis,  urget  Pont^ex , 
hanc  confuetudinem  e^e  , ut  primum  nobis 
faribatur,  ut  bine,  quod  juflumejl,  definiri 
pqffitl  quapr(^ter  Ji  iftbic  hujusmodi  fufpicia 
in  Epifcopum  concepta  jiterat , ^ad  nojlram 
Ecclefiam  deferri  debuit.  Rationem  addit. 
Quod  Epifcopi  effent , et  non  vulgares  Ecch» 
fia,  qua  ifta  patiebmtur.  £n ! quae  etiam 
in  aliis  Conciliis  Tyri  et  in  Mareote,  ante- 
quam Eufebiani  Romam  venire  promiferant, 
vel  Judicium  Papae  detulerunt,  gella  funt» 
iniqua  et  irrita  pronuntiantur,  non  auteio< 
alia  ratione  , quam  quod  praeter  fententiam 
et  incon&lto  Pontifice  fufdpiebantur.^ 
Ad  3.  VocGm  confuetudinm,  qua  Julius  uti- 
tur, ad  folam  Ecclefiam  Alexandrinam  trahi 
debere,  nulla  omnino  ratio  efir,  et  gratis  fin-' 
gitur : etiam  Antiochena-  Ecclefia'  a' Petra 
fhndata , Romanae  - confoedo-ata  , et  ut  ait 
GregoriusM.  „ foror  eft  ; nihil  indeplusju» 
lis  pro‘  Rom.  Pontifice  emitur.  Certe  So- 
crates, Sozomenus  etEpiphanius,  qui  hano 
rem  enarrant,  nihil  de  hac  confoeder^one , 
aut  fpeciali  hac  ratione  naenunerunt fed 

Ia'  id 


id  univerfalitet  intelligunt , et  potius  ad  Pn- 
matutn  Petri  referunt  Julius  quoque  ait, 
non  de  folo  Epifcopo  Alexandrino , fed  de 
omnibus  Epifcopis,  qui 'patiebantur  , opor^ 
iuiffe,  utfcribatur.^  Ad  Non  fafEdt  dice- 
re, Socratem,  Sozomenum  , Epiphaniinn 
in  hoc  faifos  fuiiTe,  fed  contra  tam  antiqua 
teftiroonia  etiam  falfihisrite  probari  debui£>  | 
'fet  Vel  ubi  exiftit  Canon , qui  hanc  co»y«e- 
tudinem  aut  tegem  de  fola  Ecclefia  Alexandri- 
na  intelligi  vult  ? hanc  consuetudinem  feu  le- 
gem  non  falfam , neque  pro  fola  Alexandri- 
na , fed  univerfa  EccleGa  intelligendam  eflTe , 

' conftat  ex  Epiftola , quam  Patres  in  Synodo 
Alexandrina  , cui  interfuit  S.  Adianalius, 
congregati  Ifcripferunf  ad  Felicem  P.  i qmd 
nequaquam  vobis  inconfultis  agere  prafumi- 
muSt  Canonibus  quippe  jubentibus , absque 
Romano  de  majoribus  cauffis,  nibil  debere  de- 
cernere Pontifice,  — ' — — — , Nam  fcimus 
in  Nicana  magna  Synodo  3 1 8.  Epifcoporum 
ab  omnibus  concorditer  ejje  roboratum  , non 
debere  absque  Romani  Pontificis  fententia  con- 
cilia celebrari^  nec  Epifcopos  damnari.  Et 
inferius;  nam  fuit  femper  v0ra  fan&a  et 

Apo- 
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Apoftolica  Sedi  licentia  injujle  damnatos,  vel  ' 

excommunicatos , poteftative  fua  authoritale 
reftituere , et fua  eis  omnia  reddere : et  illos , 
qui  eos  condemnaverunt , Apoflolico- punire 
privilegio , Jfcut  etiam  nojlris , et  anteriorU 
bus  cognovimus  a&um  temporibus:  Vides  hic . ■ //. 

rtfervationem  caujfarum  majorum,  etfpe-  ; • : 
ciatim  depojitionis  Epifcoporum  , legem  ge-  ■ . 
neralem  e0e,  quae  in  Concilio  Nicaeno  rof>o-  , ‘ ' 

rata  dicitur;  hoc  fenfu  etiam  Innocentius  I.  , ;• 
ad  VidtriciuHi  Rothomag.  fcripGt,  Jinejudi-  ' 
cio  Romana  Ecclejia  Epifcoporum  jurgium  '• ' ' 

non  terminetur  facundum  Synoduni  Ficanam. 

At  pergamus,  Tefte  S.  Athanafio  lib,  de  Sy«  • . ' ' 
nod,  Afclcpas  EpifcojJus  Gazenfis  in  Palaeftj-  ‘ 
na  inauditus  depofitus » atque  ad  Julium  Pa-  V / . ; 
pam  appellans»  per  eum  Sedi  fuaereftitutus  eft.  ■ ; 

S,  Auguftinus  Epift.  162.  Secundum 
Numidiae  Primatem  aliosque  Numidiae  Epi-'  - ; l v 
fcopos  increpavit,  quod  depofito  Caeciliano  . 4 
Carthaginenfi  Epifcopo,  Majorinum  ordir  ; , • , 

naflent,  antequam  hac  damnatio  confirmare-  ' 

tur  per  Romanam  Exckfiatm 

.V  I 5 ^ Mo- 

’ I • . ' ^ ■ 
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Monente  S;  Cypriano  Stephanus  P.  Mar- 
cianum Arelatenfem  depofuit.  Qus  contra 
hancdepofitionemFebroniustom.  IV.  part  2. 
DiiTert  8.  Cap.  2,  in  medium  profert , iis  in- 
fulfius  nihil  e(Te  potefl: , vel  magis  contradi- 
dorium.  Lugdunenfis Epifcopus , ait,  cum 
Collegis  fuis,  dum  Marcianus 'alterius  Pro-  I 
vinciae , nempe  Narbonenfis  effet , Stepha- 
num  et  Cyprianum  convenerunt.  At  qua- 
re non  Narbonenfem  Marciani  Metropolita- 
litanum  cum  fua  Synodo  convenerunt  , li 
depbfitio  ad  hanc  fpedabat  ? et  quare  Cypria- 
nus non  ipfe  manum  admovit , fed  rem  ad 
Papam  detulit,  ad  quem  non  pertinet?  dein 
ex  verbis  Cypriani : Marcianus Je  Novatio- 
no  conjungens fententiam  non  di- 
cat ^ fed  accipiat  y cum  ipfe  fit  ab 

univerfis  Sacerdotibus  judicatus,  Febronius 
concludit , Marcianum  jam  fuifie  ab  Epifco- 
pis  damnatum  , nec  a Papa  amplius  judican- 
dum. Ad  quid  ergo  fententia  Papae  expeti- 
tur ? dein  quaero , utrum  tantum  in  Perfona 
Novatiani,  cujus  haerefin  fequebatur,  fit 
damnatus , id  eft , habitus  folum  ut  haereti- 
cus propter  notoriam  ejus  haerefin  ? fed  ha: 

' ad 
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ad  fdrtnaleni  depofitionem  non  fuHicit , fed 
etiam  in  fenfu  Febronii  in  Synodo  Provin- 
ciali adhuc  judicari  debet : vel  tale  judicium 
revera  in  Synodo  congregata  jam  praeceflit?  ’ , 
quare  ergo  Synodus  eum  non  depofuit,  fi 
hoc  ad  eam  pertinebat  ? revera  nullum  tale 
judicium  praBcefliffe,  ex  iisdem  Cypriani  ad 
Stepbanum  litteris  manifefium  efi;  oportet' 
te  fofere  plenijjimas  litteras  ad  Coepifcopos  no~  . 
ftrosin  Galliis  conjiitutos,  ne  ultra  Marcicu- 
num  Collegio  nojlro  infultare  patiantur , NB, 
quod  necdum  videatur  d nobis  abjientus.  Po- 
ftea  contradicit  fibi  Febronius , fingens , Jale 
judicium  Epifcopale  fucceffiffe , et  verifimil- 
, limum  efle,  totum  Mafciani  negotium  tan-. 
dem  in  Gallicana  Synodo  terminatum  effe , 
atque  Papam  folum  monere  debuifle , ut  ab- 
ftineatur , a Marciano , et  alius  in  ejus  locum 
eligatur.  At  ofteridat  Febronius  hanc  Syno-  - 
dum  : et  ne  diutius  ledorem  moremur , cla- 
riflima  funt  verba  Cypriani  ad  Stephanum  P. 
fecundum  textum  ipfius  Febronii : dirigantur 
in  Provinciam , id  ejl , ad  Coepifcopos  in  GaU 
liis  conjiitutos » et  ad  plebem  Arelate  conju 
Jientem  a te  Utera , quibus  abjiento  Marciano , 

■ , I4  . alius 
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'alius  in  locum  ejus  fubjiituatur.  Si  ad  Epi- 
fcopos  et  plebem  litterae  dirigendae  erant, 
NB.  quibus  abftentus  iit  Marcianus;  ergo  ab 
.Epifcopis  nondum  erat  judicatus , nec  ab  ejus 
communione  recefferant : ii  in  vim  harum 
litterarum  alius  erat  fubftituendus;  ergo  non- 
dum depofitus  erat.  Unde  totum  negotium 
in  vim  harum  litterarum,  et  Decreto  Ponti- 
ficis perficiendum  erat,  quidquid  dein  iit,  an 
haec  fentenaia  Pontificia  in  Synodo  Provin- 
■ ciali , vel  aliter  exccutioni  data  fuerit.  Tae- 
det talibus  minutiis  tempus  terere. 

Damafus  P.  Timotheum  Epifcopum  Bew 
rytenfem , alias  Antiocheno  Patriarchae  fub- 
jeftum  depbfuit:  et  dum  Dtcretum  Pontifi- 
cium vel  fuppreflum , vel  ftatim  executioni 
datum  non  fuif , orientales  rurfum  a Papa 
fententiam  petierunt.  Refcripiit  Damafus  ; 
quid  igitur  depufitionem  TimothH  a me  dentio 
pofiulatis,  qui  et  bic  judicio  Sedis  Apojlolicee^ 
prafente  etiam  Petro  Alexandrina  urbis  EpU 
fcopo  depofitus  efi  ma  cum  Magifiro  fuo  Ap. 
pollinate^ 
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Coeleftinus  P.  in  Neftorium  fententiam 
depofitionis  pronuntiavit,  conilitutoin  hunc 
viiuem  Cyrillo  Legato  Apotlolico,  quas  dein 
a Concilio  Epbefino  executioni  data  fuit. 
'Ad  praecludenda  omnia  effugia  vid.-  de  hoc 
fupra  Cap.  2.  §.  9.  in  Not, 

S.  Leo  Diofcorum  damnavit , et  dejecit 
tefte  S.  Gelafio  P.  Epift.  13.  ad  Epifcop.  Dar- 
daniae. Diofcorum  fecunda  Sedis  Prafulem 
fuct  autboritate  damnavit^  et  impiam  Synodum . 
non  confintiendo  ac  pro  veritate  — fola  decre- 
vit ( Romana  Ecclefia  ) fubmovit.  Dein 
legati  S.  Leonis  in  Concilio  Chalcedon,  di- 
xerunt : fan&us  et  Beatijjmus  Papa , Caput 
univer falis  Ecclefia  Leo  per  nos  Ficarios fuos, 
fan^b  Synodo  confentiente  , Petri  ApoftoH 

t 

pr aditus  dignitate Epifcopali  eum 

X Diofcorum  ) dignitate  nudavit , et  ab  orn- 
ni  Sacerdotali  opere  fecit  extorrem. ' S.  Leo  P. 
igitur  eum  depofuit , et  Concilii  judicium 
non  fuit  ultimatum  , fed  alfeofus  tantum , 
quidquid  torquendo  et  retorquendo  dicat' 
Febronius.  Verba  ad  litteram  et  oculum 
funt  clariflSma. 

. - " ' I f Aga- 
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Agapitus  P.  Antimum  a Sede  Conftan- 
tinopolitana  depofuit.  Theodorus  P.  Pat»* 
lutn  MonoUielitam  ^ eadem  Sede  disjecit 
tefte  Martino  I.  P.  Sic  et  Gregorius  M. , 
aiiique  Pontifices  plures  Epifcopos  fua  authd- 
ritate  depofuerunL  J . 

Ex  his  jam  patet,  Rom.  Pontifices  tum 
'ante,  tum  poft  Concilium  Nicaenum  in  de- 
politionibus Epifcoporura  fuam  autfaorita- 
‘‘  tem  exercuifle,  adeoque  falfum  efle,  quod 
in  vim  falfarum  Decretalium  hoc  jus  ad  fe 
traxerint. 

Febronius  dum  omnia  negare  non  po- 
teft,  praelucente  Dupinio  Magiftro  fuo,  di- 
ftindliunculis  et  exceptionibus  utitur:  Rora. 
Pontifici  aliquid  Privilegii  collatum  fuifle, 

. quod  ex  politivis  legibus  ei  non  compete- 
bat : in  plerisque  cauffis  adum  efle  de  jide , 
iufolitos  ejusmodi  cafus  extra  ordinem  con- 
tingentes  legem  communem  non  toUere. 
- Denique  tom.  3-  tit.  3.  §.  2.  multos  enumerat 
Epilcopos  in  Conciliis  Provincialibus  depo- 
fitos. 

Ergo 
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^Ergo  Privilegium  eft  conceffum  Ponti-  ; ' ; 
fici  quod  Julius  I.  jam  ante  Concilium  Sardi- 
cenfe  confuetudinem , alii  veteres  fcriptpres  , 
Cononem  et  regulam  Ecclejiajiicam  vocont , 
atque  in  cura  univerfali  et  Sedis  dignitatb  , . “ 

idcoque  in  Primatu  fundant?  Privilegio  Epi-, 
coporum  non  indigebat , qui  tefte  Nicolao  I.  ^ ■ 

privilegia  fua  per  Petrum  a Chrijio  confecu- 
tusejl.  Et  Bonifacius  I.  Epift.  adEpifcbp.  ' - 
Theflal.  tefte  Luca  Holftenio  et  Chriftiano 
Lupo  ait : Nicana  Synodus  non  aliquid  aufa  ' • 

efi  fupra  eam  ( Ecclefiam  Romanam  ) co7jJii~  , ’ - 
tuere  t cum  viderit  ^nibilfupra  meritum  fiium 
pojfe  conferri : Omnia  denique  noverat  Domini  . . , ■ 
fermone  concejfa.  Quaecunque  antiquitas  et 
Concilia  agiiofcebant,  Rom.  Pontifici  ex  ju*  ' < 

re  Primatus  competere,  hincque  obfervan- 
dum  efle  ftatuebant,  Febronius.  mox  PrU  ' 
vilegium  ab  EcClefia  conceffum  deprsedicat;  . ■ 
attamen  ex  fuo*Syftemate  fic  eum  loqui  o- 
portebat,  nempe  praefupponendo , vel  nui-  ' 

Ium  effe  Primatum  ex  jure  divino,  vel  eum  j . : 
l^tem  nullam  Jurisdidlionem  iniportarc. 

Quidquid  igitur  habet  Pontifex , non  ex  le-  ^ ' 

gibus  politivis  Ecclefiae , fed  divino  jure  ha-  ' 

’ ’ bet.  ' 
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bet. ' Ad  alterum  dico , non  agi  hic*de  caufTa 
depofiiionis , fed  de  jure. ' Dein  Febronim 
'vult  utique,  etiam  caulTas  fidei  ad  Synodos 
Provinciales  pertinere:  cur  ergo  Fpifcopi 
, Martianum  mani&ftum  Novatianum,  Neilo- 
rium  manifeltutn  haereticum  , Timotheum 
Apollinariflani  non  depofuerunt  ? cur  io 
crimine  aperto  defiderabatur  adhuc  judici- 

• ura  Pontificis  1 ^ Adi.  Quaero : quo  jure  illi 
cafus  extra  ordinem  fiebant  ? an  jure  intrin- 
feco  Primatus?  igitur  Pontifex  vi^ Primatus 
habet  jus  deponendi  Epifcopos.  Vel  jure 
devoluto  ab  Ecdefia  et  Epifcopis:  igitur  fan* 
aiflimi  illi  Pontifices  et  tota  Ecdefia  decepti 
fuere,  quando  illi  propria  et  Apofiolica  au- 
thoritate  in  hisce  judiciis  fb  agere  profite- 
bantur, neque  Ecdefia  et  Epifcopi  unquam 
contradixerunt,  fed  tale  judicium  tanquam 
ab  .authoritate  D.  Petri  et  Primatus  profedum 

• agnoverunt  Num  extra  ordinem  continge- 
bat, quando  Patres  in  Synodo 'Alexandrina 
dicebant,  non  debere  Epifcopos  absque  Rom. 
Ponti  ficis  fententia  damnari  y et  illi  femperlU 
centiam  fuiffe  , injujie  damnatos  potejlative 
fua  authoritate ‘rejUtuere  ? quando  Legati 

Leo- 
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Leonis, in  publica  Synodo  generali  peonun-  ; ; 

Leo  Vetri  Apojioliprdditus  dignitate 
Diofcorum  Epifcopali  dignitate  nudavit?  ta- 
lia in  publicis , et  a publicis  Conciliis  proter-  ' • , " • 
ri,  nemine  contradicente,  ad  cafus  extra-  , • 
ordinem  contingentes  et  infolitos  pertinere  ne- 
mo  fomniaverit  ' ‘ ’ v \ - 

Tandeni  fi  inultae  depofitiones  Epifeo-  . ' 

porum  in  Conciliis  fadae  funt,  quid  inde  Iu-  ' ” ..  ’ ' 

cratur  Febronuis  ? ergo  Pontifices  rrullum 
depofuerunt  ? fed  hoc  falfum  eft.  VcI  fal-  ‘ . v .... 
tem  non  habent  jus  deponendi?  et  tamen  ' 

hoc  publice  etiam  coram  Conciliis  propria  • ; 

authoritate  exercuerunt , nemine  reclaroan-  . - . ^ 

te  tam  in  orientali  quam  occidentali  Eccle-  ' 

fia:  igitur  jus  illis  contradici  non  poteft. 

Vel  tandem  privative  hoc  jus  ad  Rom.  Poi^  , .* 

tificem  non  pertinet  At  oftendere  debuit-  \ 

fet  Febronius , omries  illas  depofitiones  in  . .'v  . 

Synodis  fine  jufiu , praefeitu  , aui  confenfu  . : 

Rom.  Pontificis  fadas,  neque  pofiea  ab  eO  - ' ' : ‘ 
confirmatas  , vel  approbatas  fuiffe.  Nani 
hoc  jus  privative,  vel  feltem  ad  hoc  fuutn 
confenfum  praetendunt  Julius  1.  Innocen-  < i' 
tius  L Damafus  Epift.  ad  Stephan.  et  Epifeop. 

. Afric. 
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Atric.  Leo  M.  Gelafius , Vigilius  ete.  quo- 
rum teftimonia  aliunde  nota  funt » et  jam 
: ^ alibi  produximus.  Adde  teftimonia  Scripto- 
rum et  Patrum  fupra  allata. 

T. 

. . Quidquid  fit,  faltem  hoc  inde  confici- 
‘ - tur»,  Rom.  Pontifices  tum  ante,  tum  poft 

' . Concilium  Nicaenum  depofuifle  Epifeopos, 

' vel  eorum  depofitiones  ratas  habuiffe,  eteon- 

firmaffe,  vel  etiam  retradaffe  , et  dum  nulla 
‘ , lex  pofitiva  exftet , quae  illis  hoc  jus  attribue- 

' v , rit,  confequens  eft , illud  Primatui  divino 
inexiftere,  falfas  Ifidori  Decretales  antece- 
dere. , . . 

Interim  Ifidorus  nihilominus /n/yhmf  | 
et  impojior  audit , quia  in  hac  cauffa  multas 
V . ■ Decretales  in  fevorem  Pontificum  finxit. 

Verum  eft,  Ifidorus  erravit.  At  fors  de- 
: ' * cipere  noluit  , fed  ipfe  falfis  inferiptionibus 

. ^ deceptus  fuit , quod  fuo  aevo  ex  defedu  Cri- 

\ ' . tices  aliis  quoque  contigit.  Attamen  ifta  non 

attenduntur.  De  obfcuranda  vel  eliminan- 
da  Rom.  Pontificum  Poteftate  ^ agitur : ob- 
ftat  Ifidorus  medii  aevi  Scriptor : hic  &lfi  five 
. fua, 
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fiia , five  aliena  culpa  convincitur:  igitur 
falfarius  five  impoftor  nominandus  ert:  hoc 
magnum  pondus  et  impreflionem  affert,  iii 
fufpicionem  adducendi  totam  Pontificis  Po- 
teftatem.  Modeftius  de  Ifidoro  fentire , hoc 
aevo  nefas  eft.  Neque  mihi  hunc  virum  de- 
fendere ullatenus  mens  eft;  quippe  quamvis 
fors  malitia,  errore  tamem  non  vacat.  Hoc 
tamen  repeto , quod  et  ipfi  adverfarii  faten- 
hir,  et  Petrus  de  Marea  contra  Blondelium 
affirmat,  iftas  Decretales,  paucis  exceptis, 
non  in  fubftantia  etieipf^ , led  folum  nomi, 
ne,  quo  inferibuntur. fiftaselfe,  imofaltem 
ex  feriptoribus  quarti  et  quinti  feculi  defum- 
ptas  fuifle.  Neque  adhuc  certo  conftat , pau- 
ca illa  excepta  omnino  et  quoad  lub/lantiam 
confida  fuifle,  cum  multa  feripta  veterum 
interierunt , vel  faltem  ad  nos  nondum  per- 
venerunt; unde  fequitur,  Ulas  Decretales  ub 
plurimum  faltem  teftari  de  difciplina  quarti  et 
quinti  feculi , i^eoqne  quae  iisdem  hodie  in- 
nititur, eoipib  non  ftatim  novam.autfalfani  ' 
effe.  Ut  quid  ergo  falfitates , impofturae, 
ufurpationes  continuo  jadantuf?  Confer. 
Cap.  111,  §.  9.  in  Not.  adde,,  depolitiones 
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Epoifcopornm  fupra  allatas , -et  a Rom.  Pon- 
tificibus fadas  Ifidori  Decretales  longe  prac- 
cefliffe,  et  iisdem  neutiquam  inniti.  Ad  que- 
relas magnorum  virorum,  ut  aitFebronius,  ' 
alibi  refpondebimus.  Cogita  interim  violen- 
tias,  impofturas  et  injuftitias  Synodorum 
Provincialium  in‘  Athanafium,  Flavianum, 
Joannem  Chryfoftomum  etc.  etc.  exercitas , 
queis  malis  per  refervationem  via  occlufa  fuit 

Ad  I.  et  2.  Centies  dicam  : Monarchia 
Eccleiix  Decretalibus  Ifidori  neque  innititufj 
neque  inde  probatur.  Canones  Sardicenfes 
non  quidem  refervationem  caufiarum  Epifco* 
palium , verum  nec  fimplicem  provocationis 
fpeciem,  uti  fingitur,  kd  jus  anticipatum 
Rom.  Pontifice  fupponunt , ac  probant , de 
quo,  fuoloco..  Conformiter  ad  hoc  jus  an- 
ticipatum refervatio  dein  aliis  de  canffis  intro- 
duda  fuit , quas  Cap.  III.  '§.  9.  et  hoc  Capite 
ixpe  retulimus. 

Innocentium  III.,  quem  alibi  audacem 
Jurisperitum  vocat  Febronius , hic  quoda- 
modo  excufare  vult , tanquam  ab  Ifidoro  in- 
nocenter deceptum  , ^ fed  ipfum  cum  aliis 
Pontificibus  vellicat,  quod  falfum  Syftema 

- * ’ » , . ' ’ • • * *'*  • • 
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ratioolbos  colorare  quaefierint  Id  colorari  ] 
debet,  quod  alias  nulla  firma  ratione  fubfifl^re 
dignofcitur : Pontifices  ergo  pro  fiio  infirmo' 
fyfiemate  rationes , quaerere* . debebant » ^ non* 
habebant . Anne  hoc  dignum,  de  tot  , tan-. 
tisque  Pontificibus  judicium  efi?  igitur  vel< 
ignari^  vel  deceptores  fuerunt  , 

. Ad  3.  Qiiae  temeritas , Decreta  trided^ 
tini  fufpedta  reddere , et  corredioni  fubmitte* 
re?  quid  amplius  in  ficclefia  firmum,^  fan.'- 
dumve  fit  i li  Decreta  Concilii  xcumenici: 
tam  facile  explodi  valeant?  quicunque  ada  = 
Concilii  Tridentini  attentius  legerit.  Patres' 

I et  theologos  inibi  exiftentes  non  folis  Ifido-»' 

I ri  Decretalibus , fed  etiam  (ludio  veteris  di- ; 

> fciplinaBj  traditione  et  Sst  Patrum  fcriptis^ 

I optime  imbutos  fulfiTe  i facile  advertet,  qutp-t 
pe  proferentes  de  Thefauris  fuis  nova  et  ve-  ‘ 
tera.  Neque  Pontifex  vel  aula ;Romana , fed ; 
ipfi  fipifcopi  hoc  Decretum  et  refervationeni 
I petierunt,  atque  per  majora  fuffragia  con., 
clnferunt  i uti  multis  ennarrat  Pallavicinu& 

■ ‘i  ' _ 

Hinc  pariter  tria  obfervanda  oppono< , 1 : Ite*  ' 

fervatio  depolitionis  ex  ha^enus  didis  ne*, 
que  divino  Primatui,  nec  praxi^^clefis^, 
Toth,  IL  K ad* 
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adrerfatur,  oec  etiam  a jure  communi  ex- 
preiTe  excluditur.  2.  Jus  commune  circa 
boc»  utpote  in  materia  difciplinse  , variabi- 
le eft,  atque  in  Concilio  generali  jufte  mu- 

f 

tari  potuit:  hsc  autem  mutatio  non  in  vim 
falfarum  Decretalium  , fed  aliis  de  cauflis 

s 

fada  fuit:  imo  fi  id  etiam  verum  efiet,  mu- 

/ 

tatio  nihilominus  valide  fubfifteret ; ' neque 
Concilium  inde  emendationi  fubjaceret , 
quia  Concilium  generale  jus  et  Poteftatenr 
habet,  talem  mutationem  inducendi , etfuf- 
ficit,  eam  Concilio  necefiariam,  vel  utilem 
vifam  fuilTe,  quibuscunqub  dein  rationibus 
innixum  fuerit,  quippe  Judicium  Concilii 
de  utilitate  vel  neceffitate  in  materia  difcipli- 
ax  omnes  alias  rationes  fnpplet  3.  Galli 
maxime  reformationem  clamabant , urge* 
bantque,  volentes  alios  reformari,  ipfi  re- 
formationem non  admittebant,  n^  Decreta 
reformationis  recipiebant  fub  praetextu  Tua- 
rum libertatum.  Epifcopi  quidem  faepius 
ct  inftanter  petebant  receptionem  Tridentin  i 
quoad  Decreta  reformationis , utpote  fandifi. 
fima  et  perutilia : obfiabant  Paflamentum  et 

Proceres , quibus  interdicebantur  per  Con- 

, ■ . 1 \ 
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c0iihi^Cdiiifiiendae,  il^ndicia  EccleGaflica  •< 
i^qae  abufas ; hintc  Cardinalis  OiBitos  Ubere 
edixit , tantum  duo  in  Gallia  efle  hominum 

» r 

gedera  t quibus  Tridentinum  difpliceret,. 
primi^ laeticos,  qui  ab  omni  Concilio  ab- 
horrent,' dein  potentiores,  dum  tamen  ni- 
hil in  eo  fit,  quod  officeret  Juribus  regiis 
vel  Ecclefia  Gallicana  ^ nifi  quis  fortajfe  cre~  . 
der  et,  Sitnonias,  aliaque  vitia  et  corruptelis 
effe  Ecclefia  Gallicana  privilegia..  Pluribus 
hid  fiiperfedeo.  CsBterum  videbimus  mox 
infia,  ^iecretum  Tridentini  de  refemtionc 
depolitionis  ftatutis  Ecdelne  Gallicanae  neu-, 
tiquam  cqntrarium  t iiec  novum  fuifie , hinc 
oratoribus  fefe  opponendi  cauflam  non  fuiflew 

Ad  4.  et  Dum  Nicolaus  L cit.  a Petro 
de  Marea  £piffi42.  ad  Epifeop:  Galliae  ait; 
nunquam  omnino  prater  fcientiam  nojirant 
deponi  debuit , quia  facra  fiatuta , et  vene*  , 
randa  Decreta  Epifeoporum  cauffas  * utpote 
majora  negotia  nojlra  definiendas  cenfur^ 
mandarunt , unde  probat  de  Marea , NicO-' 
laum'P.  per  fiatuta  et  Decreta  veneranda  in- 
telligere  Ifidori  Decretales  ? num  praeter  has 
non  funt  aUa  genuina  et  certa  fiatuta  ? an. 

K 2 non 
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non  potdt  refpicere  iUa  Decreta » quorum 
mentionem  jam  faciunt  Julius  L Epift.  ad 
Antiochen.  Epifcop.  Damafus  Epift.  ad  St^ 

/ phan.  et  Epifcop.  African.  Innocentius  I., 
Epilt  ad  Vidric.  Rotbomag.  S.  Leo  Epift.  la. 
item  Epift.  t.,  etd.  Sixtus.  III.  Epift.  $.  Vi- 
gilius Epift.  7.  Pariter  dum  Nicolaus  P.' 
etiam  exiftimavit,  nullam  Synodmh  absque 
authoritate  Rom.  Pontificis  celebrandam  ef- 
fe  inprimis  id  noh  de  quibusvis  Synodis  Pro- 
vincialibus , et  in  quibus  ordinariae  Provior 

Ciarum  Ecclefiafticx  cauflae  tradiari  folebant, 

' ' * » 

intclligendum  effe  certum  eft;  quippe  tum 
ante , . tum  poli  Nicolaum  utique  Synodi 
Provinciales  absque  confenfu  et  authoritate 
Papae  celebrabantur » fed  folum  de  iis  Syno- 
is,  in  quibus  majora  negotia  tradantur, 
de  quibus  ad  Apoftolicam  Sedem  relatio  fie- 
ri debebat,  ne  illa  fine  hujus  authoritate  de- 
finiantur: quoad  prohibitionem  autem  ha- 
rum Synodorum  Nicolaus  P.  etiam  prk  ocu- 
lis habere  non  debuit  falfas  Decretales , fed 
genuina  ada , Decreta  et  teftimonia.,  ep. 
Julii  L qui  ideo  reprobavit  Synodum  An- 
tiochenam , quod  depofuerit  Athanafium , 
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de  quo  prius  ipfi  fcribendum  fuiflbt:  Syno- 
di Alexandrinae  fub  Atbanafio , ubi  Patres 
ad  Felicem  P.  Liberii  Succefibrem-  fcribunt , 
nam  fcimus  in  Nicana  magna  ^noda  %\%. 
Mpifcoporum  ab  omnibus  concorditer  ejje  ro-, 
boream  > mn  debere  absque  Bmiani  Pontir 
fcis  fententia  concilia  celebrari,  nec  Epifc(h 
pos  damnari.  Potuit  denique  prae  Qculis 
bere  omnia,  illa  ftatuta  et  effata.,  quibus  edu 
citur  , deppfitipnesj(  majora  negotia  et  Epi- 
fcoporuhi  jurgia  line  Romana?.  Sedis. Judi- 
cio terminari  non  debere , de  quo  etiam  an- 
tiquiffimi  Scriptore$.Socrates , So?omenus  et 
Epiphanius  teftantur.  fjaud  igitur  neceflb  ^ 
habuit  Nicolaus  P.  ftcla  documenta  refpice- 
rc,quando.vera  et  genuina  fuppeterent  Cae-  ' 
'terum  moderni  Pontificiae  Poteftatis  adveii- 
larii  Petrum  de  Marea  folerter  exferibunt , 
Difcipulis  tanquam  virum  magni  'nominis 
deprsdicant  : fuit  equidem ; attamen  non 
femper  vera  , nec  femper  bene  fcripfit ; quip- 
pe iilentio  premunt,  eundem  fibi  ipfi  non 
ubivis , praecipue  ubi  de  Jurisdi&ione  et  im- 
munitaU  Ecclefiafiica  , caterisque  rebus  et 
caujjis  Ecclejttfti/Js  agitur  , . fidem  praefiare 

vel- 
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velle , dum  quas  in  his  Romana  Ecclejia  do- 
Urina  contraria  fcripjit,  ipfe  publice  dam* 
navit  t revocavitque  Barcinone  19.  .Augu- 
ili  «nno  1^47. 

Porro  interpretatio  -verborum  Gelafii  ad 
Epifcopos  Dardanias  ineptiffima  ef  Magni 
Boflueti  ingenio  profedo  indigna  eft.  Quis 
unquam  haec  verba,  autboritate profira^ 
vit , damnavit , in  eo , qui  publica  authoritate 
et  Poteftate  fungitur,  fig  interpretatus  eft, 
quod  fuerit  tantum  Author  damnationis? 
item  quomodo  dici  poteft , vim  ineluUc^ilm 
in  eo  Jitam  effe,  quod  Ecclejia  tota  fufcepit, 
quando  claris  verbis  lignificatur,  ideo  Con- 
cilium  authoritatem  Sedis  Apoftolic»  ftiifle 
fecutum , et  Ecclejiam  ejus  judicium  fufcepijje , 
quoniam  quod  prima  Sedes  non  probaverat , 
conjiare  non  potuit  ? utique  contrarium  po- 
, tius  pro  ineludabili  vi  authoritatis  Apofto- 

licas  perfpicue  eruitur? 

, ; 

Ad  6.  Si  ita  eft:  Sedes  Romana  et  Pon- 
tifices de  ufurpationibus  accuferi  non  debent, 
fed  ipfi  Galliae  Epifeopi  hujus  refervationis 
caufla  extitere:  unde  igitur  conqueri  pof> 
^ funt? 
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funt?  hoc  magis  comprobatur  ex  epiftola 
Synodica  Concilii  Tricafljni  ad  Nicolaum  L 
anno  $67.  quae  fic  habet : Fejlri  Apojlolatus 
exoramus  magnificam  beatitudinem  , ut  fa-* 
pientijfma  indagine  confideratis  utriusque  par- 
tis relatis  y more  beatijfimorum  Pradecefforum 
' vefirorum,  qua  defiatu  facri  Pontificalis  or- 
dinis ab  eis  fiatuta , et  inpravaricabili  autbo- 
r itate  firmata  funt,  ut  immota  de  catero  ma- 
neant mucrone  Apoftolico  quorumcunque  Me- 
tropolitanorum temenaria  prafumptione  fup- 
prefia ; quin  etiam  reliquorum  Epifcoporum 
quorumcunque  , audaci  conniventia  penitus 
fttbmota,  privilegia  et  Decreta  fervari  inno- 
vata Confiitutione  decernatis , ita  ut  nec  ve- 
Jlris , nec  futuris  temporibus  praeter  confuU 
tum  Rom.  Pontificis  de  gradu  fuo  quilibet 
Epifcoporum  dejiciatur , ficut  eorundem  fan- 
liorum  antecejforum  vefirorum  multiplicibus 
Decretis  et  numerojis  Privilegiis  ftabilitum 
extat. 

f ' 

Hic  quaedam  obfervari  merentur.  1.  Fue- 
^ lunt  in  hoc  Concilio  praefentes  omnes  fere 
. Galliae  Epifcopi  cum  fex  Metropolitanis  et 
ipfo  Hincmaro  Rhemenli.  2-.  Patres  volunt  • 
K 4 £pU 
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EpifcVpum  deponi  non  pofle  fine  confenfa 
Roni.  Pontificis.  3*  Hoc  jus  vel  eonfuetudi- 
nem  fuifle  praecedentium  Pontificum  iroprie. 
varicabili  authoritate  firmatum.  4.  ,lfta  De. 
creta  petunt  innovari  et  fervari.  Atque 
fupprimi  temerariam  praJUmptionem  in  de- 
portendis  Epifcopis.  Ex  his  patet,  Nicola- 
um Papam  non  primum  in  hac  caufia  inno- 
vafle , uti  &!ib  infimulat  Febronius , deinre- 
_ fervationem  depofitionis  ipfos  Galli*  Prsc- 
fules  expetiifle  , et  quidem  non  tanquam 
jus  novum , fed  in  veteribus  Decretis  et  Coo- 
fuetudine  jam  fundatum ; cauflas,  hujus  poH 
ftulationis  fuifFe  temerarigis  pr^fumptiones ^ 
et  violentias  Metropolitanorum  quorumdam, 
pon  ambitioriem  Rom.  Pontificum.  Patet 
ulterius  ex  hac  Synodo , releryationem  de- 
pofitionis non  adverfari  libertatibus  Eccle- 
fiae  Gallicanae  , uti  in  tridentino  ConcUio 
. oratores  Galli  afferebant,  neque  Galli* An- 
tiftites  huic  refervationis  juri  obftitiflTe , adeo- 
que  eorum  mentem  nequaquam  ex  Hincma- 
ro  interpretandam  effe  , imo  potius  hujus 
‘Violentias  et  repugnantiam  in  hac  Synodo 
‘fugillari.  - ' , 
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Ad  7.  PrsEter  Archiepifcopos  er  Metro- 
politanos quot  fimplices  Epifcopos  in  Gal. 
lia  numerat  Febronius  prxrogative  Pallii  de- 
coratos? priores  quidem  Palium  ut  plurinium 
non  nili  ad  indantiam'  et  petitionem  «Impe- 
ratorum ac  Regum  impetrarunt  tefte  Barthel 
'DilTert  de  Pallio*  Ex  pofteriobus  fi  qui 
funt , ab  uno , alterove  adu  lingulari  cauf- 
fam  univerlalem  inducere  non  valet.  Pon- 
tifices in  refervationibus  propriis  juribus\ 
dein  neceflitate  vel  utilitate  Ecclefi»  innixi 
hifcc adminiculis  non  egebant  Nuni  Patres 
Synodi  tricafiinx  fupra  cit  omnes  Pallio 
inligniti  erant  ? at  hi  refervationem  depolitio- 
nis quorumlibet  Epijcoporum  Pontifici  non 
tantum  afferebant , fed  etiam  expofcebant 

I 

Ad  8.  Gregdrius  IV.  cauffam  Aldrici 
tum  ante  Synodum  ad  Sedem  Apoftolicaiu 
confugientis  , vel  poft  Synodum  appellan- 
tis potuit  ad  fe  trahere  non  tantum  in  vim 
Decretalium  Ifidori,  fed  jure  fibi  jntrinfeco 
Primatus  univerfalis,  uti  hadenqs  fatis  di- 
ftum  foit  Sic  Epift.  ad  Epifcopos  univer-. 
• fos  ait : non  novum  aliquid  praferai  jujjione 

pracipimus , cim  nuUi  'dubium  fit  , 

K t quod 
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quod  non  folum  Poniijkalis  cauffatio , fed  om> 

. ' nis  S.  Religionis  relatio  ad  Sedem  Apojiolicain, 
quaji  ad  Caput  Ecclejtarum  debet  referri,  et- 
inde  normam  fummere , unde  furnpfit  ^xor~ 
dium , ne  Caput  injiitutionh  videatur  omitti. 

En ! quomodo  Papa  fuum  jus  non  in  Decre- 
talibus Ifidori,  fed  genuinis  et  iisdem  fenne 
antiquifEmorum  Pontificum  verbis  ufus ,,  in 
Primatu  Apoftolico  fundaverit.'  Vides  etiam 
ex  refponf  ad  num.  6.  Gallicanos  P|«fules, 
Antiquorum  Canonum  et  Difciplinae^ , uti 
faepe  ait  Febronius  , tenaci flimos  hoc  jus 
,non  tanquam  novum  in  Papa  fufpexiffe , fed 
• tanquam  genuinum  et  numerofis  Decretis 
ilabilitum  expetiiffe.  Belle  igitur  Grego- 
, rius  interpretabatur  Canones  in  fenfu  vete-  | 
rum  Pontificum  et  ipforum  Gallorum  anti- 
ftitum.  ■ Attaraeu  averoabdt,  quodGrego- 
rius  omnem  cauffae  cognitionem  in  Synodo  I 
excluferit,  cum  mox  ante  relata  verba  expref- 
' 'fe  dicat:  liceat  iUi  pofi  auditionem  Primatum 
' 'Dioecefeos,  fi  neceffe  fuerit , 'nos  appellare. 
Ceffet  igitur  adverfarius  cavillari  Pontificem. 

Ad  9.  Si  jus  Sedem . Apoltolicam  appel* 
landi  etiam  folis  niteretur. Canonibus  Sardi- 
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cenfibus , anne  dignum , honeftumqne  foret, 

ita  ludificare : Privilegia  Ecclefia  Romana, 

antiqua  quidem , fi  fupcris  placet , dein  plur. 

ribus  feculis  deperdita , noviter  bonis  avibus 

recuperata  ? Nura  hoc  eft , vafiijfimum  Canu 

pum  impunitatis  aperire  , quando 

dicitur , privilegia  hujus  Ecclefia  munimina 

funt  circa  omnes  impetus  pravitatum , fi  ipfa 

data  funt  contra  violentas  opprefliones  Po- 

tentioriim  erga  inferiores?  apage  ineptias, 

et  iniquifiimas  cavillationes  ! appellationes  . 

cum  Nicolao  P.  neque  caeperunt , neque  per  ^ 

« . 

eas  Galliae  Praefules  Romanae  Sedi  magis  fub> 
jedi  funt  Quia  tamen  Nicolaus  L ut  acer* 
rimus  harum  appellationum  vindex  et  Pro^ 
motor  arguitur,  hujus  rei  cauiTam  certe  fuf* 
ficientem  , gravemque  invenies  fupra  ,in 
Concilio  Tricaflind  Epifcopprum  galliae , et 
quae  Gap.  IIL  §.  9.  in  Not  de  Hincmaro  ex  ■ • 
Chriftiano  Lupo  etc.  retulimus , quo  etiam 
maxime  fpeftat  caufla  RothadiSuefiionenfis,  ^ ^ 
Tidebisque , Epifcopos  extenfionem , et  li>  ' ' 

berum  curfum  appellationum  prius  expetiiC» 
fe,  quam  Nicolaum  vindicaile. 

■ ' s.  IX.  - 
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’ ^reSiio  novorum  Epifcopatuum  r\uUo  exprejjb 
Juris  textis , Jcd  tantum  ohfervantia  Rpman^ 

‘ Sedi  rejbrvatiu^. 

A Metropolitano  et  Conciliis  particulari- 
bus  Epifcopatus  erigi  po(Te^  omni  jure 
Icripto  certum  eft.  In  Tridentino  Pontificije 
relervationi  nihil  favet : in  occidente  tamen 
ufus , authpritate  flomanae  Sedis  erigendi 
Epifcopatus  jam  diu  invaluit;  occafionem  4e- 
derunt  Mi(Iiones  ad  e?ctraneos  , , praefertim 
poft  fallas  Decretales.,  • 

I.  Antiftites  fe  hodie  plerumque  feri- 
bunt , Bet  et  Apajlolica  Sedis  gratia  Epifco- 
pos.  Hic  mos  Seciilo  XlV.  nondum  erat 
uGtatas.  In  fenfu  D.  Gregorii  M,  Epift.  35. 
Apoftolicae  Sedis  gratia  Epifcopi  dici  pof- 
funt,  (\\xieifK  B.Pefri  largitate  Pajiores  funt, 
item  quia  juxta  Innocentium  I.  folus  Apo- 
ftolus  Petrus , et  ejus  fucceflbres  in  occiden- 
te Ecclefias  inftituerunt.  Primi  in  Gallia  hac 
formula  ufi  funt Nprbonenfis  anno  13^1.  et 
^mon  Turonenfis  anno  1 365. , quia , aut  ait 
^ Tho- 
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Thomaffinus,  authoritas  Metropolitanorum 
dimanavit  a Primatu  S.  Petrifuper  Epifcopos, 

K 

Potejlas  vero  Epifcoporum  Juris  et  inflituti 
fit  divini.  Illa  tamen  non  crude,  fed  de  ju- 
ribus Archiepifcopali  Pallio  annexis  intelli-. 
genda  funt 

2.  Fors  utilius  foret  in  hocpridinatn  di^ 
fciplioam  reducere , dum  aliqurqueruntuf , 
a Romana  Sede  non  tot  erigi  novos  Epifcopat- 
tus,  quot  inftitui  poilularent  Populorum  ad 
veram  fidem  converfiones.  Talem  accu&« 
tionem  anno  i7(?2<  in  Gallia  contra  Jernitas 
propofuit  Author  libelli  qucftions  propofees 
a L’auteur  de  L’appcl  a la  Raifon.  / ‘ 

Nota. 

Qi  ereftio  novorum  Epifcopatuum  Roma« 
nae  Sedi  ohfervantia  fefervatur,  peto, 
a quo  tempore  extet  illa  obfervafltia  Roma*' 
nae  Sedis  nOvos  erigendi  EpifcOpatus  ? Cer* 
te  Petrus  multos  inllituit , pariter  ejus  fuc*' 
celTores  , a quibus  leguntur  ordinationes 
Epifcoporum  iadae  per  diverla  loca , ptoui' 
in  vitis  fumm.  Pontificum  primis  quatuoif 
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feculis  diligentiflime  adnotatur , et  Innocen- 
tius 1.  Epift.  ad  Epifcop.  Eugub.  ait , mani- 
fcdumejfet  in  omnem  Italiam , GaUiaSt  Hu 
fpanias  , Africam  atque  Siciliam  et  Infulas 
interiacenies  NB.  nullum  injiituiffe  Ecclefias , 
nifi  eos , quos  venerabilis  Apojiolus  Petrus , 
vel  ejus  Succejfores  conjlitueruit  Sacerdotes. 
Haec  igitur  obfervantia  a temporibus  Apofto- 
lorum ' ortum 'faum  habuit : atque  hoc  ja$ 
divino  Primatui  neceflario  mexiftit ; nam  ii« 
cuti  eredio  novarum  Parochiarum  ad  EpU 
fcopum  fpedat ; iple  quippe  debet  cogno- 
icere  et  invigilare , ut  Omnes  Dioecefani  ver* 
bo  Divino  et  Sacramentis  provideantur , ut 
ubique  idonei  et  fufhcientes  fint  animarum 
Paftores , ita  primati  et  Paftoti  univerfali  ne- 
ceflario  competit , invigilare . et  ordinare* 
quod  ad  bonum  regimen  Ecclefise  et  multa*^ 
rum  ovium  eft  neceifarium , nempe  ut  mul- 
ti inferiores  Paftores  fub  uno  Rcdlore  Epi- 

t 

fcopo  colligantur.  .Nullo  igitur  Juris  textu 
ad  hoc  opus  eft*  quod  jam  a traditione  Apo- 
ftolorum  defcendit,  oSicio  Paftoris  oniver- 
falis  inhaeret*  et.de  quo  nnquain  dubitatuut 
fait.  ' " ' ‘ ^ 

, • A 
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A Metropolotino  et  Conciliis  particula- 
ribus Epifcopatus  erigi  poffe,  omni  jure  fcri- 
pto  certum  eft,  ait  FebroniusV  citans  duos 
textus  ex  Decrrto  et  Decretalibus.  Verum  ' 

oftendat  id  , absque  prsefcitu , confenfu  vel 
authoritate  Rom.''  Pontificis  fieri  poflTe.  • Sci- 
mus, Ss.Bonifaciura  in  Germania,  Augufti-* 
num  in  Brittannia , aliosque  inftituiflie  Epi- 
fcopatus et  Chathedrales  Ecclefias , fed  non 
absque  authoritate  Apoftolica.  ’ ^ 

* • • s 

, Adi.  Dum  Febronius  jus  erigendi no- 
ros  Epifcopatus  Romanae  Sedi  per  fubfe-. 
quentes  falfas  Decretales  aflSngere  non  pofc 
fct , convolat  ad  titulum  Dei  et  Apoftolica 
Sedis  gratia , quo  utuntur  Epifcopi , utpote 
qui  adeo  antiquus  non  fit et  folum  indicet  ,*  . * 

eos  D.  Petri  largitate  Epifcopos  eflTe.  Quo-  • 
cunque  titulo  utantur  Epifcopi , tamen  ve-^ 
rum  eft , quod  dixit  Innocentius  I.  nullum 
’ in  occidente  praeter  D.  Petrum,  ejusquefuc- 

ccflbres  inftituiiTe  Ecclefias,  ^u5d  etiam  de"^ 
Germania  et  Brittannia  manifeftum : iionigi- 
tur  ex  titulo,  fed  ex  fa3o  authentico,  quod 
jus  praefupponit,  res  penfenda  eft.  Saltus  hf 
funt,  fed  extra  viam.  Dein  quo  jure  Fe- 
‘ , br(>,  , ' 
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bronius  iterum  Thomaffinum  invitum  j et  * 
contra  fuam'  mentem  interpretatur , quando 
hic  ait,  duthoritative  Metropolitanorum  DU 
manajje  a Primatu  S.  Petri  fuper  Epifcopos i- 
quod  Febroniul  non  crude  * fed  de  juribus 
Pallii  mtdligendnm  effe  vult : nempe  quia 
haec  verba  ipfi  non  favent  i et  in  Papa  nimi- 
am , atque  exuberantem  authoritatem  fuppo^ 
nunt.  At  Thomaffinus  indifferenter  de  om* 
nibus  Metropolitanis  loquitur;  non  autem 
omnes*  neque  fcmper  Pallio  donati  erant  ' 
Et  revera  juta  Primatum  et  Metropolitarum 
quid  aliud,  quani  quaedam  participatio Pri*' 
matus  univerlalis  fadt  ? 

. ' s 

. ^ Adi.  Pridina  Oifciplina , ut  audivimiis ^ 
fuit»  ut  Epifcopatus  a D.  Petro  et  ejus  Suc- 
cefforibus  * vel  faltem  t)orum  coafenfu  et 
authoritate  indituerentur  in  occidente  * et 
'Febronius  necquidquam  contrarium  probai>. 
vit  Si  ergo  pridina  Difciplina  reducenda 
erit,  manebit* *ut  nunced*  jus  inRom.  Pon« 
tilice.  Dum  igitur  in  Europa  nihil  proficit  i 
in  Indias  et  Americas  usque  excurrit,  ibi- 
que  Jefuitas  exagitat.  Hos  fequi.  non  lubet 
Interim  quieunque  in  illis. partibus  vel  jam,* 

«redi 


. ^ 


Digitized  by  Googie 


• I6t 


eredi  funt,  vel  adhuc  erigendi  Epifcopatus»^ 
authoritatem  Apoftolicam  intercedere  necef- . 
fcett  . 

Febronius  dum  cerneret,  fehoc§.  ni-  ‘ 
hil  omnino  probaflTe , poilerioribus  tomis  de« 
fedum  fupplere  voluit.  Sic  tom.  2.  Cap.  4. 
num.  5.  ipecialiter  de  hoc  iterum  diflerit, 
fed  mox  in  titulo  graviter  imponit , dum  . 
ait,  hanc  obfervantiam  infaljis  Decretalibus 
fundatam  foU  Rom,  Sedi  refervari , cum  ta- 
men fufiragante  genuina  Decretali  Innocen- 
tii  I.  ante  hunc  Pontificem  jam  nullus  oden-  ^ 
di  poteft , qui  in  occidente  fundarit  Epifco-  * 
palem.  Ecclefiam , praeter  Romanos  Pontifi- , 
ces. 

Deiti  ait  Febronius , primis  temporibus 
etiam  Caeteros  Apodolos  et  Epifcopos  fun- ; 
- dafTe  Ecclefias , etiam  magnarum  Sedium . 
Epifcopis  et  Metropolitanis  fuifle  jus , me- . 
diante  Dioecefium  divifione  in  diflitis  urbi*- 
bus , quas  difficulter  regere  poterant , novas  ‘ 
Cathedras  erigendi , ex  poft  hoc  jus  Conci-  ■ 
lifs  Provincialibus  attributum  fuilTe,  tandem^ 
tacito  confenfu  Pontifices  fibi  folis  refervafii ' 
Tom.  IL  L fe. 


fe,,  atque  in  hoc  fi  negligentia  fuminx  Sedi» 
intercederet,  iupplendam  fore  juxtaCan.  VL 
Concilii  Sardie,  igitur  juxta  Febronium  jut 
hoc  ab  Apoilolis , qui  habebant  plenitudinem ' 
Potefiatis , primum  in  magnarum  Sedium 
£pifcopos<,  dein  ad  Concilia  defeendit:  cur 
ergo  in  mnximx  et  fummse  Sedis  Epifeopo, 
in  quo  etiam  remanfit  plenitudo  poteftatis» 
non  amplius  et  quidem  praecellenter  exiftat? 
Argumenta  Febroniili  rubfiftant,  quivis  Epi« 
fcopus  haberet  jus , novas  Dioecefes  et  Eccle» 
fias  erigendi,  indituendi»  dum  tamen  anti- 
qui(limi  Canones  tam  fevere  praecipiant , ut. 
Epifeopus  in  fua  Dioecefi  permaneat  , ne 
alias  Provincias  pervadat , aut  extra  fuam. 
Dioeceiin  absque  confeientia  Metropolitani 
ordinationes  vel  fundiones  hierarchicas  per- 
ficiat Qualiter  Epifeopi  tam  ardis  limitibus : 
fine  exceptione  confiringi  potuifient,  fi  jus 
habuifieut , extra  fuam  Dioecefin  novas 
Ecclefias  erigendi , Epifeopos  in  his  ordi- 
nandi , aliaque  perficiendi , quae  in  fundan- 
do novo  Epifeopatu  funt  neceflaria?  Apo- 
fiolos  habuifie  facultatem  fundandi  et  erigen- 
di  Ecclefias,  iisque  Epifeopos  praeficiendi, 

et 


, Djgilized  by  Googie 


et  revera  fundafle  tales  , nemo  nes;at  Id 
quoque  &dum  elFe  a Uilcip.is  Apodolo- 
rum,  pariter  alTentimur ; verum  hi  in  hunc 
finem  miflionem  ab  Apoftolis  acceperunt, 
nulli  antea  certx  Sedi  et  Ecciti  x affixi.  Sed 
poli  Apollolorum  tempora  quisnam  Epifco- 
patus  inllituit,  limites  determinavit,  Gpi- 
fcopos  conllituit  etc.  ? De  Conciliis  Pro- 
vincialibus id  dici  non  poteit ; i am  tempo- 
ribus perfecutionum , ubi  fidelibus  publica 
templa  extruere  nondum  licebat , atque  in 
privatis  domibus  et  cryptis  convenire  debe- 
bant,'tales*  congregationes  fieri  non  pote- 
rant, imo  necdum  Dioecefes  in  certas  Pro-  ' 
vincias  eiant  dillributx:  neque  de  Metropo- 
litanis dici  potell , quippe  hi  nondum  exi- 
llebant , exceptis  folis  Patriarchis  primxvis 
a D.  Petro  conltitutis ; Epifcopi  vero , ut 
dixi  certis  Civitatibus  et  fedibus  affigeban-  v 
tur,  ubi  Prxdicationi  et  Converfiqni  fide- 
lium debebant'  incumbere , neque  gregem 
fuum  audebant  relinquere , ne  lupi  rapaces 
eum  invaderent. 

Equidem  haud  dubium  efl; , quin  illi 
Epifcopi  quandoque  per  le , vel  per  ferven- 
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tcs  fuos  Clericos  excurrerint  ad  vicina  loca 
praedicando  Evangelium , et  converfionibus 
infiftendo , cx  quo  fi  fidelium  numerus  in 
tantum  excrevit , ut  proprio  indigerent  Epi- 
fcopo  ac  Paftore , communicato  cum  Eccle- 
fia  Matrice  et  Apoftolica  confilio  inde  Epi- 
fcopus  cum  aflignatione  Dioecefeos  ordina- 
batur. Quippe  jam  ab  initio  confuetudo 
particularium  Ecclefiarum  introdudla  fuit. 
Ut  iilae  cum  fua  matrice  Apollolica , qnales 
folum  primaevae  Patriarchales  erant , et  unde 
aliae  fuam  originem  habuerunt,  non  modo 
communione  colligarentur , fed  et  tanquam 
filiae  Matri  fubeflent  Hoc  manifefte  colli- 
gitur ex  Cain.  6.  Concilii  Nicaeni , ubi  Pa- 
triarchis Apofiolicis  in  Ecclefias  fui  Patriar- 
chatus  nulla  nova  Poteftas  et  Jurisdidio  tri- 
buitur, fed  jam  praefupponitur , et  confir- 
matur , dum  dicitur : antiqua  confuetudo  fer^ 
vetur  per  Aegyptum , Libiam  et  Pentapolim^ 
ita  ut  Alexatidrinus  Epifcopus  horum  omnium 
habeat  Fotejiatem  etc.  eod.  Can,  6.  ubi  pro- 
hibetur , absque  fententia  Metropolitani  or- 
dinari Epifcopum , Concilium  de  hoc  lo- 
quitur tanquam  de  re  ahunde  et  certa  : illud 


autem  generaliter  clarum  efi.  > P^od  fi  quis 
prater  feutentiam  Metropolitani  fuerit  faSus 
EpifcopuSy  hunc  magna  Synodus  definivit, 
Epifcopum  ejfe  non  oportere.  Et  ConcU.  Ao-  ' • 
tiochen.  Can.,  9.  ubi  (latuit  » Epifcopuoi 
prxter  Metropolitanuni  nihil  agere  debete, 

Ttifi  ea  tantum  , qua  adfuam  Dicecefin  perti- 
nent,  in  hunc  finem  allegat  antiquam  regu^  • 
lam  .*  fecundum  antiquam  a Patribus  noftris 
regulam  confiitutam  , qu*  antiqua  regula 
de  Concilio  N icaeno  intelligl  non  poteft , ut- 
pote  vix  fedecim  annis  anteriore et.in  qup 
fere  iidem  omnes,  qui  in  Antiocheno.,  Pa- 
tres federant , tum  etiam  quia  hic  Canon 
Antiochenus  cura  Nicaeno  non  plene  con- 
venit,  inquo.folum  prohibetur  ordinath> 
Epifcopi  fine  confcnfu  Metropolitani  , in  i^ 
lo  autem  generaliter  Epifcopo  nihil  omnv- 
no  agere  permittitur , nifi  quae  ad  propriam 
IDicecefin  pertinent 

Ex  his  fcquitur  , j^m  Goncflium 
Nicaenum  (altem  antiquam  confuetudinem , 
vel  omnino  aliquod  praeceptum  extitiffe » ne  ^ 
Epifcopi  absque  Confenfu  Priroatk  alios  Epi^ 
fcopos  ordinarent  j unde  muUo  minus  pro^ 
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pria  authoritate  Epifcopatus  novos  erigere 
poterant : quare  hoc  jus  initio  folis  Patriar- 
chis Apoitolids  competebat;  quippe  ut  ait 
Thomafinus  part.  2 lib.  i.  Cap.  24.  etc.  Ini- 
tio Epifcopi  fuere  fine  Metropolitanis,  do- 
nec Chriftianorum  numerus  ita  augeretur, 
ut  pluribus  Epifcopatibus  inftitutis  for- 
mari polTet  Provincia  quaedam  Ecclefiaftica. 
Poftea  conftitutis  Metropolitis , ficut  ipfis 
permittebatur  neo-eledorum  Epifcoporum 
confirmatio , fic  a confequenti  dum  in  novo 
aliquo  loco  confiituendus  erat  Epifcopus, 
id  eorum  authoritate  quoque  fieri  debuit, 
adjumao  tamen  Concilio  Provinciali,  quia 
aliorum  faepe  etiam  Epifcoporum  intererat, 
non  tantum  ubi  dividebantur  Dioecefes,  fed 
quando  etiam  novo  Epifcopatui  limites  prae- 
fcribendi  erant. 

* ' s 

His  confideratis  fiicile  concluditur , jus 
' ^eri?endi  et  conftituendi  novos  Epifcopatus 
Lpifcopos  poft  Apoftolos  primitus  in  fo- 
' Patriarchis  Apoftolicis  permanfifie , ab  his 
invitis,  fed  permittentibus , et  ordinan- 
' w us  ad  Metropolitanos  . et  Concilia  Pro- 
v;ncialia  fucccffive  manafle.  Nam  igitur  Pa- 
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triarchx  hoc  jus  primitus  Gbi  debitum  noii 
amplius  ad  fe  revocare  potuerunt  ? an  ab  hoc 
jure  excludere  potes  Rom.  Pontificem , cui 
tanquam  Reaori  et  Paftori  univerfahs  Eccl©-  . 
fi*  longe  fpecialiori  modo  debetur?  oma^ 
tres  primavi  Patriarcha  quaii  unam  tenei^ 
Cathedram  Apoftolicam , quorum  Principa*  - 
le  Caput  Romanus  Pontifex  eft : veteres  Pom 
triarcha  tres  ^ ait  S.  Gregof-  M!  1. 5«  Epift.  6o, 

€t  lib.  6.  Epift  37.  inuna,  eademque  Apofiolk- 
€a  fedent  Cathedra , etpr afident , qui  Petri 
Sedi  omnes  fuccejjere , Ecclefiaquefua , quat^ 
imam  in  unitate  fidei  fundavit  Cbrifius  »■  da» 
dit  et  Caput  unum  , quod  tribus  pracipuis 
trium  regiarum  urbium  pr^fideret  catibus,» 
ita  ut  tres  ifia  Sedes  unitatis  vinculo  ne&eren-^ 
tur  indivifibili , Ectleftasque  cateras  cum  Co-  , 
fite  ftriaidime  ne&erent, . quod  Caput  DivU  • 
nitus  infiitutum  efi , ut  fit  totius  vertex  unU 
tatis, 

Apoftoli  ergo  initio  erigebant  Epifeopa-i 

tus,  in  quibus  fuos  vel  Chrifti  Domini  difei. 
pulos  inftituebant  Epifeopos : hoc  jus  deia 
ob  plenitudinem  Poteftatis  primario  rematti 
fit  io  Petto,  deio  in  Patriarchis » quorum 
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Ecclefiae  idcirco  matrices  vocabantur,  utpo>  ^ 
te  per  quos  caeterae  Hdei  femina  et  formam 
receperunt : crefcente  tandem  undique  fide-  ' 
lium  numero  per  diditas  Provincias , exi-  i 
"geiifc  bono  Ecclefiae,  jus  illud  a Patriarchis  i 
'ad  Metropolitanos  et  Concilia  Pronvincialia  , 

remifium  fuit  . ..  , | 

-7  ; i 

;Nos  igitur,  nph  dicimus  , erediionem  ' 
Sedium  Epifcop^ium  Rom.  Pontifici  ubique 
'foll,  etfemper  refervatam  fuifie.  . Sed  con- 
tendimus, novas  Sedes 'Epifcopales  creare, 
non  ede  munus  inferioris  , fed  fupremat 
Elierarchiae , Concilia  Provincialia  jus  idud 
dilatata  religione  a primaevis  Patriarchis  re- 
'cepide,  ad  quos  primitus  folos  pertinebat^ 
"inter  hos  autem  Principi  et  Capiti  totius  Ec- 
deOae  quam  maxime  convenire , a S.  Petro, 
ej usque  Succedbribus  propria  authoritate 
exercitum  fuide,  diimque  ad  munus  fupre^ 
mae  vigilantiae  et  curae  pertineat  , ab  his  de- 

'nuo  revocari  et  refervari  polfe.  ' ‘ 

/*■  ^ 

Cum  Thqmadinus  cenfura  notaretur, 
quod  diceret,  Miffiones.ad  e:$Dtrsuieps  oo 
V fi  ca- 
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ca(k)nera  dedifle  refervationi  creandi  novos 
<£pifcopatus , qua  facultate  prius  gaudebant 
Concilia. particularia  , 'ex  quo  fi^ueretur, 
:qupd  Rom.  Pontifex  ex  occafione  tantum , 
non  ex  fe  hac  Poteftate  gaudeat , vir.  inge- 
nuus ad  n.  4.  refpondit,  per  verbum  occafio- 
ne , non  dari  Potejiatem  Pontifici,  qm  abef- 
fet»  fed  prodi,  promique,  qua  inejjet:  non 
ergo  eam  Potefiatem  a Conciliis  Provinciali- 
bus vel  accepit , vel  extorfit  Rom. ' Pontifex  , 
fed  quam  femper  habuerat , femper  alicubi 
exercuerat,  eam fuperfedentibns  Conciliis  Pro- 
^vincialibus  capit  ubique  terrarum Jolus  exer- 
cere. Notet  Febronius  hanc  rerponfioneip 
Thomaflini , durn  ipfe  pariter  hoc  jus  tantum 
per  occafionem  Rom.  Pontifici  acceflifle  affir- 
mat. i V 

, Cxterum  dum  fsepius  dixi  i jus  erigen- 
di novos  Epifcopatus  primitus  penes  folos 
Patriarchas  Apoftolicos  extitiffe , inde  non 
fequitur,  illud  ad  Primatum  Petri  non  per- 
tinere,, quin  ad  Primatum  pertinere  inde 
potius  probatur.  Quippe  hoc  Patriarchis 
..competebat  ob,  eminens  munus  Hierarchi- 
cum , curam  et  fuperintendentiam  in  magnas 
j L f Pro- 
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Provincias : quidquid  autem  juris  et  cune 
habebant  Primaevi  illi  Patriarchae » a Petro 
fundatore  et  authore  fuarum'  Sedium  parti* 
cipabant  C nam  alia  origo  monltrari  non 
poteft  ) ergo  multo  magis  ipfc  Petrus , Su- 
premus Hierarcha,  ob  univerlalem  regimi- 
nis Eccleiiaftici.  curam  illud  habebat  jure  io- 
trinfeco  Primatus.  Quando  igitur  jus  Utud 
a Rom.  Pontifice  et  Patriarchis  ad  Concilia 
Provincialia  tranfraiffum  eft,  his  vel  ceffan- 
tibus  vel  abutentibus  merito  et  per  fe  iterum 
eo  revertitur  , unde  originarie  provenit;  i 
hinc  neutiquam , uti  Febronius  putat , haec 
difciplina  invito  Pontifice  mutari  poteit,  dum 
illud  jus  in  eodem  primano  et  proprie  inexi- 
ftat 

Porro  privatos  Epifcopos  propria  ao» 
thoritate  novos  inftituiiTe  Epifcopatus,  Fe* 
bronius  nullo  convincenti  tellimonio'  pro-  • 
bare  poteft.  Exempla  i quae  adfert » noii  funt 
ad  rem.  S.  Photinum  aPolycarpo  miiTamEc- 
'clefiam  Lugdunenfem  fundalTe  , nondum 
certum  eft.  Nam  etfi  verum  eft,  quod  Po- 
lycarpus  Miflionarios  miferit  in  Galliam  ad 
praedicandum  Evangeliam , nondum  fequi* 

tur. 
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tat , quod  ibidem  erexerit  fua  authoritate 
Epifcopatus  et  absque  interventu  Rom.  Ponti- 
ficis: certe  buic  opinioni  contradicit  Innocen- 
tius L Epift.  ad  Decent^  Eugub.  provocans 
^ad  fui  ?Bvi  communem  traditionem , atque 
jam  antea  a D,  Petro  Ss,  Lazarum  , Maxi- 
minum, Martialem,  Crefcentium,  Saturni- 
num , Trophimum  in  Galliam  miflbs , et 
Epifcopos  ordinatos  fuiflfe , traditur.  Dein 
Polycarpus  non  erat  privatus  Epifcopus , de 
quibus  modo  loquimur , fed  totius  Afise  Pri- 
mas , quippe  Sedes  Conftantinopolitana  in 
Patriarchatqm  nondum  ereda  erat.  Idem 
dicimus  de  S.  Grcgorio  Thaumaturgo ; quip- 
pe aliud  eft,  praecones  mittere  , ad  praedi- 
candum Evangelium  , aliud  in  locis , ubi  6- 
des  plantata  eft , Epifcopatus  erigere , quod 
dein  certe  legali  authoritate  ^dum  fuit , fe- 
cus  hoc  Febronius  non  limpliciter  afterere, 
fed  etiam  probare  deberet  Ipfi  Cregorio 
in  propria'  Dioeceft  multa  meflis.et  maxi- 
mus labor  incubuit  , quando 'in  Epifcopa- 
tum  promotus  in  eo  non  nili  17.  invenit 
Cktholicos , et  moriens  totidem  adhuc  reli-  ' 
quit  infideles.  Athanafius  utique  Partiarcfaa 

Ale- 
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Alexandrinus  erat , cui  jus  erigendi  Epifco- 
patus  competebat : idem  dico  de  S.  Remi- 
gio Metropolita  Rhemenfi , quippe  dilatata 
religione  et  multiplicatis  Provinciis  jus  iftud  ' 
Metropolitis  cum  fuis  Conciliis  traurmiiTum 
fuiflfe  non  negamus.  AuguRinus  rem  cum 
Primate  Numidiae  tradabat , et  Synodus  To- 
letana Xil.,  fi  in  authoritatem  admittatur, 
direde  contra  Febronium  pugnat , dumBpi- 
fcopatum  a folo  Epifcopo  Emeritenfi  , etfi 
jufiu  Regis  eredum  deftruit , et  exfuffiat. 
Denique  quid  haec  ad  nos , qui  non  dicimus, 
^Papam  omnes  omnino  Epifcopatus*erexi(Te, 
fed  folum  eum  a primis  temporibus  plurimos 
erexifie , hoc  jus  ad  ipfum  principaliter  et 
fpecialius  pertinere,  adeoque  ad  eum  juRe 
,et  redc  per  refervationem  reverfum  fuifle. 

Adum  agit  Febronius , dum  contra  ha^ 
^denus  dida  tom.  IV.  quaedam  excipit , fci- 
licet.  1.  Si  Petrus  Patriarchis  orientis  jus 
conftituendorum  Epifcopatuum  dimifit,  num 
fqrs  S.  Paulo  etiam  illud  concefiit , qui  plu^ 
res  io  oriente  inRituit  ? ».  in  occidente  Co- 
loceofis  Archiepifcopus  in  Hungaria  Setn- 
lo  XIU.  .MonaRerium  io  Epifix^patum  ei^ 

xit , 
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xit , neque  de  uUa  Pap»  'commiffione  con* 
ftat  3-  Patriarchatuum  fines  non  ? Petro, 
fed  a Synodis  Nicaena , et  Conftantinop.  IL 
difcreti  funt,  atque  ab  his  jus  et  authorita* 
tem  acceperunt.  4.  Metropolitanorum  ju- 
ra , et  fines  pariter  non  debentur  Rom.  Pon- 
tifici t fed  facris  Canonibus , maxime  Conct- 
liaribus,  confeofuieteeifioni  Epifeoporum. 

In  EpiRola  Innocentii  1. , ubi  Alexandro  Atb> 
tiocheno  feribit,  quod  ficut  Metropolitas, 
ita  et  caeteros  Epifeopos  vel  ipfe  ordinet , vel 
non  fine  fuo  confenfu  ordinari  finat , lex  fin- 
gitur , ubi  nuda  refponfid  eft  ad  feifeitatio- 
nem. 

Profecto  objicit , quae  hemo  ne^at , vel 
alias  manifella  in  alium  fenfum  cogit , atque 
detorquet  Sic  ad  imum  quis  unquam  di- 
xit , Paulum  a S.  Petro  obtinuiile  jus  infU- 
tuendi  Ecclefias  atque  Epifeopos?  Paulos 
iicuti  caeteri  ApoRoli  a Chrifto  acceperunt 
plenitudinem  Potellatis  fundandi  Ecclefias, 
conftituendi  Pallores , et  fundiones  Hierar- 
chicas  exercendi:  attamen  fola  plenitudo 
Potellatis , quae  in  Petro  fuit . in  ejus  fuccelTo- 
res  manavit , a caeteris  ApoRoiis  in  fucce& 
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fores  non  manavit,  ideoque  Ecclefijeab  Apo- 
ftolis  conftitutae  mox  quoad  Poteftatem  Ii, 
mitatae  et  primae  Cathedrae  feu  Petro  fubor- 
dinatae  fuerunt  tefte  Optato  Milevit.  lib.  2. 
de  Schifmat.  Donat,  n.  1 1.  In  urbe  Roma. 
Petro  primo  Cathedram  Epifcopalem  ejje  coU 
latam  y in  qua  federit  omnium  Apoftolorum 

Caput  Petrus , in  qua  una  Cathedra 

unitas  ab  omnibus  fervaretur , ne  cateri  Apo^ 
fioli  fingxdas  fibi  quisque  defenderent » utjant 
Sehifmaticus  et  peccator  ejfet , qui  coHtra  Jin* 
gularem  Cathedram  alteram  collocaret;  Er- 
go poit  Appftolos  in  folis  Petri  fucceObribuS 
remanfit  Poteftas  fundandi  Ecckfias.  con- 
ftituendi  primarios  Paftores  * quod  pneci* 
puura  munus  Apoftolicum  atque  fupremuui 
Bierarchicum  fuit 

Ad.  2.  Quia  non  legitur  i Collocenieni 
Archiepifcopum  licentiam  aut  confenfunt’ 
BLoma  petiiife.  Vel  quia  antea  de  hac  refer- 
vatione  Papali  nullus  textus  apparet,  non- 
dum fequitur , illam  ereftionem  Epifcopatus 
absque  confcnfu  Apoftolico  fa&am  fuiffe ; 
non  enim  omnia , nec  femper  omnes  circum- 
ftantiae  in  pubiic^  adis  ubivis  notata  funt, 

ne- 
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neque  de  hac  refervadone  fpecialein  textum 
cxirtcre  ^ecefle  eft,  quando  jam  anteriori 
et  longaeva  obfervantia  roboratur.  > Quidquid 
fit , illa  fipifcopatus  errdio  faltem  in  dt. 
aFebronio  Cap.  i6.  X.  de  Mjjor.  etobed. 
a Gregorio  IX.  confirmatur,  quod  fuper- 
fluum  foret  , fi  haec  caufla  ad  Papam  nullo, 
modo  pertineret. 

Ad  3.  Concilia  Nicarnum  et  Conftanti- 
nopolitanum  neqiie  addunt,  neque  demunt 
Patriarchis  Romano , Alexandrino  et  Antio- 
cheno aliquid  de  fuis  Ecdefiis  et  finibus,  fed 
tantummodo  indicant  prifiinos  fecundum 
antiquam  confuetudinem  , idem  e(l  de  Po- 
tefiate  et  juribus  Patriarchalibus  : antiqua 
confuetudo  fervetur , ait  faepius  citat  Conci- 
lium Nicaenum , fimiliter  Conilantinopoli- 
tanum  folum  ad  Canone*  Nicanos  fe  refert 
Neutrum  igitur  Concilium  difcrevit,  aut  no-  - 
Tos  praefcripfit  limites , fed  prifiinos  indicat, 
neque  Patriarchis  jus  aut  authoritatem  con- 
fert , fed  in  hoc  antiquam  confuetudinem 
obfervari  praecipit.  Ergo  Patriarchae  ab  his 
Conciliis  neque  jura  neque  limites  recepe- 
runt » fed  jam  confuetudine  tenuerunt  Un- 
de 
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de  autem  haec  confuetudo  ? confenfu , aisV' 
et  ceflione  Epifcoporom-:  de  PatriUchis  Ec^ 
cleJiaJHch  Conftantinopolitano , et  Hyerofo-' 
lymitano , quorum  ille  Seculo  IV. , hic  Secu- 
loV.  ad  hanc  dignitatem  evedi  funt,  id  ve* 

A » 

rum  eft ; non  enim  nifi  cedentibus  et  confeti*' 
tienbus  Epifcopis  hanc  dignitatem  obtinue* 
runt  At  de  Patriarchis  primanis  et  Apofto^ 

' licis  Alexandrino  et  Antiocheno  unde  pro* 
bas  ? ubi , quando  confenihs  et  ce£Bo  illa  ob* 
tinuit?  quando  hi  Patriarchatus  caepere?  cer- 
te dum  de  tali  ceffione  non  conftet.  Conci- 
lium Nicaenum  fuo  aevo  jam  antiquam 'con- 
fuetudinem  adpellet , et  horum  Patriarcha- 
tuum  initium  ad  Apoftolorum  ufque  tempo* 
ra  aiiignari  non  poflit  > D.  Auguftini  regula 
obtinere  debet , nempe  traditionem  Apofto-" 
licam  efle  ; haec  autem  traditio  et  inftitutio 
profedto  a' nemine  Apoftolorum,  quam 
a D.  Petro , qui  has , Ecclefias  fundavit , et 
primos  ibi  Epifcopos  conftituit , provenire 
poteft : hoc  ergo  jus  non  ceffione  et  confen- 
fti  Epifcoporom , fed  privilegio  Petri  obti- 
nuerunt. Fultis  fcire , Nicolaus  I.  refponC 
adBulgaros,  quot  veraciter  Jint  Fatriarha 

ve» 
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veraciter  illifunt  habendi'- Patriarcha  , qui 
Sedes-  Apojlolicas  per  fuccejftones  Pontificum 
obtinent  ^ id  efi,  quiiUis  prafunt  Ecclejiis  i 
quas  Apcfioli  infiituijje  probantur , Romanam 
fcilicet , et  Alexandrinam  et  Antiochenam , — 

Nam  CottfiantinopoUtanam  Ecdefiamnec  Apo» 
Jlokrum^.  quisquam  infiituit  ^.  nec  Nicana  % 
no(bts  ejus  mentionem  ullam  fecit , fed  folum 
favore  Primipum , quam  ratione  Patriarcha 
ejus  Pontifex  fiiSus  efi.  Conftantinop.  Pa- 
triarcha ergo  et,  caeteris  Patriarchis  Ecclefia- 
fticis  initium  et  tempus  inftitutionis  affigna- 
ti  poteft primitivi  et  Apoftolici  ad  tempo- 
ra Apoftoiorum  reduci  debent,  et  dum  fo- 
lus  Petrus  horum  Inftitutor  et  Author  fuit, 
etiam  a folo  Petro  jus  fuum  et  authoritatem 
obtinuerunt,  quamvis  certos  limites  fors  iis- 
dem non  prscfcripfit , dum  adhuc  dilatanda 
foret  Ecciefia , fcd  ipli  circa  hos  inter  fe  con- 
venerunt 

Ad  4.  Metropolitanis  et  eorum  juribus 
po(Tumus  initium  iterum  et  originem  ailigna- 
re.  Sed  quaero  , ubi , in  quo  erant  illa  jUra  * 
antequam  Provinciae  difpartitae  atque 'eredlae'# 
dein  Metropolitae  inftituti  funt  ?.  utique  nd'n  > 
Tom,  IL  M in 


Digilized  by  Googie 


t?s  — 

in  finguKs  Epifcopis  , quia  non  fnnt  juri 
aequalium,  fed  foperiorum  refpedivc  ad  infe- 
riores, nec  quivis  ^ifcopus  in  alios  fupe» 
tior  erat : neque  in  Conciliis  Provincialibus 
vd  aliis  particularibus , quia  nondum  divi? 
fis  et  inftitutis  Provinciis , talia  non  habeban» 
tur,  veifolum  apud  Patriarcham  colligeban- 
tur } qui  etiam  fine  Concilio  haec  jura  exer- 
cebat , poteftate  a fpo  authore  et  fundatore 
D.  Petro  accepta  • fiquidem  Certum  eft , Pa- 
triarchas primitus  omnia  jura  Metropolitano- 
. rum  per  fe  ipfos  exercuifle.  Quod  vero  poft- 
modum  Concilia  Metropolitanis  inferioribus 
confirmaverint,  explicaverint,  etobfervan- 
da  elfe  fanciverint  haec  jura , utique  a Patriar- 
chis ad  illos  jam  remiffa,  non  fequitur,  ea 
'ab  his  Conciliis  fuiffe  inftituta , et  Metropo- 
litas ab  illis  accepilTe , quippe  ordo  Hierar- 
chicus  jam  tempore  Apoftolorum  conftitu- 
tus  erat , ut  Epifcopi  et  Ecclefiae  inferiores 
Matricibus t feu  Patriarchis,  omnes  autem 
Divino  Primatui  ftibelTent.  Profedo  ima* 
ginaria  eft  iUa  ceflio  et  confenfus  Epifcopo- 
rum  : jura  Metropolitanorum, , ut  verbis 
Thomaffini  utor , nil  nifi  fioftiulus  divini  Pri- 
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' naattrs  funt’;  Epifcopi  jure  divino  Primatui 
Petri  fubdebantur  , dumque  hic  ubivis  per 
fc  fua  jura  exercere  non  poffet,  parterri , 
lorum  pro  ordine  et  bono  Eccfeilae  in  Patriar- 
chas  transfodit , ab  his  dilatata  religione  ob 
eandem  rationem  m Metropolitas  per  certos 
tradus  conftitutos  manavit  Concilia  poft- « 
modum  hanc  hicultatem  Metropolitanis  afle- 
rueruot*  confirmarunt»  vindicarunt,  non  no- 
Tum  Jus  contlituendo  » aut  conferendo , fed 
tantum  obfervantiam  ejus » quod  illi  jam  ha- 
bebant, urgendo;  hinc  ubivis- Concilia  in. 
his  ad  antiquam  confiictudinem , et  Canones 
Patrum  fer  referebant  Roncaglia  ex  Tho- 
maflino  probat,  jam  poft  feculum  quintum 
eam  viguilTe  difciplinam  , ut  ad  novos  eri. 
gendos  Epifcopatus  expreftus  etiam  Roma- 
ni Pontificis  confenfus  expeteretur,  cujus 
rei  etiam  multas  cauflTas  affert ; verum  hae^ 
omnes  neutiquam  ceflionem  Epifcoporum, 
fed  Primatum  Pontificis  pro  fundamento  ha- 
bent 

Ad  s»  Innocentius  I.  cit  epiftolam  fic  ' 
finit;  gravitas  tua  hac  ad  notitiam  Coepifcom 
forum  vel  ger  Synodum  t JipoteJi , vel  per  bo* 

M » rum 
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rum  recitationem  faciat  pervenire  * «f  GOtn^ 
muni  omnium  confen/u,  Jludioqtie  Armentur,’ 
Ipfc  Febronius  Cap.  2.  §.  8 et  alibi  conce- 
dit , -Decreta  Pontificia;  taliter  proirulgata 
et  acceptata  vim  legis  habere.  \ Ad  c|uid  pro- 
mulgatio conlilii' aut  refponO  privati  prsci- 
pifur  ? nec  tibi  dubium  moveant  verba , ut 
communi confenjit , fiudioque  firitientur.  lii  C, 
ut  jam' Cap  11.  § 8 tum  alibi  oftendi , non 
ad  intrinlecam , fed  extrinfecam  legi^  firmi- 
tatem , obfervantiam  et  executioiicm  perti- 
nent 

in' erigendis  Epifcbpatihui  ^ 

' idemitt  in  novis  Metropolibus  et 
Hederis  ’ Primatialihus  inJHtuendis  juris 

1)nfl:  falfas  Depretales  circa  Seculum  X. 

Pontifices  caeperunt  fibi  hoc  jus  refer- 
vare , nofi  fine  murmuratione  Epifeoporum. 

t * 

Cum  Joannes  IX.  in  Sclavorum  terris  Metro- 
politanum inftituifiet,  conqueftiis  eft  Juva- 
vienlis  Archiepifcopus  cum  aliis  Epifeopis. 

i.  Fidae  Decretales  pro  hac  refervatio- 
neproftant  m Decreto  Gratiani , gempe  epi- 

. 1 /1  fto- 
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ftola  Clementis  I’  ad  Jacobum  fratrem  Dd- 
mlni , et  epiftola  fecunda  Anacleti  P. 

2.  Gregorius  yil  erigendo  Cugduneti- 
&m  EccleOam  in.  Primatialem  fe  fundatio 
duabus  his  fuppofititiis  Oecretalibus. 

. % » * • ' - ‘i 

?,.vQiiia  hoc  vergebat  in  praejudicium 
aliarum;.  Metropoli iiin,  ,.,  hinc  illa  querela 
S.  Bcrnaodijlib,  de  Qonfid.  Cap.  4.  /»«r- 
rniut  hqtfor  et-  querinmiiam  Ecelefiarunt^ 
Truucuri  fe- clamitant ,,  qc  jdimembrqri.  Vet 
mlla,^  VQl  pauca  adnjodum  fwit qua plagqm 
iflam , atit  non  dpleant  t _aut  non  timeant.  Qua^ 
rU  quamj  Jubtrabmtwr  Abbates  Epif copis,, 
Bpifcopi\-A^chkpifeopis.i  Arcbiepifcopi' Pu~  „ 
triarcbis, ,,  fivp  Primatibus.  < Hjc  agitur  de 
Epifcoporum  a Pote.ftate  fuorum  Metropo- 
litanorum et  Conciliorum  Provincialium 
exemptione  , quidquid  in  contrarium  mer 
•moret  Thomalfinus  P.*  1. 1 i.  C.  48i  1 ^ 

4.  Propofita  aliquoties  in  Gallia  quarftiQt» 
ne  de  cohftituehdo  intra  fines  regni  Patriar- 
‘cha , creditum  a nonnullis , ad  hoc  cohTeh- 
ium  Komanx  Sedis  aeque  patum  delidetari» 
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«t^ue  ad  Conftantiaopolitani  et  Hietofolyi- 
micani  Patriarchatus  eredionem  Romanorum  , 
authoritas  fuit  defiderata.  Ait  inepte.  Orien* 
tales  illi  Patriarchatus  ibi  a pari  cum  noftro 
occidentali  ibant  , habebantque  fihguU  fe- 
paratos  fines.  At  fi  ageretur  de  novo  Patriar- 
chatu  excitando  intra  fines  hujus  noflri  occi- 
dentalis cum  attributione  verorum  jurium 
Fatriarchalium  • et  refpediva  diminutione 
eorum  in  Romano , non  poffetid  regulariter 
fieri , Patriarcha  Romano  rationabiliter  invi* 
■to,  (alvis  iis,  quae  ordinem  pro  re  nata 
(latui  pofTe  memorabimus  Cap.  9.  §.  4.'  Ser- 
mo hic  eft  de  vero  Patriarcham , non  de  mU 
noribus  Patriarchatibus , uti  Aquileienfi , Ve- 
neto , Ullyfiiponenii  etc. , qui  potius  Pru 
piatibus  accenfendi  funt 

Nota. 

i 

TTtique  idem  in  erigendis  Metropolibus; 
^ quod  et  in  novis  Epifcopatibus  juris 
eft , quippe  totum  hoc  jus  originarie  in 
triaichis,  et  inter  hos  principaliter  in  Ron^ 
Pontifice  fehdet,  a quibus  in  Metropplita* 
, . ' nos 
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jnos  poft«aonme,  quod  habent,  jus  defcen* 
dit;  hinc  rede.ait  D.  Barthel  Cap.  4.  n g. 
Di^rt  de  Pallio.  Archiepifcopatum  Apo^ 
fiolici  Primatus  participationem  et  imitatio^ 
nem  importare.  Repeto , quod  fuperius  di-* 
xi , quis  primos  Metropolitanos  inllituit  ? 
quis  Provincias  ordinavit,  atque  diftinxit? 
an  fibi  ipfi  honorem  fumpferunt  ? tales  in- 
fanias  nemo  fomniabit  ? an  fors  in  Concilio 
aliquo  Metropolitarum  inftitutio , jura , Pro- 
vinciarum diftributioconftitutafunt?  atubi? 
in  quo?  oftende  tale  Concilium:  Synodus 
Nicjena , SardiceuGs  , Antiochena , Laodi- 
cenfis  etc.  de  Metropolitis  tanquam  jam  con-  , 
ftitutis  mentionem  faciunt , et  in  hoc  fe  ad, 
antiquam  confuetudinem  et  Jlatuta  Patrum 
referunt. 

Ab  initio  totum  regimen  Ecclefiae  pe- 
nes tres  Patriarchas  Apoftolicos , Romanum, 
Antiochenum  et  Alexandrinum  erat , ita  ta- 
men ut  horum  Princeps  et  Caput  D.  Grego- 
rio  M.  tefte  loco  fupra  cit  folus  Romanus 
«ffet,  et  tum  quidem  Archiepifcoporum  et 
jMetropolitenorum  nomina  ne  quidem  non 
ta erant'  £xin  multiplicatis  Epifcopatibqs 
^ M4  per 
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per  longe  diffitas' Provincias  ad 'bonum  or- 
dinis , unitatisque  confervandae  inftitnd  funt 
inferiores  Primates  et  Metropolitan  Nequa- 
quam autem*  verifimile  eft,  neque  prbbari 
poteft , eos  aliunde ; quam  a Patriardiis  prl- 
prmitus  inftitutos  fuiffe,  utpote  It  quibus  il- 
lis fua  jura  quodammodo  communicabantur, 

ct  Patriarchis  fubeflfe  debebant,  = ■ 

..  ^ 

jHaec  ex  veteri  tjifciplina  etiam  haud  ob- 
fcure  eruuntur.  Sic  Innocentius  I.  Epift.  24, 
ad  Alexandrum  Patriarcham  Antiochen.  feri- 
h\t'^  Jicut  Metropolitanos  autboritate  ordinas 
fingulari  , fic  et  cceteros  non  fine  permijfit , 
(Qjtfdentiaque  tm*  linas  Epifeopos  procreari^ 
In  quibus  Jjwic  modum  re&e  fervabiS  y utlon^ 
ge  pofitos  litteris  datis  ordinari  cenfeas  ab  bis , 
qui  nunc  eos  fuo  tantum  ordinant  arbitratu  y 
' vicinos  autem  fi  ddithas , ad  manus  impofi^ 
tionerh  tua  gratia  flatuas  pervenire.  Vix 
non  omnia  verba  fydemati  Febroniano  ad- 
verfantur;  Primo  hic  clare  patet  refervatio 
Confecrationis  et  confirmationis  omnium  Epi- 
feopoFum  Patriarchae  fubditorum , fle  ut  nul- 
lum permittat'' etiam"  ih  longe  diflitis  loas 
'Bpifeopuin  ' folum  arbitratu  - reliquorum 
- ^ • Epi- 
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Epifcoporum  ordinari,  fed  ut  hoc  fiat  fuo 
permiflii  datis  litteris  , vel  nt,  viciniores  faU 
tem , ad  fe  pro  ordinatione  venire  faciat  Ra- 
tionem dein  hujus  refervationis  addit  Inno- 
centius  P.',  quorum  enim  ie  maxima  cura  ex^ 
fpeitat  p pracipue  tuum  debent  mereri  judi- 
'^Haec  refervatio  et  cauffa  refervationis 
fuum  fundamentum  utique  non  habent  in 
felfis  Ifidori  decretalibus.  Ulterius  dum.Pon*. 
tifex  ait , ordmationem  Metropolitanorum 
Patriarcham  Antiochenum  fingularitejr 
pertinere , quomodo  Metropolitanus  etiam 
oovbs  fine  confenfu  et  authoritate  Patriarchas 
inftitui  potuit , fi  ab  eo  fpecialiter  debuit 
ordinari  et  confirmari?  ^ i 

t 

Idem  , Patriarcha  Antiochenus  ulterios 
fcifcitabatur : fi  divifis  Imperiali  judicio  Pro- 
mnciis  dua  Metropoles  fiant  ^ utrum  duo  etiam 
Metropolitani  Epifcopi  debeant  nominari  ? 
refpondit  Innocentius  I.  non  effe  e re  vifum 
efi , ad  mobilitatem  necefjitatum  humanarum 
Dei  Ecclefiam  commutari.  Qpsero  nunc , cu- 
jus authoritate  illo  aevo  'Metropoles  fiierittf 
eredae , et  cui  jus  ifiud  principaliter  compe- 
tat? quando  etiam  ipfi  PatriarchaB  orientis 
- / M Y in 


— = 

in  dubio  circa . ere(fHonem  novae.  Metropo- 
lis ad  Rom.  Pontificem  recurrebant  Haec 
autem  refponfa  non  mera  Confilia , fed  vera 
ftatuta  authoritate  Apoftolica  condita,  efle , 
fuperiori  paragrapho  diftum  eft , eo  quod 
Innocentius  Patriarchae  injungat , illa  legiti- 
me promulgare  , ut  ab  omnibus  obferventur. 
Interim  cogita  , haec  a Rom.  Pontifice  in 

oriente  , et  alieno  Patriarchatu  ftatuta  fuifle. 

* - * < 

Quidam  Epifcopi  aufi  fuerant , unam 
Provinciam  in  duas  dividere , et  in  hunc  fi- 
nem litteras  Imperiales  impetrarunt , ita  ut 
hoc  fado  duo  fuerint  Metropolitani  in  una 
Provincia.  Concilium  Chalcedon,  hoc  im- 
probavit fub  poena  depolitionis  Can.  12« 
Statuit  ergo  S.  Synodus,  de  reliquo  nihil  ab 
Epifcopis  tale  tentari,  alioquin  qui  hoc  adni^ 
fus  fuerit , admijjioni  gradus  proprii  fubjace^ 
bit.  Vides , in  erigendis  Metropolis  et  di* 
vifione  Provinciarum 'Ecclefiafticarum  nec 
Epifcopos  Provinciae  aliquid*  pofle  , necau^ 
thoritatem  Magiftratuum  Civilium  et  Prin- 
cipum  valere.  Igitur  hoc  jus  ad  sitiorem  oi> 
dinem  EccleGafticum  pertinent , nempe  ad 
Praerogativam  Primatus.  Quis  Eccleiiam 
; ; • Thct 
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Theffalonicenfem  in  Primatialem  totius  Illy- 
rici erexit,  nili  folus  Papa  Siricius , vel  ut 
alii  volunt,  Daniafus  ? Narbonenfis  in  Gal- 
lia Epifcopus  jura  Primatis  Arelatenfis  libi 
ufurpavit:  repreflit  illum  Zofimus,  et  jura 
Arelatenli  confirmavit.  Qjiia  redire  in  ordi- 
Tiemfmim  intermica  pracipimus , Metropo- 
litanus Arelatenfis  in  utraque  Narbonenfi  et 
Fiennenfi  inviolabili  autboritate  pojfideat, 
Epift.  5.  ad  Epifcop.  Galliae.  Idem  Papa  Zo- 
fimus Epift.  I.  et  6.  ait,  Trophimum  a Sede 
Apoltolica  miHum  hanc  praerogativam  Pri- 
matis in  Galliam  intulille.  En  ! a quo  pro- 
veniant jura  Primatum.  Coeleftinus  I.  Hy- 
bernis  dedit  primum  Archiepifcopum  Patri- 
tium.  S.  Leo  M.  collifus  cum  Hilario  Are- 
latenli  jura  Metropolitana  ab  Ecclelia  Arela- 
tcnli  ad  Viennenfem  transtulit , mortuo  au- 
tem Hilario  Arelatenli  Ecclelias  fuffraganeas 
reftituit,  exceptis  quatuor,  Valentina,  Ta- 
rentalienli , Genevenli  et  Gratianopolitana , 
quas  Viennenli  reliquit.  Pluribus , quae  af- 
ferri poflent , exemplis  fuperfedeo. 

Ex  his  fam  patet , penitus  a vero  aber- 
rare, quod  Febronius  mox  initio  hujus  pa- 
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ragraphi  afferere  audet , ante  falfas  Decre*a^ 
les  nibil  plane  invenitur  y quod  hac  in  parte 
pratenjiunibus  uJtramontanorum  faveat , cum 
ipfe  ne  quidem  ad  verifimilitudinem  ollende- 
re  poilit , a qnihus  primis  quatuor  feculis 
Metropolitani  fuerint  iniliruti',  ordinatje  ac 
diftributae  Provinciae , fi  Rom.  Pontificem 
et  primaevos  Patriarchas  velit  excludere.  Ne- 
que hic  denuo  fubdole  infinuet , Rom.  Pon- 
\ tifices  vccajione  Mifionum  inftituiflTe  novas 
- Metropoles;  nam  refpondeo  ut  fupra  cum 
Thomaflino : ergo  faltem  jus  ad  hoc  habue- 

• f>  1.  ' 't 

runt , quo  data  occafiune  ufi^funt.  Per  occa- 
Jionem  non  dabatur  Pontifici  Poteftas  y qua 

• \ J ..it 

abejfet , fed  proditur ^y  promiturque , quce  inef- 
fet.  Profefto  fi  Polydoro  Vergilio  fiides,  to- 
ta in  Metropolitanis  inftituendis  et  erigendis 
authoritas  a D.  Petro  defcendit.  fic  enim  ha- 
bet lib.  4.  invent,  C.i2.  jam  inde  ab  initio ^ 
quum  ubique  fere  gentium  flamines  Sacerdotes 
praejjent,  et  illis  alit  y qui  Arcbiflamines  y id 
efly  primarii  Sacer  dotes, nuncupati  fuuty  ad 
quos  Sacrorum  omnium  ratio  referebatur  y pla>- 
'cuit  autbore  Apoftolo  petro  y ficut  D.'  demens 

v«  • 

in  Juo  Cbrifliana  religionis  compendiario  lu 

heU 
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bello  perhibet , ut  Jimiliter  in  fingulis  gentium , 
qua  Religionem  impoflernm  compleSerentur^' 
Civitatibus  in  locum  flaminum  Epifcopi  fub-> 
Jlituerentur  t et  in  qualibet  Provincia  ArchU 
flaminis  vice  Arcbiepifcopus  confiitueretur , 
cui  reliqui  illius  - regionis  Epifcopi  fubej^ 
fent. Hi  Archiepifcupi  ^ modo  Pri- 

mates ^ modo  graia^v^e  Patriarcha  ; hoc 
eji , Patrum  Principes  diSi,  ‘ 

Ad  I.  et  2.  Refponfio  praeoccupata  jam 
fuit  Falfae  Decretales  non  dabant  jus  refer- 
vandi,  led  hoc  jus  in  Rom.  Pontifice  jam 
praeexiftebat  prius  et  primario  , et  dum  Pon- 
tifices falfas  Decretales  in- hunc  finem  allega- 
bant , in  hoc  tamen  falfae  non  erant , et  fal- 
tem  de  jure  et  praxi  quinti  et  fexti  feculi  te- 
Rantur. 

/ , 

Ad  3.  An  ergo  Thomaffinum  diligen- 

tiflimum  veteris  difciplinas  perfcrutatorera 
deferit  Febronius  nempe  quia  ipfi  non 
favet.  Num  vero  exiftimat  , majorem 
fibi , quam  Thomaflino  fidem  habendam  fo- 
re ? attamen  nec  Bernardum , ut  fibi  blandi- 

* . ■ r'  * 

tur, 
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tur,  propitium  habet.  De  jure  hic  quati- 
tur , non  de  fado  : fi  de  fadio  fermo  eft , ad- 
mitto , Epifcopos  nonnunquam  contra  dif. 
raembrationem  Provinciarum,  exemptiones 
et  Privilegia  murmuraffe.  verum  dehocip- 
fo  adhuc  quaeritur,  utrum  iftae  querela  fue- 
rint jufta?  et  fi  talia  a Conciliis  Provinciali- 
bus perfedla  luiffent,  numfors  minus  mur- 
muraffent  Epifcopi quorum  limites  fuiffent 
conllridli  ? contra  diminutionem  finium  et 
jurium  fuorum  querebantur,  Poteftatem  et 
jus  non  negabant.  Sic  D.  Bernardus  mox 
poft  verba  a Febronio  relata  ira  profequitur; 
mirum  fi  exmfari  valeat  vel  opus,  Jic  faSu 
tundo  probatis  vos  habere  plenitudinem  Pote- 
Jiatis , fedjuftitia  forte  non  ita : facitis  hoc , 
quia  poteJiis,fed  utrum  et  debeatis,  quaJHo 
eji  / igitur  D.  Bernardum  hoc  loco  etiam 
de  eredione  novarum  Metropolium  vult 
intelligere  Febronius  , refpicere  debuififet 
quoque  ad  immediate  fubfequentia , et  vidif- 
fet,  Bernardum  Rom.  Pontifici  non  jus  ne- 
gare, inio  manifefte  aflerere,  et  folumabu- 
fum  juris  perftringere.  Cur  ergo  truncavit 
textum  ? audiat  pofthaec  iterum  D.  Bernar- 

duQS 
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dum  Epift*  131.  Plenitudo  Pote/tatis  fuper 
univerfas  orbis  Ecclefias  Jingulari  prorogati- 
va Apofiolico  Sedi  donata  eji : qui  igitur  buie 
Poteftati  refiJHt , Dei  ordinationi  refifiit.  Po- 
teflt  ji  utile  judicaverit  t novos  ordinare  Epi- 
scopatus , ubi  baptenus  non  fuerunt , potefl 
eos , qui  funt , alios  deprimere , alios  fublnna- 
re , prout  ratio  Jibi  diSaverit, 

Ad  4.  Juvat  cauffam  et  finem  hujus  con- 
fultationis  propius  intueri.  Cardinalis  Ri- 
chelius , poftquam  Urbanum  VIII.  cum  Lu* 
dovico  XIII.  jamjam  colliferat , ad  apicem 
potentiae  eludatus , ut  in  Ecclefiafticos  quo- 
que omnes  dominari  poflet , Legatus  Sedis 
Apoftolicae  per  Gallias  a Papa  conditui  petiit, 
fed  non  obtinuit.  .Conabatur  infuper,  or- 
dines religiofos  antiquiores  libi  fubjicere, 
et  fic  hanc  partem  Cleri  faltem  fibi  devin- 
dum  tenere , janique  Cluniacenfium , Cifter- 
cienfium  et  Praemonftratenfium  fupremus 
Praefes  eledus  fuerat , at  extra  Galliam  Ab- 
bates nolebant  eum  agnofcere,  et  Papa  Bul- 
lam Confirmationis  negabat.  Irritatus  hifce 
Richelius,  atque  Urbano  Papae  ofienfurus. 
quem  laefiiTet,  per  Decretum  confilii  regii 

pro- 
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prohibuit’  expeditiones  Romanas , atiram- 
que  trans  alpes  mitti  , per  certos  Praelatos 
poftulavit , annatas  remitti  aut  faltem  immU 
nui.  Dein  omnes  impendit  vires  j'  ut  Cdn* 
cilium  Nationale  congregaretur , in  quo  pro 
Gallia  eligeretur  Patriarcha  , quem  fe-fore 
certa  fpe  fibi  promittebat  » exaggeratis  in 
hunc  finem-  Curiae  Romanse  erga  Regnum 
procedendi  modis,  niotisque  gravaminibus. 
Mem.  Chronol.  ad  annum  1539.  Prodiit 
anno  fequenti  libellus  fub  titulo : Optati  Galli 
dc  cavendo  Schifmate  liber  paraneticUs  adEc* 
clejia  Gallicana  Primates , Arcbiepifcopos  et 
Epifcopos.  In  hoc  Author  oftendit,  rem  ad 
Schifma  , Anglicano  haud  abfimile  tendere. 

Richelius  cum  in  notitiam  authoris  ve- 
nire non  poflet  * feque  praecipue  tangi  cer- 
nens , librum  condemnari  curavit  a Condio 
Archiepilcopo  Parifienfi,  tanquam  falfum, 
icandalofum  , turbantem  pacem  publicam , 
et  infpirantem  averfionem  a Rege  et  ejus  Mt- 
nifiris  fub  praetextu  timendi  Sebifinaris  * cui 
cenfur*  lex  alii  Praefules  fubfcripferunt  * e£ 
liber  etiam  Decreto  Parlamenti  a Carnifice 
laceratus  et  exuftus  eft.  Praeterea  Richelii 

man- 
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mandato' qnatuor  ad  librum  confutandum 
funt  deiignati,  ubi  unus  ex  iis  contendebat; 
Creationem  'Patriarch*e  nihil  commurte  habe*  - 
re  cum  Schifmate , neque  cbnfenfum  Roma^ 
magis  eflenecelTarium,  quam  ad  erigendum 
Patriarchatum  Conftantinopoli  aut  Hiefo- 
iblymis.  £n  ! cauflTatn  et  mptiVa  hujUs  con*  . 
lilii  atqUe  deliberationis 

• ■ • ' ' ' * r 

Verum  quem  in  finem  proprius  Patrr*  ; . 
arcba  cum  veris  juribus  Patriarehalibus  con- 
ftituendus  erat  ? nifi  ut  omne  illud,  jus  et  ju* 
risdidio,  quae  nunc  a Rom.  Pontifice  exer- 
cetur, in  hunc  Patriarcham  transferretur  * 
et  Papae  fors  unica  , relinqueretur  praerogati- 
va  honoris  et  praecedentiae  absque  omni  vi- 
gore et  potcllate.  Attamen  hoc  ipfo  fequi- 
tur,  illis  ipiis,  qui  hatic  deliberationem  ini-* 
eiimti  perfuafum  fuiffe,  neceiTarium  e& 

t * t 

in  Ecciefia  aliquod  Caput  , in  quo  fuprema 
Poteftas  et  Jurisdidio  refideat  pro  regimine 
exteriori  Ecclefiae , hoc  tantum  difcrimine , 
quod  illud  jus  a Capite  legitimo  ad  arbitra* 
tium  aliquod , et  quod  ipfi  fibi  confiiluereot}i 
transferre  volebatit 

lli  N Dein 
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Dein  a quo  ille  oovns  Fatriatcba  iba  jii« 
ra  recipere  debebat  ? a Rege  : fed  Priocept 
Laicub  fpiritualia  jura  dare  non  poteft.  Ab 
Epifcopis  regni : at  hi  tale  jus  non  habent, 
a Rom.  Pontihce:  hic  fuiflet  jure  invitus» 
neque  quae  funt  Primatus  divini  dimttiere  po- 
teft.  Ab  Ectleiia  : at  hic  rurluui  intercedere 

V ^ 

debuifretconienfus  Rom.  Pontificis ; et  num 
credibile  eft  , caetera  per  Europam  regna  et 
Epifcopos  confenfum  praebiturus  hiifie  ? an 
non  eodem  titulo  atque  praetextu  quaelibet 
hbi  proprtum  Patriarcham  cum  eadem  au- 
thoritate  podulare  potuiflent?  et  ecce  unio- 
nem deperditam,  centrum  abjedum,  et  ja- 
nuam univerlali  Schifmati  apertam! 

Denique  huic  qualicunque  riovo  Patri- 
archatui  deficerent  notae  veri  et  primaevi  Pa- 
triarcbatus , nempe  apoflolicitas , et  depojhum 
traditionis,  quibus  authoritas  veterum  Pa- 
triarchalium  Sedium  innitebatur.  Evenien- 
te igitur  dubio  vel  difficultate  traditio  non 

t 

ex  proprio  depromi  poflfet,  fed  aliunde  mu- 
tuanda foret  Dein  quis  credat , caeteras 
Ecclefias  alicubi  non  minus  afpedabiles , -vel 
etiam  antiquas  Patriarchas  Galliae  lemper  fore 

con- 
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confenfuras , vel  hujus  fenfui  fcefluras  ? pro- 
fedo  haec  non  nifi  feditiones  in  Ecclefia, 
Scandalae  et  Schifmata  Ipirant.  Necdum  Fe- 
bronius  fibi  latis  confuluit , quando  talia 
extra  ordinem  fieri'  admittit.  Schifma  in 
Ecclefia  femper  eft  malum  maximum,  quod 
facere  nunquam  licet  :•  haec  autem  fi  non 
direde  fchifma  invehunt,  &ltem  proxime 
ad  illud  viam  Iternunt,  de  quo  dicemus 
Cap.  IX.  . . 

S.  IX.  ■ 

VuUum  juris  Monardiici  attributum  per  totant  '' 
Ecdejiam  Romana  Sedi  adharere^  adverfus  Car- 
dinalem  Qirji  JingiUatim  demonftratur. 

Attamen  in  negotiis  univerjain  Ecckjtam  con-  . 
cernentibus  Papa  tanquam  primas  extra  Con- 
’ cilium  multum  valet  ^ prafertim  fui  negatione  ' 
ajferfus.  ' • . . , .1 

T uce  meridiana  nunc  clarius  patet,  ex  om-' 
■*r*  nibus  , Pontificis  refervads,  quae  caujpe 
majores  dicuntur,  nullum  Primatui  Papae  na- 
turaliter et  ab  inilituto  inhaerere  r hae  fient 
minora  negotia  ex  inftitutione . Ecclefiae , et  ’ 
Salvatoris  conceffione*ad  Epifeopos  perti- 
nent : quomodo  ergo  hi  tantum  in  partem 
' • Na’  fol. 


follicitadinh  a f apa  • ft  noa  autbqritatii 
a Cfarifto  TQCati  did  poCunt?  v . 

Rede  dtxit  Boffuetus  de  Potcft  Ecclef. 

L.  13.  C.  ex  proprk)  cerebro,  vanis- 

que  ratiocinationibus  Chrijliana  Reipubliae  \ 
formam  effingendam  ejfe , feti  fcripturis  et  tra-  \ 
ditione  demondrandum,  Ecckjiafiicam  Monar-  \ 
cbiamfub  Cbrifto,  pracipuo Monardba,con- 
JHtutam  ejfe , quod  falfiffimum  eft.  Orfus  Mo- 
narchia m ex  fcriptura  et  traditione  demon- 
ftrarc  non  valens , eam  ab  effeStbus  probat, 
nempe  Rom.  Pontifici  competere  jus  feren-  i 
darum  legum  et  poenarum , jura  fupremi  /«• 
didi  et  conftituendorum  Magijiratuum , jus 
univerfalmm  idamitioncm  feu  Conciliorum  ^ 
et  immunitatem  ab  omni  judicio  humano, 
Alia,  quae  Pondfici  largiretur,  jura  Majefia- 
' dea  non  habuit  'Aequus  Ledor  judicet. 
Utrum  confiderads  Febronii  momentis  Vel 
umbra  (latus 'Monarchici  in  Ecclefia  rema- 
neat ■ i 

1.  Pontifex  potcft  leges  prbponete, 
qu&  dein  confenfu  et  receptione  Ecclefise 

fuum 


/ 


\ 
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fuum  vJgorem  obtinent,  uti  diftum  Caf>. a» 
At  ferre  non  poteif,  uti  dicetur  Cap.  s.  Hic 
iterum  didum  Gregorii  M.  repetitur : 
bum  juffionh  a meo-  auditu  removete  etc.  In 
omnibus  Rebus  publicis  formula  Publicatio- 
nis legum  aceomodata  eft  Reipufalicae  Syfte- 
mati:  in  Imperio  Monarchico  leges  folum 
Principis  nomine  promulgantur:  inEcclefia 
Verae  teges'  nomine  Conciliorum  concipiun- 
tur, et  promulgantur,  uti  Concilio. Apofto- 

lorum,  et  alii*  tum  dtieotis  tijm  ocqWentic 
Conciliis. 

2.  Ad  probandum  jus  puniendi  in  Pon- 
tifice nihil- valent  exempla  Marciani  Arelar 
tenfis  et  Hilariu  De  exaudoratione  Mardani 
abiEpifcQpis  Galliae.fada  hprtatu  StcpbaniP. 
adum  eft  Cap.  2.  §.  9.  De  Hilario  oljfe;. 
V«idum  eft,  eum  uou  fuiffe  a Leone  P.  dc-', 
politum , fed  jure  tant^m  IVIetropolitico  pri- 
vatum, Leonem  fub  - et  obreptionibus  in* 
dudum-  fuifte,  Jlilarium  etiam  illegitime  et 
a Judice  non  competente  damnatum.  Leonem 
iu2B  Sedis  amplitudinis  plus  aequo  ftudiofom,, 
antiquam  difciplinam  fupergreffum , et  a Sar- 
dicenfium  Canonum  Sandione  leceOifle^-de- 

N 5 ni- 
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nique  quia  videbat , fuam  G»itentuini  novam 
elTe,  et  in  Gallia  nullam  Vim  habituram,  pro 
ojus  executione  ab  Imperatore  Valentinia- 
no III.,  relcriptum  impetravit.  Fleurius 
Difcurf.  4.  in  hift.  Ecclef.  ait , omnino  igno- 
rari debere  hiftoriam  Eccleliae , ut  quis  exi- 
ftimet,  nullo  unquam  tempore  aut  loco  Epi- 
fcopum  judicari  potuilTe,  absque  quod  Ro- 
mam mittatur,  aut  Commiffio  a Papa  pe- 
tita fuerit. 

3.  Jus  appellationis  feu  fupremae  in-' 
llantise  Rom.  Pontifici  a divina  inilitutione 
non  adhaerere , ferius  ab  Ecclefia  ei  attribu- 
tum elTe , et  limitate , atque  hinc  potius  pro 
negativa  etexclufiva  concludi  debere  , evi- 
denter  demonRrabitur  Gap.  f . §.  6.  adde 
,Cap.  I.  §.  7.  ‘ ^4  ? - 

«:  4.  Cardinal,  de  Luca  ait,  (ub  nomine 

ficialium  et  Miniftrorum  Papae  largius  etiam 
-venire Patriarchas,  Archiepifcopos^,  Epifco- 
pos.  Qui  alterius  officialis  eft',  ex  ejus  de- 
legatione , aut  conceffione  tecita  vel*  exprefla 
jurisdiiSionem  exefcet,  et  ab  eodem  futun 
officium  obtinet.  .Neutrum  verum  eft : quia 
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talfs  conceffio  noit  apparet  ex  Scriptura  et 
traditione , fed  potius  contrarium  eruitur,  ud 
probabitur  Cap.  7*  dein  hoc  Capite  ad  ocu» 
Ium  demonftratum  eft , de  jure  nullas  Rom* 
pontificis  in  conftituendis  et  confirmandis 
Epifcopis  partes  effe.  " , 

5.  Jus  convocandi  Concilia  nulla  lege 
divina  vel  humana  Rora.  Pontifici  referva- 
tur  j uti  dicetur  Cap.  6.',  quamvis  tacito  Prin- 
Cipum  et  Ecclefiarum  confenfu  ei  ferius  ad- 
venerit rion  tamen  pro  omni  cafu.  Sup* 
pofito  etiam  , hoc  jus  Primatui:  univerfali 
annexum  effe , inde  tamen  sque  parum  ad 
Jura  Monarchica  concluditur , quam  ex  jure 
.cujusque  Praefidis  congregandi  Senatores. 

6.  papam  generalium  Conciliorum  Ju- 

ti, Diredioni  et  Poteftati  etiarn  coctiva  non 
fubeffe , pernegatur , et  contrarium  demon- 
ilratur  Cap.  i.  Cap.  5.  Cap.  6.  et  Cap.  9. 
ipfi  Rom.  Pontifices  fe  agnovere,  ad  Conci- 
liorum et  Patnim  Decreta  diftride  obligari. 
Julius  I.  Epift.  ad  oriental.  LeoL  Epift,  78. 
ad  Marci^n.  Jmp.  Gelafius  I.  Epift.  i3*  sd. 
. ‘ r N 4 - Epi- 
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Epifcopos  Dardanis.  Si  Epifcopinbn  fervab^  . 
do  (latuta  Patrum  peccant,  tunc  maxime 
etiam  Romanus  Epifcopus , aut  fiiiic  non  pec«> 
cat , • multo  minps  peccabunt  alii. 

' 7.  Quando  dift.  4 o.  Can.  6. 'dicitur.  Papam 

non  habere  fuperiorem  in  terris, qui  eum  judi- 
cet f intelligendum  eft  juxta  Gerfonem  trad. 
de  reform.  EceleC  in  Concil.  univerl.  Cap.  1 8. 
nempe  fi  Papa  bene  yivat,  bene  doceat;  quan- 
do autem  malitia  Paps  vel  Papatqs  pedundat 
in  damnum  totiiis  Ecclefis,  yelell  npitoria  , 
fubjicitur  prscepto  eorredionis  fraterns. 
confer.  Cap.  i.  § y.  et  il,ndre*  IVlagorenC 
g[ubernaculum  GonciUorum  tom.  6.  pag.  155, 

. 8.  Accidit  Cardinali  Orfi  et  aliis  juris 
narchici  defenfqribus,  ut  dum  ^m^ra/ia  pro- 
ferunt, verbis  magnificis  incedunt,'  dum 
'vero  ad  demonftrandos  fpeciaks  efFedus  hui% 
jus"  juris  urcentur,  modeftiores^ et  aridi  ap- 
parent, et  nolentes  fateri  coguntur,  *obfer- 
vantiam  et  traditionem  ipfis  repugnaire.  ' Con- 
fer Cap.  7.  §.3.  " • ' ' ■ 

[ 9.  Notanda  eft  gravis  obfervatio  Boflue- 

’ti  lib.  14;  'Cap.  15.  - quando  Gelafius 
' • V ^ ' Epilt 

( 
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Epift.  13.  ad  Eptfcop.  ^Dardaniae  j et'  ZoG^ 
mus  P.  pari  magniloquentia  dicunt , Sedem 
Apoftolicam  multa  folam^aon  confentiendo 
prohibere  vel  folvere »-  vera  {quidem  funt  tfeil 
aliunde  fupplenda , qux  cum  ad  rem  nonfa» 
cerent , beatus  Gelajius  pratermijit.  Haec 
a Febronio  fupplebuhtur  Cap.  §.  9.  • - * 

#■ 

ip,  Si  contra  genuinptn  Ecclefiae  Syfte- 
ma  obfcuridribqs  feculis  tot  refervata , ^iia« 
que  innumera'  ad  curiam  Romanam  trada 
fuht.feftat,  ut  expendatur,  }urene',  an  in- 
juria in'  Concilio  generali  Vienn.  poftulave- 
rit  Durandus  Mimatends,  ut  EccleGaRoma- 
na  non  omnia  qd  fe  traheret , ne  omnia  perde~ 

ret,  vid^Cap.  8.  §.  3.  ' 

*r  * f ^ . ....... 

t ’ N-0 -T  A*  t . t_'.,  ^ ; 


Jam  praeibnti  paragrapho  Febronius  nil  niil 
evidentes  denionftrationes  jadat,  Verym 
haec  ipagnijoquentia  et  arrogantia  hodierqo- 
runa  m?deferiatorum  Scriptorqm  eft , ut  dum 
turbida  queevis  in  .m^ium  proferunt,  tex- 
tus  truncant,  torquent,  detorquent,  interat, 
pretatioutdi  arbitrariam  frivole  ii$  a^ugunt, 
•tti  N j ad-. 
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adddntj  demunt  , i excipiunt » exf9)i!8tit; 
aequivocationibus incedunt , .demum  caecos, 
ignaros» 'lepidos , et  praejudiciis  imnitrfos 
pronuntiant,  qui  ',fua$  demonftratioufts  non 
vident  , hacqne  arte , aut  fraude  potius  ledo* 
rem, vel  timidum  vel  incautum,  qui  talibus 
notis  inuri  erubefcit,  - in  fua  fenfa  cogunt: 

cordatiores  hifce  non  moventur , et  adverfa- 

; \ 

rils  qui  gloriantur  in,  malitia',  prxter  male- 
volentiam et  fraudes  eadem  reponunt. 

Si  dida  Febronii  in  hoc  Capite  demon* 
ilrationes,  funt,  idem  nobis  «equo  jqre  depo- 
fcimus.,  Meridiei  nobis  in  iis  necdum  patuit  , 
quin  pluries  in  multas  teqebras  offenderimus. 
Saltem  quoad  cauffas  majores  hadenus  nulli- 
bi probari  potuit , quomodo  et  quando  illae 
ad  Metropolitanos  et  Concilia  Provincialia 
devenerint  ? ftadm  initio  Ecclefiae  penes  ifta 
non  fuere , quia  tum  Metropolitani  et  Con* 
cilia  Provincialia  nondum  erant.  Dein  ne- 
que ab' Epifcopis  particularibus  neque  atota 
Ecclefia  ad  illa  Concilia  devenire  poterant, 
quippe  illi  in  Confirmationibus , depofitioni- 
bus  etc.  etc.  tale  jus  non  habebant , cum  par 
ia  parem  non  habeat  Poteiiatesa ; de  tota 
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autem  Ecdefia  dici  non  poteft , cum  ante  ^ 
Nicaenum , nullum  Concilium  generale  oden- 
di  poteit : confenfum  tacitum  Epifcoporuiti 
vel  Ecclefiae  (i  addruas  is  probari  debet ; 
quippe  praefummi  non  poteft,  'in  rebus  tanti 
momenti  maxima  jura  et  authoritatem  ad 
unum  vel  paucos  in  particulari  Synodo  folutn 
tacito  confenfu  perveniffe , et  Epifcopos  uria* 
nimiter  ac  ultronee  tantam  Poteilatem  fuptt 
fe  induxilTe.  Saltem  haec  jura  ob  bonqm  or- 
dinis et  unitatis  in  EccleGa  femper  exiftebant, 
at  ubi , et  in  quo  initio  EccleGae  pofl;  Apo- 
ftolos , et  ante  omnes  Metropolitas  ac  Con-  ’ 
cilia  Provincialia  jura  illa  refidebant?  ad  hoc 

nondum  refpondit  adverfarius. 

^ r.  , i-  's 

Porro  aequivocadone  et  fuppofito  labo* 
rat  totus  hic  Paragraphus.  ^ Monarchiam  £c- 
clenafticam  ex  Scripturis  et  traditione 
monftrari  vult  Boffuetus:  fi  defpoticam  et 
arbitrariam  intelligat,  nobis  res  non  eft , at-  . 
que  in  vanum  laborat ; fi  temperatum  et  ta- 
lem,  qualem  nos  ha  denus  difcripfimus , im- 
pugnet 'i  utique  ex  fcriptura  et  traditione 
Cap.  I.  • etc  jam  probavimus , nequidquam 
obfiftcnte"' Febronio.  Cardinalis;  Orfi  eam 

i pro- 

/ 
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probat  ab  effeSibus':  neque  hoc  adverfario 
placet ; at  in  argumentorum  genere  illud  fir- 
inilGmum  eft , ' caudam  ex  efFedibus  detnon> 
ftrare.  Ipfe  Febronius  toto  fuo  opere  quid 
agit?  effedus  Jurisdidfpnis  Papali?  relevat, 
impugnat , pernegat , yt  et  caudam , fpilicet 
ipfam  juribdidlioueai^  dedtupte  , ac  pegarc 
poffit,  , 

Pod  enumerationem  ede^uuro  o/ra,  ait» 
jum  Majefinticat  'qua  Pontifici  largiretur , 
^Orfi  non  habuit.  Verum  haec  ad  demonftran- 
dam  Monarchiam  Papalam  in  nodro  fenib 
abunde  fudiciunt , quibus  admidis  illa  qegari 
amplius  non  poted:.  Videbimus  'nunc  de* 
mondrationes  Febrooii»  ad  quos  ledorem 
provocat,  ut  umbrae  Jlatus -Monarcbioi 
thffipet  ' *'•' 

4d  i.  En  primam  demondratipnem ! 

* . » i • 

jus  ferendarum  legum  Pontifici  nop  compe- 
tere dicet  Cap  5.  at  eum  leges  proponere  pof- 
fe  dixit  Qap.  2.  §.  6L  nps  in  no^  ad  Cap. 
«contrarium  ey meemus » et  Cap.  2.  §.  et  g. 
abuade  rerponfum  fuit » ubi  etiam » fient  et 

' ali- 
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alibi  de  verbis  GregorilM.  diximus.  In  Ir^. 
perio  abfolute  et  perfede  Monarchico  leges 
concipiuntur , et  promulgantur  nomine  fo- 
lius  Monarcbae , in  temperato  et  mixto , qua- 
le in  Ecclefia  e(i  , leges  in  comitiis  con- 
ceptae nomine  totius  Reipublicac  promul- 
gantur , et  fi  extra  Comitia  a Principe  feian- 
tur , etiam  hujus  nomine  emanant.  Sic  in 
Ecclefia  leges  Concilrarts  nomine  Concilii# 
et  Pontificiae  nomine  et  authoritate  Vicatii 
Cbrilli  et  Sedis  Apoltolicae  promulgantur# 
tales  autem  in  Ecclefia  plurimas  efie  coiiRat  , 

Ad  2.  Duo  etempla  Orfi  non  nihil , fed 
totum , quod  vok  bat  Cardinalis , nempe  vim 
punitivam  et  coaclivam  Pontificis  probant.- 
Marcianum  non  hortata » fed  jufiu  et  autho- 
ritaCe  S.  Stepbani  P.  depolitum  fuifle,  de- 
monfiravimus  tum  cit  Cap.  II.  §.  9.  efi 
Cap.  IV.  §.  8.  Ad  alterum  refpondeo : ad- 
mittit Author  Hilarium  Jure  tantum  Metro- 
politico  privatum;  hoc  jus  S.  Leo  P.  transtuiil 
in  Ecclefiam  et  Epifcopum  Viennenfem , igi- 
tur Papa  habet  jus»  translerendi  jura  Metro- 
politica » et  novas  Metropoles  erigendi , quod 
praecedenti ' paragrapho  negaveras.  Deia 

quis 
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quis  dicel , Metropolitanum  prxcipuo  jure 
Tuo  privare  , et  in  ordinem  communium  Epi. 
fcoporum  redigere  , nullam  poenam  efle? 
igitur  et  vis'  punitiva  inde  probatur.  Sit  in- 
terim  , S.  Leonem  fiib-et  obreptionibus  in- 
duftum  fuiflTe , tamen  jus  Papae  inde  elucet , 

. etii  in  errore  fefti  verfetur. 

ft  ^ k 

, . Addit , Hilarium  illegitime  a Judice  non 
competente  damnatum  fuilTe  , item  ejus 
fententiam  novam , et  in  Gallia  alias  fine  Im- 
periali Decreto  nullam  vim  habituram  fuifie*. 
primum'  probat  Febronio  Dupinius ; quare  • 
iion  Quefnellum  idem  dicentem  citat  ? nempe 
erubefcebat , tales  tantum  fuo  caufiae  telles 
fufpedtos  atque  notatos  in  medium  proferre, 
contra  quos  jufta  valet  exceptio.  Ego  illi 
opponam  tefies,  omni  exceptione  piajores, 
coaevis , fumma  authorkate  fulgentes  , duos 
Auguftos  Imperatores  Theodofiura  et  Valen- 
tinianum III. , qui  S.  Leonem  in  hac  cauiTa 
legitimum  Judicem  fuifie , fimulque  de  fenfu 
Ecclefiae  circa  Potefiatem  Papalem  illius  aevi 
publico  Decreto  teftantur  inter  Novell  Theo- 
dof.  tit.  24.  de  ordin.  Epifcop.  erat  ipfa  qui- 
dem fententia,  ( S.  Leonis ) per  GaUias  etiam 
^ . fine 
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jine  Imperiali  fanSione  valitura.  Quid  enim 
tanti  Ponti^cis  autboritate  in  Ecclejias  non 
liceret^  fed  nqjlram  quoque  praceptionem  hcec 
ratio  provocavit  , ne  ulterius  vel  Hilario^ 
quem  adhuc  Epifcopum  nuncupari  fola  matu 
fueti  Prafulis  ( S.  Leonis  ) permittit  bumani> 
tus  • nec  cuiquam  alteri  Ecdefiadicis  rebus  ar* 
vna  mifcere , aut  praceptis  'Romani  Pontificis 
liceat  obviare:  Aufibus.enim  talibus  fidet  et  re^ 

verentia  hoftri  violatur  Imperii. 

Hac  perenni  Satt&ione  decernimus  , ne  quid 
tam  Epifcopis  Gallicanis,  quam  aliarum  PrOm 
vinciarum  contra  veterem  confuetudinem  lu 
ceat  fine  viri  venerabilis  Papa  urbis  aterna 
autboritate  tentare  ; fed  illis,  omnibusqtie pro 
eiuidquid  fanxit , vel  /anxerit  Apo» 
Jlolica  Sedis  autboritas. 

Hoc  teftimonium  ct  edidum  duorum 
Imperatorum  an  non  praevalet  Dupinto  et 
Quesnello , notoriis  Sedis  Romanae  hoftibus  ? 
dein  in  caulTa  Hilarii  Romanus  Pontifex  an 

r 

non  Judex  competens  fuit  ? adverte  etiam , 
nullam  hic  fieri  mentioneim  libertatum  Eccle- 
fiae  Gallicanae , atque  Pontificem  leges  fanci* 
re  pofle»  quibus  obviare  non  liceat  Epifco- 

pu 
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pis  / et  h&c  quidem  juxta  veterem  emfuettu, 
dinemi  adeoque  hoc  ihreptufn  Leonis,'  uti 
vocat  Febronius  non  novum  erat' j acL^arftet 
falfum  eft , fententiam  Pontificis  fine  Deere-» 
to  Imperiali  nullam  in  Gallia  vim  habitaram 
fuifie  , quando  Imperatores  clke>dicuhti. 
erat  ipfa  fententia  per  GaU^s  etiam  fine  Ifn* 
periali  fati&ione  valitura.^  Denique  dum' Fe« 
bronius  ait.  Leonem  difciplinam  fupergreC» 
fum  in  hac  caufia  etiam  ab  ipfa  Sardicenfiuoi 
Canonum  fandione  receiltfie , -fi  hoc  verum 
eft , et  nihilominus  ea  ®tate  ejus  judicium 
legitimum  ac  competens  vifum  eft,  feqnere* 
tur , Poteftatem  et  praeeminendam  Pontificis 
etiam  fupra  Canones  Conciliorum  genera- 
lium  tunc*  agnitam  fuifie.  Haec ' fufficiunfe 

ad  diluendas  cavilladones  Febronii  cond'a 

% 

Leonem  Magnum  , atque  ad  probandum 
cbhtra  ipfuni  et  Fleurium , quod  Epifeopi 
primis  novem  leculis  et  atite  fallas  Decretales 
non  debuerint  femper  judicari  in  Concilio 
provinciali , fed  judicati  etiahi  fuerint  a fol6 
Papa.  / 

< Ad  3.  Hic  fe  refert  ad  futmi^Capiit  v* 
§.  6;  cui  addit  Caput  1.  §.  7.  n.  7.  - in  hoc  nt^, 
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hil  dehionftravitj  et  in  illo  nihil  demonftratu- 
rum  effe,  ibi  videbimus. - 

Ad  4.  Quoad  primum  igitur  demonftra- 
tionem  exfpedare  debemus  in  Cap.  7.  fe« 
eundum  nec  certum  eft,  nec  demonftratura 
hoc  Capite,  quidquid  jadet  FebrOnius. 

Ad  Nos  iterum  remittit  ad  (uiim  Ca* 
put  5.  Caeterum  Febronius  Cap.  2.  $.  i.  n.  4> 
inter  alia  ex  eo  , quod  Petrus  in  adis  Apo« 
itolorum  primum  Eccleliae  Concilium  coeg&* 
rit  pro  eledione  Mathiae , item  quod  in  cauf<* 

ia  legalium  Hierofolymis  iterum  Synodum 

/ 

congregarit,  eidemque  prxfederit,  itacon<* 
eludit : unde  magis  tnagisque  declaratur , Ec» 
clejia  catibus  prafidendi  Jus  ita  fuiffe  huic  Apo* 
ftolo  concejfum , ut  iUttd  nemo  ih  controverfiam 
‘vocarit , nemo  non  libentiffime  tulerit.  Ve- 
rum ex  his  pro  jure  convocandi  Concilia 
an  non  xquo  jure  concluditur,  quando  con- 
vocationem xque  ac  prxfidium  ibi  reperi- 
mus  ? at  cit.  Cap.  C.  ad  demonftrationes^ 
Febronii  adhuc  exfpedabimus^ 

Interim  quare  hic  profert  imaginetti 
' Prsefidis  infenatu,  et  non  potius  Padoris  in 
Tom.  II.  O gre- 
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. grege  ? obfcrvet  et  ipfe  quoque  monitum 
Boffueti  nuper  a fe  allegatum : 6x  pro^ 

prio  cerebro , fed  ex  jcrtpturis  et  traditione 
Cbrijiiana  Reipnblica  formam  effingendam  ef- 
fe.  Ubi  autem  in  fcriptura  imago  PraeGdis 
Senatorii  proponitur?  imago  Paftoris  infcrf- 
pturis  pro  explicando  officio  Petri  affertur; 
Palloris  autem  cft,  congregare  oves  , abige- 
re lupos  , invigilare  gregi , et  inferioribus 
' Paftoribus  fibi  lubordinatis , mercenarios  , 
fures,  latrones,  qui  non  intrant. per  oftium 
in  ovile , depellere. 

Ad  6.  'Quoad  hoc  Cap.  I.  quid  demon- 
flratum  fuiffe  pernegamus , nos  ibidem  con- 
trarium omnino  eviciffe  confidimus.  Sed 
et  Cap.  V.  VI.  et  IX.  Febronio  adhuc  plu- 
ra re^ondebimus.  De  Rom.  Pontificibus» 
quos  citat  Febronius,  etqm  fatentur,  fe  le- 
gibus Synodalibus  adflridos , quaero  i mo. 
Quaenam  lint  illae  leges  Synodales , de  qui- 
bus loquuntur  illi  Pontifices  ? nonne  funt 
^Concilia  aecumenica,  praecipue  Nicaenum, 
in  quibus  decreta  ipfa  authoritate  et  PraeG- 
dio  Rom.  Pontificis  fancita  atque  confirma- 
ta fuerunt?  quaero  2do.  Qpaliter  Pontifices 

• . . «hif- 
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hifce  legibus  fe  adftriftos  efle  fatentur  ? nem-' 
pe  eo  modo  , quo  fupremus  Princeps  fuis 
legibus  adftringitur , ad  eas  tuendas , obfer- 
vantiam  urgendam  , et  ne  leviter , atque  ad 
cujuslibet  voluntatem  eas  relaxet.  Sic  Ju- 
lius I.  ait , ad  Synodi contume- 
liam vergeret  ^ fi  a nobis  ut  vana, 

futiliaque  abrogarentur.  Sic  Leo  I.  ait,  ad 
meum  tendit  reatum  , fi  fanciiones  Synodi 
Nicaenae,  /we,  quodabjit^  connivent e violen- 
tur , et  major  fit  apud  me  unius  fratris  volun- 
tas , quam  univerfa  Domus  Domini  commu- 
nis utilitas.  Sic  Gelafius  1.  univcrfalis  Sy- 
nodi ftatutum  non  aliquatn  magis  exeqtti  Se- 
dem pra  cederis  oportere  , quani  primam. 
Haec  fi  rite  perpendantur  , omnino  contra 
febroniuni  pugnant,  et  tanieri  ipfi  textus, 
t^uos  citat , demonfirationes  funt  Febronius 
demonfirare  debuiflet , Romanos  Pontifices 
teneri  ad  obferVantiam  et  adimpletionem  le» 
gum  Gonciliarium  , iisque  fubjedlos  efle ; 
Ccontra  textus  loquuntur  de  abrogatione, 
de  difpenfatione , de  executione  legis  (eu  fta- 
tuti  Synodalis  in  aliis , non  in  le  ipfis.  Dura 
Julius  ait,  ad  contumeliam  Synodi  vergere', 
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' fi  Synodi  ftatuta  tam  leviter  tomquam  mm 
et  futilia  abrogaret , fequitur,  eam  jutta  caut 
fa , quando  ad  Synodi  contumeliam  non  ver- 
geret , ab  eo  abrogari  poffe.  Dum  S.  Leo 
ait , fe  absque  reatu  in  fandionibus  fynoda- 
Mbm  ad  unius  voluntatem  difpenfare  aut  abro- 
gare non  pofle,  vcl  etiam  folum  connivere, 
fi  violentur , ex  his  non  fequitur , eum  nun- 
quam connivere  aut  difpenfare  poffe , quan- 
do nempe  major  et  legitima  cauifa  fubfiflat, 
quam  unius  folummodo  voluntas  , quin  po- 
tius contrarium  eruitur.  Nam  fi  Pontifices 
Canonibus  et  Conciliis  univerfalibus  ita  fub- 
jacerent,  ut  nullo  modo  in  iis  difpenfare , 
abrogare  valerent,  utique  non  folam  excep- 
tionem cauffae  fufficientis  adducere  potuif- 
fent  Gclafius  I.  vero  non  loquitur  de  exe- 
cutione  Canonum  Synodaliura  in  fe  ipfo, 
fed  imaliis , ficut  Princeps  exeeutionem  fua- 
rum  legum  mandat , urgetque  in  fubditis ; 
et  quare  Febronius  omifit  nullo  intervallo  im- 
mediate fubfequentia Gelafii  verba?  qua  (Se- 
des Romana  ) et  unamquamque  ^nodum  et 
fua  autboritate  confirmat  t et  continuata  mo- 
deratione  cuftodit , profuofcilicet  Principatu , 

quem 
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quem  Beatus  Petrus  Apoftolus  Domini  voce  per» 
ceptum , Ecclefia  nibibminus  fubfequente , et 
tenuit  femper , et  retinet.  Et  idem  Gelafius 
inferius  loc,  citat,  nec  tamem  taceamus , quod 
euntia  per  mundum  novit  Ecclefia , quoniam 
quorumlibet  fententiis  ligata  Pontificum  Se» 
des  Beati  Petri  Apoflolijus  babeat  refolvendi » 
utpote  qua  de  omni  Ecclefia  fas  babeat  judican» 
di , nec  cuiquam  de  ejus  liceat  judicare  judicio  ^ 
Jiquidem  ad  illam  de  qualibet  mundi  parte  Ca» 
nones  voluerunt  appellari , ab  illa  autem  ne» 
mo  fit  appellare  permijfus,  H«c , quae  Fq- 
bronius  omifit  > neceOarioex  GelaGo  fupplea* 
da  efle  duxi : at  fimul  peto , utrum  i(ta  Rom, 
Pontificem  Potefiati  Conciliorum  tam  dire» 
8iva  (\azm  coacHva  fubjiciant?'  item  quan> 
tum  valeat  demonfiratio  Febroniana  in  hoc 
Pundo  ? ex  his  fequitur,  Epifeopos  non  fer- 
vando  Ifatuta  Synodorum  generalium  fem- 
per peccare,  quia  iisdem fubjiciuntur,  non 
tamen  peccare  Romanum  Pontifiemi,  nifi 
quando  fine  jufta  caufifa  ea  abrogat , mutat , 
aut  difpenfat.  Loquimur  autem  de  Romano 
Epifeopo  qua  Primate  univeriali^  nam  calli- 
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de  Febrohiiis  paritatem  inter  ^fcopbs,  et 
Rom.  Epifcopum  qua.  talem  inltituit. 

Ad  7.  Authbritas  Gerfohi^  novellae  fu» 
opinioni  nimium  adhaerentis  nobis  ad  demoh- 
f^rationeni  nequaquam  fufficiens  eft  , huic 
oiiiiffis  aliis  oppono  magnum  Pontificem  Ge- 
lafium  I.  ex  feculo  quinto  , et  ejus  verba 
mox  fupra  relata,  qui  aperte  negat.  Sedem 
Romanam  cujusquam  judicio  fubeflfe , ac  de- 
fuper  ad  confenfum  totius  etiam  EccIeG» 
provocavit ; quod  cunSa  per  mundum  ‘novit 
Ecclejia.  Papa  utique  homo.  Chriftiarius  at- 
que Catholicus  eft,  et  ut  talis  legibus  Eccle- 
fiafticis  fubjicitur  : at  loquimur  de  Papa , 
quatenus  Vicarius  Chrifti  et  Caput  Ecclefi» 
eft , talem  in  terris  cujusquam  judicio  fubeft 
fe  , cum  S.  Gelafio  aliisque  pernegamus. 

Equidem  fi  male  vivat , concedo , ipfmn 
fubjacere  corregioni  fraternae , fed  non  ju- 
diciah  in  Synodo  extra  caufiTam  h»refis  vel 
Schifmatis:  confer  Cap.  I.  §.  y.  innot.nuU 
libi  enim  ad  hoc  promiifionem  a Chrilto  ac- 
cepit , ot  neceflirio  fenftus  elfe  debeat , At- 

te- 
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teram  tamen  Hypotefin » fi  pene  doceat  > dico, 
nunquam  deftituram  efle  , fic  ut  perverfa 
ejus  dodrina  redundet  in  detrimentum  totius 
uni\erfalis  Ecckfiae . uti  ait  Gerfon;  obftat 
enim  affiftentia  et  permiffio  Chrifti: 
tia , quia  labente  in  errorem  et  docente  Cto 
pite,  facile  totum  corpus  fuccumberet?  aU 
que  in  errorem  induceretur : promiDw , quit 
Petrus  poft  Chriftum  conftitutus  ^ fundtr, 
mentam  praecipuum  et  immobile  Ecclefue; 
cui  non  prae  valiturae  fint  Portae  inferorum 
ipfe  jubetur  pafcere  gregem  verbo  dodrioae,, 
atque  confirmare  iratres  , pro  ipfo  oravit 
Ghriftus,  ne  deficiat  fides  ejus haec  autem 
omnia  ad  Petri  fucceffores  quoque  pertinere, 
alibi  jam  oftendimus.  Num  prudenteih  exi- 
ftimas , fore  eam  aeconomiam  EccleCae , quan- 
do Cheiftus  fingula  membra , utpote  faMibi- 
• lia  €t  erroribus  obnoxia  in  uiio  tanquam  in 
Capite  et  eentro  colligavit  ad  confcrvandam 
wnitatem  fidei  et  dodttn» . fi  tamen  illud  ip- 
fum  Gaput  et  centrum  aeque  fellibile  acc«- 
'teramembrarcliquit?  numficfinplis  mem- 
hm  et  toti  Corpori  magis  provifum  effet , 
.Quamfi  ifta  colligatio  ia&i  aon  fuiff^.  ft 
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cum  certtro  ac  Capite  confpirare  non' dele- 
rent ? ad  quid  orqnes  ad  unum  referre , fiU- 
le  unus.asque,  ac  illi  omnes  , errare  poteft  ? 
fic  utique  majus  peccandi  periculum  in  toto 
fuberit , ii  nempe  ilJe  unus , utpote  Caput 
et  Centrum  labatur , propter  colligationeni 
et  confenfum. ad' illum  nnum,,  quam  fi  haec 
colligatio  et  CQnfpiratio  non  fubfifteret , quip- 
pe fic  facilius  to('um  fimul  corpus  deficere, 
fecus  autem  tantum  finguli  difperfim  errare 
poffent.  Neque  ad  antiquam  crambem , Ec- 
clefiam  icilicet  in  Concilio  congregatam , 

aut  ad  Ecclefiaedifperfseconfenfum  refugias  i 

nam  ubique  Pontificem  tanquam  praecipuum 
fufpicio,  nempe  tam  in  Concilio,  quam  in 
Ecclefia  difpcrfa  tanquam  Praefidem , Caput, 
atque  primum  Judicem.  Dein  indeficientia 
in  fide  juxta  promiffionem  Chrifti,  et  infal- 
[libilitads  dos- Ecciefiae  femper  praefto  eft, 
eique  adhaeret  per  continuam  afliftendam 
Salvatoris,  quod  fi  modico  etiam  tempore 
^tota  a fide  deficere  poflTet  , tunc  promiffio 
Chrifti  ffuftraretur,  et  Portae  inferi  adverfus 
-.eam  pr» valerent.  At  Ecclefia  in  Concilio; 
in  quo  iofiUlibilitatem  reponit  Febronius, 


non 


) 


' uy 

non  femper,  imo  rariffime  eft  congregata  , 
etconfenfus  Ecclefiae  difperls  fubfequens, 
eft  medium  non  femper  promptum  , incer- 
tum , de  quo  etiam  non  ni(i  difficulter  con- 
ftare  poteit  \ igitur  fi  adverfarios  audiamus  > 
neque  infailibilitas  a Concilio  generali  fem- 
per  habetur , quia  illud  non  exiftit , neque 
per  confenfum  Ecclefiae  difperfae » quia  de 
hoc  non  confiat , unde  facile  faltem  ad  tem- 
pus tota  Ecclefia  deficere  pofiet.' ’ Tantis 
periculis  expolitam,  et  non  nili  mediis  extra- 
ordinariis , vel  incertis  fufiultam  Chriftus  no- 
luit elTe  fuam  Ecclefiam:  Merito  igitur 

aGerfone  recedimus.  At  minor  adhuc  efi 
authoritas  Andreae  Magorenfis  Epifcopi, 
qui  tempore  Schifmatis  fcripfit , ad  Edmun- 
di  Richerii  damnata  principia  deflexit  , et 
aperte  hallucinatus  efi.  Tales  authores  nui- 
^m  nobis  demonfirationem  conficiunt* 

Ad  8-  Monarchiae  • Ecclellafiicae  defen- 
fores  adeo  aridi  non  funt  , quin  ad  lingula 
adverlariorum  magnifica  (, fi  fuperis  placet) 
argumenta  apte  et  nervofe  refpondere  poffint 
iua  vero  inconcufie  defendant. ... 
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Ad  9.  Quid  ell  illud , quod  Pontifex 
prohibere  poteft  foluni  non  confentiendo  ? ubi 
in  Seri  pruris  legitur  , Petrum  plus  pofle  ne- 
gatione fui  aii^nfus  , quam  confentiendo  ? 
profedoll  multum  poteft  folura  non  aflen- 
tiendo , plus  adhuc  valebit  jubendo  et  vo- 
lendo : ridicula  haec  funt  , et  redx  ratiout 
haud  confentanea.  Contrariorum  eadem  eft 
ratio  i fi  difieurus  Pontificis  impedit  robur 
et  validitatem  aftus  aut  fententiae»  igitur  ejus 
conlenfus  et  authoritas  ad  validitatem  et  ro- 
bur erit  neceflaria.  S.  Gebfium  I.  fuggii- 
lat  curq  Boftueto  , quafi  quaedam » cum  ad 
' rem  ngn  facerent , pratermijjijfet , quando 
fandus  hic  Pontifex  independentem  et  ma- 
ximam  etiam  extra  Synodum  Sedis  Apofto- 
I licae  authoritatem  ex  Scriptura,  traditione 
. feu  e^mplis  et  confenfu  Ecclefiae  common- 
ftrat.  Haec  aliunde  fopplenda  eOTe  , ait  B(^- 
fuetus,  et  FebroniuHupplere  fpondet  Cap.  VI 
§.  9.  Haec  profedo  non  absqi»  injurita  Ma- 
gni Gelafii  ad  declinandam  vim  aethoritatk 
confida  funt  ' foterim  fupplementa  iFehrr»* 
nii  exfpedabimus , fed  et  fiioloco  ad  ea  re. 
fpondebimus.  <Pariter  modeftiam  Boflueii 

pa- 
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parum  commendat,  quod  S.  ZofiniumP. 
magniloquentiae  arguat 

Ali.  IO.  En  ! hadenus'  demonftrationes 
Febronii , quae  ut  plurimum  non  nili  citatio- 
nes funt , nempe  ledorem  huc  illucque  di- 

t 

vertendo.  Quae  autem  dixit,  nullo  robore 
conflant , et  fatis  convelluntur.  Nil  igitur 
contra  referpata  Rom.  Sedis  evincere  po- 
tuit. Durandus  cum  fuo  effato  tuus  iit, 
non  enim  omnes  noflros  effe  volumus , 
quamvis  non  tam  de  Poteflate,  quam  ejus 
abufu  ipii  fermo  Ut  Scio  interim , eum 

obtinuiflc  titulum  doSoris  refolutijjimi , at 

* ■ * * * . \ . * 

praeterea  propter  dura  et  acerbiora  fua  fcri- 
pta  etiam  hoc  Epitaphium  a fuis  Sodalibus 
infcriptum  promeruit. 

Durus  Durandus  jacet  hoc  fub,  marmore 
duro,  - , 

. An  (it  rivandus , ego  nefcio , nec  quoque 
cura  . 


Caput 
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Capu  t V, 

De  Legibus  Eccleiia(b*cis, 
earum  pro  univerfali  Ecdeiia  ferendi 
jure,  et  de  appellationibus 

ad  Rom.  Pontificem. 

I. 

/fom.  Pontifex  an  et  quatenm 
, habeat  jus  condendi  leges  in 

caujps  jidei^  univerfam  Ecclejiam 
obligantei  ? 

^Exponitur  Genuinus  fenfus 
verborum  Luca  22.  v,  )2. 

/^usE  in  Ecclefia  univerfaliter  (latuuntur  , 
vel  ad  doSrinam  pertinent,  vel  ad 
fciplinam,  Circa  materiam  DoQritue  non 
folum  Papam , fed  Concilia  et  Epifeopos  ge. 
nuinos  judices  eife , liquet  ex  Cap.  4.  §,  3. 
hanc  Potefiatem  a Papa  non  aliqu6  Privile^ 
gio  infallibilitatis  praetendi  polTe,  conilae 
ex  Cap.  I.  §.  10.  in  novis  fidei  Decretis  pro 
univerfali  Ecclefia  condendis  Epifeopi  di* 
fperfi  eandem  partem  obtinent , ac  in  Con. 
cilio  congregati , licet  diverfo  efiedu.  In- 
vidiofa  res  e(l>  fummam  Ecclefiae  ac  fidei 
uni  homini,  fummo  quamvis,  etfummadi- 
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gnitate  przdito  , fed  mortali  tamen , ne 
quid  amplius  dicatur , permittendam  ? con- 
vocari  Epifcopos  ad  fynodos , viduari  Eccle- 
fias , ut  unum  legislatorem  audiant  ? rem 
tantam  , tam  incredibilem , et  hadenus  pro 
dubia  faltem  habitam  pro  certo  Ecclefise  fun- 
damento collocari  ? fic  evertitur  formula 
Apoftolica  , vifum  ejl  Spiritui  S.  et  nobis , 
non  Petro.  Quanta  audent , qui  Petro  ne- 
gata Petri  fucceflbribus  tribuunt  Quod  in 
hac  re  Rom.  Praefuli  praecipuum  eft , fere  re- 
digitur ad  dida  Cap.  2.  §.  8.  Cap.  4 1 1. 

1.  Nova,  antiquitati.  Conciliis  et  uni- 
verfalis  Ecclefise  ufui  contraria  praetenGo 
eft , folum  Rom.  PontiGcem  pofle  circa  re- 
gulas Gdei  decernere,  Epifcopos  teneri  fe 
in  hac  parte  ejus  Decreto  fubmittere  Gne  exa- 
mine , Gne  cognitione  et  libertate  deferendi 
PontiBcis  fentendam  , ubi  eam  invenerint 
non  conformem  S.  Scripturae,  tradidoniaut 
bono  religionis  minus  aptam. 

2.  PraetenCam  hanc  Pontificis  authori- 
tatem  fundant  in  ejus  infiillibilitate  : hanc 

quae- 
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'quaerunt  in  verbis  Chrifti  Lucae  22/  F^opro 
te  rogati  Petre  ^ ut  non  dejiciat  fides  tua  ^ 
tu  aliquando  converfus  confirma  fratres  tuos. 
HisChriftus  Petro  prbmittiti  quod  4it,i|afi« 
de  futurus  ttabilis , atque  ejus  particularis  et 
perfonalis  fides  non  fit  defedtura.  Hanc  pro- 
milEonis  e^caciam  ad  Petri  fucceflTpres  tran- 
fituram , nemo  fuftinebit.  Praedidio  et  pro- 
mlifio.  Chrifti  itt  Perfona  Petri  impleta  eft, 
qui  poft  cafum  refurrexit  j fidem  praedicavit, 
et  conftanter  ufqiie  ad  mortem  ^efendit  Haec 
nihil  ad  fucceftbres  i qfti  cum  Petro  liec  ceci* 
derunt  , nec  rdurrexerunt.  In  hoc  fenfu 
genuino  textum  communiter  interpretantur 
Patres  et  Dodores  Tertullianus , Cyprianus , 
Hilarius,  Bafiliusi  Ambrofius,  Chryfofto- 
muSj  Auguftinus  ^ Cyrillus  Alexand.  Pro- 
fper , Beda , S.  Leo  j et  alii  quam  plures  ,• 
hec  non  BoflTuet 

rGeribn  ait  * quod  in  cauflis  fidei  nul- 
lus particularis  homo  poffitde  propofitione 
nort  haeretica  facere  haereticam , aut  de  Ca- 
tholica non  Catholicam.  PoflTunt  tamen  Pa- 
pa et  Epifeopi  propofitionem  aliquam , quae 
aliquibus  videtur  non  haeretica  , declarare y 

quod 
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quod  fit  baretim , et  boc  judicialiter , diverfi- 
mode  tamen  , quia  Papae  determinatio  pana- 
lis  fe  extendit  ad  omnes  fideles , fed  Eptfco- 
palis  tantummodo  ad  fubditos  fuos.  Kede 
ita  , ait  Febronius  • fed  talis  Declaratio  Pes- 
palis  noh  poteft  dici  univerfalis  Ecclefiae  lex : 
efi  judicium.  Bapx  in  Ecdefia  primarium^, 
licet  definiens  per  fe  non  lin  • Quod  de  deterr 
minatione  pandi  addit  Getfon , reltridionem 
accipit  ex  didis  Cap.  2.  $.  9.  Gap.  3.  $.  4. 
.Cap.  5.  §.-4.  etc. 

4.  Dicunt  aliqui.  Papae  etfinon  infalH. 
bilis  Decretis  proviforie  tamen  obfequendum 
elie , laltem  ad  non  dogmatizandum  contra- 
rium , quamdiu  Ecclelia  non  reclamat : haec 
ultima  verba  parum  accurate  dicuntur,  quafi 
fufHciat  negatio  confenfus  univerfalis  Eccle- 
iiae , quam  fufficienter  manifeitat  reclamatio 
plurium  et  gravium  particularium  Ecdefia- 
rum.  Huc  pertinent  item  binae  propofitio- 
ues  Gerfonii : in  caufiis  fidei  non  habetur  iti 
terra  Judex  infallibilis , praeter,  ipfam  Ecde- 
' fiam  univerfalem , vel  Condlium  generale 
eam  fuSicienter , repraefentans.  Item  in  cauf- 
fis  fidei  nulla  determinatio  )udidalis  Epifco* 
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pi » itiio.  nec  folius  Papae  Hgat  fideles  ad 

dendum  — quoniam  tam  Papa, 

quam'Epircopusfuntdeviabiles  a fide,  obii* 
gat  tamen  fubditos  fub  poena  excommunica- 
tionis talis  determinatio , quod  noti  dogma- 
tizent contrarium  , .nili  appareat  manifefia 
ratio  repugnandi.  • .Huc  ex  Gerfone  itidem 
addenda  ex  Gap.  i.  §.5.  Ecclefia  poteft  con- 
dere leges  obligantes  et  regulantes  ipfum 
Papam  tum  quoad  Perfonam , quam  refpeda 
ufus  Potefiacis  , non  econtra.  confer  Gap.  4> 
§•3*  , , ' • 

Qiiod  judiciali  declaratioiiee  tra- 
dit Gerfort , obfervandum  efl: , hic  ut  pluri- 
mum non  agi  de  judicio  proprie  et  juridice 
di61o  ; dein  aliud  elTe  judicium  Epifcopi,  ut- 
pote  jurisdldionem  vere  talem  in  ferendis  le- 
gibus ♦ decidendis  litibps , puniendis  reis  etC. 
incauffis  fidei  et  aliis  quibuscunque  Ecclefia- 
fticis  exercentis  , aliud  Papse/qui  judicium 
fuum  format  tanquam  normam  futuram  toti 
Reipublicae  Chriftianae , fed  quia  haec  norma 
talis  effe  non  poteft , nifi  autboritate  etfigih 
lo  univerfalis  Ecclefiae  munita  $ ideo  ex  natu- 
ra rei  lex  efle  non  valet  unirerfeiis  Ecclefiae, 

ni- 
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nili  hujas  confenfu , qualis  confenfus  Dioe- 
celanorum  in  legem  piarticularem  Epifcopi 
non  requirituf;  • Pro  exemplo  datur  Bulla 
Leonis  X.  contri  Lutherum;  Si  quis  dix©: 
rit  i judicium  Pa{)ale  per  fe  in  univerfo  orbe 
in  cauflis  fidei  eandem  Vim  et  autboritateni 
habere,  ac  judicium  Epifcopale  in  fua  particu- 
lari Dioecefi , ei  non  poterimus  falva  veritate 
affentiri.  Item  qui  dixerit  i Papa  omnia po^ 
teji  in  toto  mundo  , quaEpifcopus  in  fua  Dios* 
ceji,  is  paucos  prudentes  Bbi  inveniet  aflenir 
tientes , certe  hon  Gerfonem; 

N 0 T Ai  ; ' 

i^oritradiaiones  certitiflimuna  lignuni  fuh^ 
falfitatis  dodrinae:  multas  in  Febronid 
jam  retulimus,  inultas  praeterivimus , fed 
hic  paragraphus  non  paucis  fcatet.  Docet 
hic  Author , ‘tx  Cap.  4.  conflare , Epifcopos , 
et  Concilia  etiain  particularia  genuinos , nai^ 
tosque  arbitros  ac  judices  fidei  elfe.  Cap.  i. 
j §.  6,  afferit , Pbfeflatem  Clavium  neqiie  fo- 
I li  Petto , neque  Apoflolis  tariquam  deter- 
Biinfads  Perfdnis , fed  nniverfitati  EccleTiae 
Tdin.  II.  P da- 


I 


I 


. 2%6>  — 

datam  e(Te,  ab  hac  iliis  commupicari , et  per 
eos  tanquam  Minillros  Ecclefiae  exerceri 
At  Potedas  judicandi  et  determinandi  legem 
in  materia  fidei  feu  dodrinac  ad  poteftatem 
Clavium  pertinet:  quomodo  ergo  Epifcopi 
funt  nati  arbitri  et  judices  fidei  ? ' 

I 

Item  hic  num.  dicit , Epifcopos  ju- 
risdidionem  vere  talem  in  condendis  legi- 
bus a Chriflo  accepifTe , ibi  ab  Eccleila. 

Dicit  Fcbronius , in  novis  fidei  Decre- 
tis condendis  Epifcopos  dirperfos  eandem 
partem  obtinere»  ac  in  Conciliis  congrega- 
tos , licet  diverfo  efFedu , nempe  difperfo- 
rum  judicium  ultimatum  et  infallibile  non 
effe.  Verum  Cap.  i.  §.  9.  et  alibi  ait , in- 
fallibilitatis  privilegium  a Chriflo  univerfitati  1 
EccleOae  datum  effe.  ^niverfitas  Ecclefiae 
autem  Epifcopos  non  modo  congregatos, 
fed  et  difperfos,  quin  et  omnes  fideles  figni- 
ficat  Idem  tradit  hic  ex  Gerfone  num.  4. 

Nos  igitur  afferimus , in  materia  dodlri- 
nae  et  fidei  Epifcopos  et  Concilia  particularia 
effe  quidem  veros  judices  » horum  tamen 

;•  •'  ju- 
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jndicium  perfe  non  eflfe  uldmatum.  Ratio' 
eft , quia  Concilia  particularia  et  Epifcopi 
particulares  non  funt  infallibiles.  In  dubio 
igitur  aut  difficili  quaeftione  judices  funt 
Pontifex  Rom.  et  Concilia  Generalia  : haec  ^ 
taoien  non  fine  Papa  , quia  totum  Corpus 
non  intelligitur  fine  Capite ; fic  etiam  vere 
integrum  et  aecumenicum  Concilium  non 
eft  fine  Papa  tanquam  Capite. 

Eft  autem  Rom.  Pontifex  etiam  fine 
Concilio  Generali  judex  ultimatus  et  infal- 
libilis in  materia  doarinze.  Ratio  eft. 
quia  Ecclefia  femper  eft  infallibilis  non  fol 
Ium  in  credendo , fed  et  maxime  in  docen- 
do: nam  Chriftus  MatL  28.  Difcipulis  pro- 
mittit : ego  vobiscum  fum  omnibus  diebus  uf~ 
que  ad  confummationem  mundi.  Ifta  verba 
locutus  eft  ad  Apoftolos,  quando  ad  praedi- 
candum Evangelium  in  univerfum  mundum 
abire  jamjam  parati  erant : haec  igitur  promif- 
fio  Ecclefix  non  tantum  in  Concilio  congre- 
gate i fed  etiam  difperfx  datai  fuit,  quod 
verba  omnibus  diebus  clare  indicant;  nam 
Ecclefia  non  omnibus  diebus  in  Concilio  6ft 
congregata  imo  nec  congregari  poteft^iii# 
P » fi 
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li  rariffime  propter  difficultates  raoralitervix' 
fuperabiles.  Siquidem  per  tale  medium  ex- 
traordinarium vix  puflitMlei  et  tot  modis  itn- 
pedibile  fuae  Ecclefi*  et  lecuritati  fidei  non 
iatis  providiflel  lalvator  ; hinc  fequitur,  ad 
damnandam  ultimato  indicio  haerefin  * Vel 
dogma  definiendum  , Concilium  generale 
ncctflai  ium  noneffe,  fed  fuffieere  Eeclefiam 
dilpeilam  aeque  intallibilelU.  . 

Jam  Ecclelia  difperfa  per  fe  non  loqui- 
tur , et  controverfia  iii  uno  orbis  angulo  agi- 
tata ne  quidem  omnibus  in  mundo  Epilcopis 
innotefcil,  et  li  innotcfceret , nullus  Epifeo- 
pus  particularis  fcire  potett , quinam  fit  alio- 
rum in  orbe  Epifcoporum  circa  quaeftionein 
propofitam  fenfus  atque  fententia  ? quid 
igitur  taciendum  , ut  audiatur  Ecclefia  di- 
iperfa  ? an  fors  Roro*  Pontitex  omnium  et 
fingulorum  in  toto  orbe  Epilcoporum  luffia* 
gia  , taSa  prius  neceflaria  informatione , 
exquirat  ? at  praeter  longiffimum  tempus  ta- 
liter tere  eaedem  offenderentur  difficultates , 
ac  in  Concilio  Generali  congregando , ficquc 
iterum  fton  fatis  profpeffum  foret  Ecclefiae , 
praefertim  urgente  heceffitate , ubi  malu» 

‘ Ia- 
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latius  ierperet  Et  quoruusdein  fententiain 
propalaret?  utique  non  pauciprum  ? ergo 
.plurium  ? at  etiam^  fententiam  plurimoruip 
tum  »tra , tum  etiam  in  Conciliis  generali- 
l»us.  fine-  Pontifice  erraffb  conflat  tempore 
haereas.  Arianorum . et  Semiarianorum , item 
in  Concilio  Ariminenfi  etc.  etc.  D,ein  hic 
modus  definiendi  io  Eccleiia  dirperfa  veteh 
Ecckfue  praxi  repugnat  Quippe.  Rotp* 
Pontifices  in  materia  fidei  damnando  hxrelin , 

f 

yel  dogma  ftatuendo  nunquam  fuffragia  Epi- 
coporum in, tota  Ecclefia,  difperlorum  ex-  ' 
quifierunt,  fed  ipn  ioquebantur , damnabant, 
definiebant,  quibus  accedebant,reliquge  om- 
joes  Ec9lefi?B.  ' 

Qjiid  igitur  ? a pofteriori  et  poft’  judi- 
cium Papae  confenfus  totius  Ecclefiae  difperfs. 
-veL  expseiTus  vel tackus  exfpedandos-  erit  ? 
ied  quamdiu  exfpeitlandum  erit  ? unde , quo- 
modo et  quandO'  hic  confenfus  innotefeet  ? 
neque  & fatis  provifum-edt  Ecclefiae»  Qua- 
te vox  et  confenfus.  Ecclefiae  difperfae  tam. 
antecedenter^  quam  cpnfequenter  ad  Decre- 
tum'Pontificis  difficilis  iiemper,  et  Iere  im- 
pofiibilis  adeoque  audiri  vix  poterit 

P Di- 
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Dicimus  ergo,  Ecclefiam  difperfatn  efle 
infallibilem  ; ut  autem  hxc  audiatur , debet 
in  ea  eflfe , qui  nomine  omnium , totius  Ec- 
clefiae  difperfae , et  ad  omnes  loquatur : hic 
ab  ipfo  Chrifto  Domino nempe  ne  talis  Ju- 
dex unquam  deficiat,  aut  Schifmata  orian-  i 
tur , conftitutus  eft  Petrus , Primas  et  Paftor  I 
univerfalis  Ecclefiae,  item  Caput  et  centrum 
unionis  totius  Ecclefiae.  Dum  ergo  Petrus  ' 
vel  ejus  fucceflbr  vocem  fuam  depromit, 
atqiie  ad  univerfam  loquitur  Ecclefiam , hoc 
' ipfo  jam  confenfus  totius  Ecclefiae  adefte 
cenfetur  , nempe  Epifcoporum  difperforum , 
qui  in  fide  et  dodlrina  cum  Capite  cohaerent, 
et  cum  centro  unitatis  confpirant  Ratio  eft 
ipfa  natura  Capitis , Centri  ac  unitatis , quam 
• Chrirtus  in  folo  Petro,  ejusque  fucceilbri- 
bus  conftituit , unde  nec  exquirendus  con- 
fenfus anterior,,  nec  exfpedlandus  pofterior, 
fed  tota  Ecclefia  difperfa  cum  fuo  Capite  co- 
haerens  loquitur  per  fuum  Caput , feu  Rom. 
Pontificem ; hinc  eft , quod  veteres  Ponti- 
' fices  non  exquifito  prius  reliquarum  Eccle- 
' fiarum  confenfu  , nec  exfpedato  futuro  ad 
delationem  unius  vel  alterius  Epifcopi  aut 
« . ...  Ec* 
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Ecciefis  particularis  damnaverint  haerefes,- 
vel  dogma  ftatuerint , ex  quo  omnes  Ecclefi» 
ilatim  errorem  tanquam  damnatum  rejicie- 
bant, aut  dogma  ut  definitum  ampledeban-  ' 
tur.  Hinc  eft  etiam  ,"ut  aliquis  ab  una  par^ 
ticulari  damnatus  Ecclefia  ad  Sedem  Rom;* 
confugeret , illius  communionem  vel  flagi- 
tans , vel  etiam,  judicium  experturus : fiqui<« 
dem  propter  nexum  communionis  a tota 
Ecclefia  neque  damnatus  , nec  a communio- 
ne exclufus  habebatur , quamdiu  ab  illa  Se- 
de non  abjiceretur.  . Haud,  refte  igitur  lo- 
quuntur,-qui  quidem  dicunt,^  Ecclefiamdi- 
fperfam  infellibilem  effe,;  attamem.  eam.non 
nili  ad  judicium'  Rom.  Pontificis,  praevium 
per  confenfum  fubfequentem  live  expreffum, 
five  tacitumioqui  volunt./  Quippe  rem  dif- 
Rcultatibus  implicant,'" ita  ut  hic  confenfua 
vix  aut  omnino  non  fufficienter  et  arto  in- 
notefcere,c  adeoque  Ecclefia.  difperfa,  audiri 
poflit.  ••  Neque  latis,  accurate  loquuntur , 
qui  dicunt',^  Pontificem  Rom.  fefolo-  cffe  in- 
fallibilem.'^ Nam  infallibiiita'anon.aflScit  Per. 
fonam,  fed' officium  Pontificis,  quatenus 
eft  centrum , Caput  et  Paftor  uniyctfi.tatis « 
P 4 / 
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quod  ex  natura  fua  importat  aliquid  relati- 
Yum , aut  aliquod  totum , ita  quidem , ufe 
ideo  Papa  Ht  infallibilis  , quia  et  quatenus 
cum  ipfo  cohaeret  tota  Ecclefia  difperfa , at- 
qw  in  ejus  judicio  illius  confenfus  tacitps  jam 
adeft.,  • ; _ , 

' Loquitur  igitur  Ecclefia  difperfa  per  Pon- 
tificem, Pontifex  fe  folo  non  loquitur,  fed  no- 
mine Chrifti , cujus  Vicarius  eft , et  nomine 
Ecclefise  propter  vinculum  unitatis  atque  con- 
fenfus.  Hic  quippe  confenfus  femper  cen- 
fetuc  adefle  propter  bonum  Ecclefiae , imo 
femper  adeft.  Chriftus  Joaa.  Cap.  17.  Pa- 
trem rogavit  pra  Difcipulis  , ut  hi  femper 
unpm  fipt , hancque  unitatem  quafi  Chara- 
flerem  praecipuum  fqae  Ecclefiae.  eonftituit, 
unum  officium  paftoralc , unum  Epifoopa- 
tum,  unam  Cathedram  doflrinae  in  Petro 
tanquam  in  Centro  et  Capite  collocavit,  uti 
pulchre,  probant  Ss.  Cyprianus  ,,  Qptatus 
Milevit.  aljiquc  fupra  in  Qap.  3.  fepius,.  rcr 
lati , utpote  in  quo  Capite  et  centro  omnes 
per  Communionem  et  confeofum  femper  co« 
haerent.  Dum  loquitur  ergo  Petrus  in  Ec- 
clefia difperla»  haud  vifum  eft  loli  Petro, 
- .-  V . fed 
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i'ed  huic  et  reliquis  Paftoribus  per  confenfum 
poadunatis,  etfic  tacite  loquenti^us , . iicu(: 
in  Coucilio  Congregato  de  aperte  loquenp. 
busdicitiir,  vifum  eji  nobis, 

Habes  hinp , cur  in  cafu  Schifmatis , ubi 
dubius  eft  Pontifex , ejus  judicium  non  Ijt 
infallibile , atque  penes  Ecclefiam  ftct  Schif- 
ma  tollere  » et  certum  fibi  caput  eligere ; 
quia  nempe  fignum  veri  capitis  ct  centri 
'eft  adhaerentia  et  confenfus : haec  autem  in 
Schifmate  deficiunt.  Habes , quare  C Papa 
fia?  haereticus  , mox  ccflet  efle  Caput  pc- 
clefiae , quia  per  haerefin  fe  ipfum  leparat 
st  Corpore  Ecclefiae,  ficque  ceflat  cohaerentia 
et  confenfus  in  eun^lem.  Quare  reftius  di- 
citur , Papam  in  definiendo  effe  infallibilem' , 
non  quidem  proprie  fe  folo  in  hoc  fenfu,  quod 
ipfe  folus  loquatur , cseteris  Paftoribus  tan- 
tum audientibus  et  obfequentibus  , fed  quod 
ipfe  folus  exprejfe  loquatur  , tacite  loquen- 
tibus , feu  confentientibus  reKquis  per  com- 

ieufum  unionis  et  adba^rentiaei 

/ » 

. ‘ 

Haec  ft  non  admittat , det  mihi  caufiam 

* s.  ■ 

et  rationem  fundatam , quare  R»om.  Pontifi- 

P f ces 
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CCS  in  definiendo  in  dodlrina  fidei  et  morum 
nunquam  erraverint  ? a ‘pofteriori  conftat , 
eorum  judicium  femper  ftjjflTe  certum  et  in- 
fallibile. Nam  vel  Papa  per  fe  er.  foliis  eft  in- 
fallibilis , quod  negat  ? vel  haec  infallibilitas 
habetur  primum  a conlenfu  fubfequente  Pa- 
llorum? et  hoc  iterum  falfum  eft , quia  con- 
lenfus  pofterior  non  addit  infallibilitkem  feh- 
tentiae  et  doftrinae  definit* , utpote  quae  jam 
aptea  certa  et  infallibilis  erat.  Vel  fiVelisi 
confenliim  hunc  pofteriorem  fignum  effe  in- 
fallibilitatis  quoad  nos , eamque  nobis  mani- 
feftare , et  certam  reddere  ; igitur  hoc  ipfo 
infallibilitas  judicii  Papalis  jam  praefupponi- 
tur , et  adeft  ante  confeofom,  qui  fe  ad  illam 
habet , ficut  acceptatio  legis  ad  ipfam  legem : 
attamen  dogma  fidei  et  morum  infallibile  fta- 
tim  obligat  ad  acceptationem , nec  diffentiri 
licet.  Dein  diflenfus  etiam  expreffus  plurium 
Epifcoporum , in  Conciliis  quoque  congre- 
gatorum in  caufla  rebaptizantium , Ariano- 
rum  etc.  etc.  et  praecipue  in  ingenti  illo  Schif- 
mate , quod  integrum  orientem , et  omnes 
'tres  Patriarchatus  afolo  Romano  Pontifice 
dividebat , judicium  et  fententiam  Rora.  Pqn- 
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tHicis  'non  effecit  fallibilem , neque  eoruin 
confenfus  ad  invicem  illos  prseilitit  ab  error^ 
immunes;  quid  ergo  illorum  confenfus  vel 
diffenfus  ad  infallibilitatem  dogmatis,  nili 
hic  cum  fententia  Pontificis  concordet?  et 
quare  Confenfus  Epifcoporum  difperforum 
tunc  tantum  eft , infallibilis  , quando  fubfe- 
quitur  judicium  Pontificis  ? certe  confenfus 
,vel  diffenfus  multorum  Epifcoporum , etiam 
'in  Conciliis  unitorum  in  aliquam  dodrinam 
fidei  et  morum  faepe  erravit;  judicium  autem 
.Pontificis  etiam  fine  Concilio , et  praevie  ad 
confenfum  Ecclefiae  difyerfae  nunquam  erra* 

.\it.  Penes  quem  igitur  potius  flabit  in&Ui- A ^ 
bilitas  ? Epifcopi  difperfi , vel  etiam  definien- 
tes in  Conciliis  quare  judicium  vel  con&*- 
mationem  Romani  Pontificis  toties  expetie- 
. runt , vel  cum  reverentia  fufceperunt  ? ; an 

ad  hoc  folum  cogebat  communionis  neceffi- 

> ■ 

tas  ? verum  ad  hanc  utique  fufficere  poterat 
illius  confenfus  etiam  tacitus , ad  quid  ergo 
'expreffum  judicium  et  fententia  Romani 
Praefulis?  ^ 

Quidquid  igitur  dicas , nullibi  diificul-  ^ 
tatem  effugies : Ecdefia  difperfa  eff  inMI> 

bi- 
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bilis : haec  autem  femper  et  per  fe  audiri  noa 
poteft  : debet  ergo  in  Eccleiia  difperfa  eife 
judex,  qui  nomine  totius  loquatur,  et  tunc 
ejus  fententia  erit  infallibilis , utpote  fenten- 
tia  totius  Ecclefiae  difperfae.  Hic  judex  alius 
non  eft , nih  Caput  Ecdehae  Rom.  Ponti- 
fex , cui  per  comtnuioneni  et  confenfum  to- 
ta Ecclefia  adhaeret ; quando  igituf  hunc' 
Ibluoa  et  per  fe  infallibilem  non.  agnofcis, 
faltem  tunc  infallibilem  admittere  debes,  dum 
loquitor  nomine  totius  EccleGx.  Ex  his  faci- 
le explicantur  , et  combinantur  ii  textus  et 
argumenta , quae  contra  infallibiJitateni  Pon- 
* tificis  afferri  folent , atque  etiam  inde  patet, 
•utrasque  in  modo  explicando  hallucinari, 
qui  vel  Caput  a corpore , vel  corpus  a Capi- 
te praefeindunt , feu  infallibilitatem  prxeife  in 
•folo  Pontifice  fine  refpedu  ad  Ecclefiam,  vel 
in  fola  Ecclefia  fine  Rom.  Pontifice  tanquam 
Primate  reponunt  • ; 

• , k * 

, porro  ^aucjquaquam  taliter  invidioCa 
res  eil , fummam  Ecclefiae  ac  fidei  uui  homini, 
et  mortali  permittere  , uti  ad  comparandam 
Roixl' Pontifici  invidiam  fubdole  arguit  Fe- 
brooiu&.  Fap^  ut  Vicarius  Chriiti  et  Caput 

Ec- 
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^Ecclefi*  rem  agere  debet , nullo  titulo  ei  cx 
arbitrio  agere  licet ; ut  Vicarius  Cbritli  de^ 
bet  refpicere,  atque  tenere  depofitutn  fidei 
et  traditionis , ut  Caput  vero  bonum  atque 
communem  tenfum  Ectlefice^  Ubitiam  bic 
caufla  invidis  ? quod  fi  tamen  totius  rei  fuoi-* 
jna.  et  iniallibilitas  foli  Petro  commifia  foret  ^ 
num  id  divins  Sapientis  repugnaret  ? Moyif 
et  Prophetis , hominibus  et  quidem  fnoita» 
Jibus  f illi  fumma  et  regimen  totius  Populi 
Ifraelitici , his  iniallibilitas  conettTa  fuit  abs- 
' que  invidia.  Res  igitur  in  noftro  prsdpue? 
explicandi  modo  haudquaquam  eR  incredi-^ 
bilis.  Neque  in  Conciliis  convocantur  E^’ 
fcopi , viduantur  EccIeCs , ut  unum  legis- 
latorem audiant ; nullibi  loquitur  iulus  Pon- 
tifex : in  Conciliis  fuam  fententiam  et  fenrum 
Epifeopi’  loquuntur  expreffe,  extra  Concie 
lia  tacite  loquuntur  in  ipCo  Pontifice  per  coU- 
fenfum  , membra  per  fuum  Capnt.  Valet 
ergo  illa  formula  Apoftolica  in  Conciliis , vu 
Jum  eji  Spiritui  S.  et  nobis.  Valet  et  quodam- 
modo extra  Concilia  , quia  Papa  loquitur  , 
non  quod  fibi  foK » fed  quod  Spiritui  S.  k 
toti  Ecclcfis  videtur.  - 

Ad 
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Ad  1.  In  nollra  fententia  non  eft  nova 
prjetenfio;  fed  fenfus  et  praxis  antiquiffima 
totius  EccleGae , quod  de  authoritate  et  judi- 
cio Sum.  Pontificis  dicimus.  Hoc  probant 
amnes  S.  Scripturae  et  Ss.  Patrum  textus , 
fummorum  Pontificum  praxis  etteftimonia, 
eaque  omnia  argumenta , quae  pro  infallibi- 
^ntefolhis  Pontificis  ex  una  parte  adducun- 
tur. Huic  non  obftant,  fed  potius  favent , 
et  in  eandem  fententiam  recidunt , quae  ex 
altera  parte  pro  confehfu  Ecclefiae  et  Epi- 
fcoporura  ad  infallibilitatem  requiri,  aut  af- 
ferri folent.  Abftineamus  a verbo  foliuSt  quod 
nimis  exclujivum  cd  t et  vocemus  infallibilu. 
tatem  Capitis , quod  verbum  magis  relati vuni 
efi,  et  multum  litis  decedet. 

i 

I 

. At  dicis : Epifcopi  tenebuntur , Judicio 
ac  Decreto' Papae  fe  fubmittere  fine  examine^ 
fine  cognitione , fine  libertate  deferendi  ejus 
fententiam?  Refpondeo  , nempe  fecundum 
ideam , quam  fibi  format  Febronius , etiam 
judicat:"  invidiofam  de  Papa  ideam  tenet, 
igitur  et  omnia  ad  invidiam  trahit.  Quando 
in  aliqua  focietate  plures  in  unum  pro  bono 
communi  gerendo  confpirant  , ubi  omnes 

fena- 
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femper  adefle  non  poflunt : fi  ille  unus  pro 
rei  exigentia  ac  necefiitate , caeteris  abfenti^ 
bus  ordinationes  fa(;;iat  , fiatuta  decernat, 
tiorumque  rationem  iliis  fignificet , num  his 
probrolum  eritetffervile,  fe  illis  fineexami- 
ie,  fine,  cognitione  fubmittere  ? neutiquam.  ' 
Ile  unus  agit  nomine  totius  Societatis  , om- 
lium  abfentium  confenfus  pro  tali  cafu  jam 
:enfetur  adefle,.  quippe  in  hunc  finem  om- 
les  in  eum  confpiraiunt  ; non  igitur  opus 
ft  novo  confenfu  aut  examine , quaradiu 
es  palam  non  vergit  in  detrimentum  totius 
'ocietatis.  Ita  fere  a pari  loquor  de  de- 
retis  Pontificiis ; hoc  tamen  interefl:  inter  fo- 
ietatem , ejusque  Caput  arbitrarie  conftitu- 
am,  et  Ecclefiam  atque  Pontificem , quod 
lud  ab  ipfis  membris  Societatis,  ifle  a Chri- 

0 Domino  fuam  originem  et  authoritatera 
abet ; illud  arbitrarium  fit  et  mobile , Ca> 
ut  Ecclefiae  vero  altiore  voluntate  conftitu- 
jm  et  fixum ; illud  praeter  confenfum  Socie- 
tis ‘nullo  alio  fundamento  aut  praerogativa 
ititur  , iflud  adhuc  fpeciali  afliflentia  Chri- 

1 gaudet,  quandocunque  commune  nego- 
Lim  nomine  omnium  tradat  vides  hinc  £c- 

cie- 
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clefiae  Capiti  majorem  Reverentiam  atque  ob- 
fequium  deberi  , quam  cuivis  alterius  hu- 
manae Societatis  Capiti.  Apage  igitur  cuiA 
tua  libertate  deferendi  Pontificis  fententiam*. 
In  Societati  humanitus  conrfituta  fi  Untis  vel 
alter  refragetur  , non  attenditur : fi  plufes , 
fit  fcifiio  atque  difienfioj  omnes  nunquam 
irefiftent , nifl  iibi  Caput  in  magnis  fu 5 officio 
deefi; , et  Sbeietas  grave  detrimentum  aut  pe- 
riculum.fubit  , et  tamert  penes  Societatem  eftv 
et  Caput  et  leges  Societatis  mutare.  Quidni 
(deterius  fit  Caput  Ecclcfiae  / quahdo  ex  taci» 
to  confenfu , et  nomine  Ecclefi*  agit , fpe- 
ciali  affiftentia  divina  fuffultum.  Ne  igitur 
fibi  timeat  de  fententia  Pontificis  difformi 
S.  Scripturae  , traditioni  aut  bonO  Religio- 
nis. Aflifientia  Chrifii  amplius  quid  opera- 
tur ; hoc  ab  initio  Ecclefiae  hueufque  non 
Obfiantibus  quantiscunque  perturbationibus» 
fluftibus  atque  diflidiis  fadlum  non  cft  ; hinc 
bene  argumentum  fumimus  , id  nunquami 
futurum  efle.  Et  fi  fieri  poSet,  hoc  ipfO 
mox  Schifma  praefto  foret , quippe  quaie-i 
cunque  fit  judicium  Pontificis » liic.  fua 
thoritate  et  pnerogativa  femper  multos  feeuni 
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trabct  Nam  autem  putat,  Chriftum  in  ne- 
ceflariis , nempe  in  fide  6t  dodrina  adeo  deefle 
voluifle  Eccleilae,  quam  aquidvit  fanguine 
fuo  ? bypothetin  ergo  fingit , non  veritatem 
docet.  Verum  eft  : Papa  haereticus  fieri  po- 
teft,  at  nomine  Ecclefix  haerefin  docere  et 
definire  non  poteft.  Si  primum , mox  ceffa* 
bit  e(Te  Caput  Ecclefiae.  Ratio  fecundi  eft  ^ 
quia  obftat  aftiftentia  Chrifti,  quam  promi* 
Ecclefiae ; haec  enim  aftiftentia  nifi  penes 
caput  et  centrum  Angularius  eflePi  quis  fa- 
cilius mundum  poflet  in  errorem  inducere, 
quam  fummus  Pontifex  ? repeto : ne  igitur 
timeat  de  judicio  Pontificis  fanae  dodrinae  fi- 
dei et  morum  contrario. 

Ad  2.  Iterum  repeto  ( nam  et  Febronlus 
continuo  eadem  argumenta  repetit ) quae 
circa  tektum  Lucae  22.  fupra  Cap.’  i.  poft 
S.  10.  dixi.  DeiO  ipfe  Febronius  etiam  no- 
lens noftram  fententiam  hic  affirmare  cogU 
tur , dum  ait : bis  verbis  Cbriflus  Petro  pro- 
mittit, non  folum,  quod  nuIlMii  errorem  fii- 
dei  definiturus  et  alios  dociurus  Jit,  fed  etiam 
quod  particularis  et  perfonalis  ejus  fides  non 
fitdefe&ura.  Hoc  ultimum  admitto  , fuifle 
Tom.  II.  Q.  pri- 
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privilfgmm  perfonale  Petri,  ad  fucceflforea 
non  tranliturum,  dc  quo  . etiam  Patres  intel- 
ligi  debent.  Attamen  de  primo  nobis  eft  quae- 
ftio,  nempe  quod  nuilum  errorem  fidei  Ot 
definiturus  et  dodurus.  Qjiiquid  ad  Prima- 
tum pertinet , ad  Succeflbres  tranliit : at  in 
fide  et  moribus  dodrinam  definire,  alios  do- 
cere , confirmare  fratres  ad  officium  Summi 
Palloris  et  Primatus  pertinet : igitur  et  hoc 
ad  Succeflbres  tranliit.,  Etiam  caeteri  Apo- 
flolt  erant  infallibiles  in  doc^do  , quod  il- 
iis promiffum  fuit,  dumChridus  dixit:  quan- 
do Paraclitus  venerit , docebit  vos  omnem 
veritatem  : haec  autem  folis  Apoftolis  dida 
funt  ad  fucceffores  non  tranfitura  ; etiam  cae- 
teri  Apoftoli  omnes  ficut  Petrus  erant  in 
fide  et  gratia  confirmati  atque  (labiles.  Qua- 
re ergo  Chriftus  adhuc  pro  folo  Petfp  fpecia- 
lius  rogavit,  nefuccumbat,  nonfolumten- 

i 

tationi , fed  ne  unquam  deficiat  fides  ejus , at- 
que etiam  ipfos  fratres  et  coapoftolos  in  fide 
' confirmet  ? fpecialius  quid  ergo  , atque  am^ 
piius  pro  Petro  rogavit , ac  obtinuit  utique 
Chriftus,  quam  pro  caeteris  Apoftolis.  Por- 
ro infallibilitas  fuccefforum  Petri  non  in  his 
..  ' ver- 
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vertis  Chrifli  Lucae  2St.  tantumodo , fed  et  * 
in  illis  Math.  15.  et  Joan.  ai.  iimul  funda- 
tur. Loquor  autem  de  infallibilitate  non 
Perfonae , fed  officii  Petri  in  fenfu  a nobis  fu- 
pra  explicato. 

* 

Dum  Febronius  iuam.interpretationeni 
communem  S,.  Patrum  dicit,  Italus  c.  1.  eos 
confuluit,  fed  nihil  tale  invenit  in  Tertullia- 
no , Cypriano , Hilario  » Auguftino  , Pro- 
fpero.  Fors  nec  in  aliis  poti  ora  quis  inve- 
niret , fed  fufficit  * nos  femel  illufos , atque 
Febronium  falfi  reum  eife.  Teftimonia  pro 
infallibilitate  Capitis  et  Sedis  Apoilolicae 
plura  produximus  hinc  inde  Cap.  l.  in  no- 
tis , atque  etiam  pro  ea  ex  textu  Lucae  22. 
aliqua  citavimus  poft  Cap.  i.  in  append. 
plura  adhuc  addi  poflent.  Solum  hic  aife- 
ro , quae  S.  Agatho  P*  in  litteris  ad  Impera- 
torem Conftantinum  Pogonatum  fcripfit 
Spiritualem  oves  Ecclejia  ab  ipfo  Redemptore 
omnium  terna  commendatione  pafcendas  fufce- 
pit  ( Petrus  ) cujUs  annitente  Frajidio  hac ' 
Apojlolica  ejus  Ecclejia  nunquam  a via  verita^ 
tis  in  qualibet  erroris  pane  dejlexa  ejl;  cujus ' 
autboritateM  , utpote  Apojtolorum  Omnium 

Q.»  Fn«- 
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.„  Vrtncipis  fcmper  omnh  Catholica  ChriJH  Ec^ 
clefia , et  univerfales  Synodi  fideliter  ample- 
&entes  in  cun&is  fecuta  funt , omnesque  vene- 
rabiles Patres  Apudolicam  ejus  DuSrinam  am- 
plexi , per  quam  et  probatijfima  Ecclefia  Cbri- 
fii  lumina  claruerunt , et  fanbti  quidem  doQo- 
res  orthdoxi  venerati  atque  fecuti  funt : hare- 
tici  autem  falfis  criminationibus  ac  derogatio- 
nibus odio  infecuti. Bac  enim  ejl 

vera  fidei  regula , quam  et  in  profperis  et  in 
adverfis  vivaciter  tenuit , ac  defendit  bac  fpi- 
ritualis  Mater  tranquiUiJfmi  Imperii  ^ Apo- 
Jlolica  Cbrifii  Ecclefia,  qua  per  Dei  omnipoten- 
tis gratiam  a tramite  Apoftolica  traditionis 
nunquam  erraffe  probabitur  , nec  hareticis 
JSovitatibus  depravata  fuccubuit ; fed  ut  ab  ^ 
exordio  fidei  Chriftiana  percepit  ab  autbori- 
bus  fuis  Apoflolorum  Principibus , illibata  fi- 
de tenus  permanet , fecundum  ipfius  Domini 
Salvatoris  divinam  pollicitationem  , quam 
fuorum  difcipttlorum  Principi  in  facris  Evan- 
geliis  fajfus  eji : Petre  inquiens , ecce  Satba- 
nas  expetivit , ut  cribraret  vos , ficut  qui  cri- 
brat triticum : ego  autem. pro  te  rogavi,  ut 
non  deficiat  fides  tua , et  tu  aliquando  conver- 
. jus 
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Jus  corjirma  fratres  tuos.  Haec  fCripOt  S.  Aga- 
tho  fuimnus  Pontifex  : quid  contra  ejus  au- 
tJioritatem  excipere  vales  ? fcripfit  ad  grae- 
cos»  qui  Romano  Epifcopo  nunquam  nimi- 
um adulabantur : fccipfit  autem , Romanam 
fccleiiam  nunquam  erralTe ejus  fidem  illi- 
batam permanet  e , nec  erraturam  elTe.  E|; 
unde  hoc  probat.  Ex  verbis  Chrifli  Lucae  22. 
Ego.  rogavi  pro  te  Petre  etc.  ete*  quae  tu  in 
alienum  fenfum  detorques.. 

Neque  hic  ftamu§.  Hae  litterae  Agatho- 
nis  et  verba  ledla  funt  in  Concilio  aecu- 
menico  VI.  aft.  4.  quid  ad  has  Patres  graeci 
in  Concilio?  num  fors  negarqnt  illam  inde- 
ficientiam  Sedis  Apoftoltcae  in  fide  ? num 
fors  verba  et  promiffionem  Chrifli  Petro 
fedam  aliter  interpretati , vel  ad  Succellbres 
non  pertinere  dixerunt?  nihil  horum.  Sin- 
guli Patres  fingillatim  fuo  ordine  afTentiebanr 
tur , et  poilea  in  acclamatione  univerfumCoi»- 
ciiium  dixit , per  Agatbomm  Petrus  loque^ 
batur,  et  in  epiftola  Synodali  ad  Agathonem  P. 
tibi  ut  prima  Sedis  Autijliti  univer falis  Eccle- 
Jia , quid  agendum  fit , relinquimus  flanti  fu» 
per  firmam  fidei  Petram  , libenter  perlegis 

Q.  3 «te- 
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verx  ConfeJJtonis  litteris  a vefira  Paterna  bea- 
titudine  ad  piijjimum  Imptratorem^-miffis  ^ 
quas  ut  a fummo  Apofiolorum  venke  divine 
perfcriptas  agnofcimus  etc.  Cedat  nunc  Fe- 
bronius  cum  fuis  interpretationibus , i os  tan- 
to Concilio  magis  credimus.  Confeir  Cap.  i. 
§.  IO.  in  fubftquentibus  notis. 

Ad  3.  4.  et  Num  pofthaec  adhuc  au- 
diendus Gerfon  ? at  ndn  modo  particularis 
homo , fed  nec  Concilium  Generale  poteft 
ex  propofitiohe  non  haeretica  facere  haereti- 
cam aut  ex  Catholica  non  Catholicam,  licut 
nec  ex  vera  falfam  aut  vicillim.  De  caetero 
Gerfonem  non  attendimus  in  depreffione 
Pontificiae  Potefiatis  nimis  abforptum,  qui 
et  de  Papa  femper  tanquam  Perfona  particu- 
lari et  praecifa  ab  Ecclefia  loquitur  , et  nihil, 
ominus  Febronio  nimium  dicere  videtur , 
qui  neque  ejus  declarationibus  contentus , 
eum  amplius  adhuc  redringit,  ac  corrigit, 
ut  adeo  Febronio  neque  cum  Gerfonio  fen- 
tire  fufficiat.  vid.  infra  hoc  Cap.  §.  3.  ad  4. 
in  not. 

^ Ad- 
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Adhuc  praeterire  non  valeo , Febronium 
contra  infallibilitatem  Rom.  Pontificis  hinc 
inde  textum  Lucae  22.  variis  argutiis  cum 
Alexandro  Natali  ad  folum  Pailionis  tempus 
et  perfeverantiam  finalem  Petri  in  fide  re- 
ftringere , atque  in  Daniele  Bertono  tit.  i. 
§.  3.  inter  alia  fic  argumentatur : Ji  hac  vo~ 
ce,  confirma  fratres  tuos , fratrum  appellatio- 
ne Apojlolos  intelligamus , ceitumefi,  eos, 
pojlquam  Chrifli  reCuri;e£lione  , praf entia', 
convictu , donis  , permultisque  miraculis , ac 
demum  effufione  Spiritus  S.  g,bunde  illujlrati, 
atque  roborati  funt , opus  non  babuiffe , ut  in 
hac  fide  a S.  Petro  confirmarentur.  At  vero 
Ji  nomen  fratrum  amplietur  , et  ad  quoscun-  ' 
que  fides  extendatur , nemini  Catholico  dubium 
effe  poUjl , quin  B.  Petrus  facultatem  illos  cott^ 
firmandi  habuerit , quia  hoc  illi  cum  Prima- 
tu delatum  ejl.  Math.  i6,  et  Joan.  21.  Et  in- 
fra : hoc  cafu  idem  jus  non  tantum  B.  Petro , 
fed  omnibus  etiam  ^ Apofiolis  atque  Epifcopis 
propartionatim  et  refpeSive  competit , quia 
confirmare  fratres  nihil  aliud  efi , quam  a&us 
hierarchicos  exercere,  illuminando  per  do- 
&rinam , definiendo  dubia  circa  hanc  mota , 
Q 4 pro- 
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profligando’ harefes , et  errores,  obflr mando 
fideles  iit  fide.  , !•  . . • j j 

■'  Oculatiorem  certe  credidiflTes  adverfa-  i 

i ' i 

rium  , qui  quidquid  dicat , fuis  fe  laqueis  ; 
conftringit , e quibus  ipfum  ne  quidem  Ale- 
xander Natalis , ad  quem  provocat , extrica- 
re valet.  Si  verba  Chrifti  et  mandatura  con-  , 

I 

firmandi  fratres  ad  folura  tempus  Dominicae 
Paffionis  reftringitur , quare  Petrus  oblecutus 
non  fuit?  certe  nullibi  in  feripturis  legitur,  ' 
eum  hoc  tempore  in  fide  confirmaffe  fratres 
et  Difcipulos , imo  Petrum  non  minus , ac 
reliquos  non  tantum  confirmatos , fed  du- 
bios,  fiuduantes  atque  incredulos  toto  eo 
tempore  fuiile,  donec  ab  ipfo  Salvatore  re- 
divivo confirmati  funt,  S.  Scriptura  mani- 
fefte  teftatur.  Nara  cura  Mathaei  28-  mulie- 
res undecim  dilbpulis  nuntiabant,  Chriftum 
refurrexifle , et  fe  ipfis  maniftftafle,  adhuc 
quidam  dubitabant.  Marci  • 6.  illi  undecim 
difcipuli  nec  M iriae  Magdalenae  , nec  duo-  ' 
tus  difcipulis  euntibus  in  Emaus  credere  vo- 
lebant, quod  Mag  ter  viveret,  et  ipfis  ap- 
paruifTet , ita  ut  poftea  Ghriftus  illis.exproba- 
ret  incredulitatem  et  duritiam  cordis , quia 

• V his, 
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his » qui  ipfum  viderant , credere  noluerunt. 
Lucae.  24.  ^cum  mulieres  nuntiarent  undecim 
Apoftolis , Chriftum  refurrexiffe  , exiftima- 
bant  febulam  elTe , neque  illis  credebant.  Jo. 
an.  20.  Thomas  neque  reliquis  Apodolis , 
fe  dominum  vidilTe  teftantibus  credere  vo« 
lebat  Qualiter  ergo  Petrus  Coapoftolos  et 
confratres  eo  tempore  in  fide  erga  fuum  Ma^ 
giftrum  et  Dominum  confirmavit,  .quando 
non  minus  'ac  reliqui  ipfe  triflis  , dubitans 
atque  incredulus  extitit  ? et  cur  Chril^us  non 
magis  Petrum , fed  aeque  omnes  propter  in- 
credulitatem increpavit , quando  ille  praecep- 
tum confirmandi  fratres  neglexit  ? num  ideo 
dignus  erat^  ut  ei  mox  omnes  oves  Chrifti 
pafcendae  committerentur  , qui  tam  negli- 
genter  in  exequendo  Chrifii  mandato  hoc 
hoc  triduo  fe  exhibuit  ? certe  verba  Chrilfi 
ad  Petrum , confirma  fratres  tuos , pro  tem- 
pore Paifionis  neutiquam  quadrant , nec 
etiam  a Petre  adimpleta  fuerunt , ficque  Ora- 
tio Chrifti  *■  fine  fruclu  et  fruftranea  fuiffet 
At  dicit : poft  hoc  tempus  Apoftolos  refurre- 
dione,  praefentia  convidu  Chrifti,  atque 
Spiritu  S.  abunde  illuftratos  et  in  fide  con- 
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firmatos  hac  Petri  confirmatione  amplius 
opus  non  habuifle.  Et  ego  dico , hoc  Chru 
fti  mandatum  neque' fruftra  datum , necfru* 
ftraneum  fuifTe.  Saltem  opus  habebant  a tem- 
pore afcenfionis  Chrifti  in  ecelum  ufque  ad 
adventum  Spiritus  S. , ne  iterum  ejus  abfen- 
tia  in  trifiitiam , dubitationem  et  tentationem 
laberentur ; quip|>e  Apoftoli  primum  in  Fefto 
Pentecoftes  per  immiflionem  Spiritus  S.  per- 
feveranter  ac  finaliter  in  fide  et  gratia ' confir- 
mati funt.  At  tunc  poft  afcenfionem  Chrifti 
Petrus  jam  erat  Primas  et  Princeps  Apoftolo* 
rum  conftitutus , jamque  Primatus  officium 
aftu  exercebat  in  eledione  novi  Apoftoli  Ma- 
thiae.-  Neque  tunc  foli  Apoftoli  erant  ,..  quos 
confirmare  debebat  Petrus , fed  et  alii  difci- 
puli  ac  fratres  Domini  ; imo  tota. Ecclefia 
eo  tempore  cum  mulieribus  fuit  congregata, 
erafquiiipe  fimul  turha  hominum  centum  vi- 
ginti.  Ad.  I.  Igitur  mandatum  et  verba ' 
Chrifti,  confirma  fratres  tuos,  non  ad  tem- 
pus Palftonis,  neque  ad  folos  Apoftolos  re- 
ferri debent  , fed  revera  his  Primatus  Petti 
denotatur , nifi  velis  , verba  Chrifti  nihil 
omuino  voluiile,  et  mandatum iftud  a Petro 

ad- 
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af’impletum  non  fuiffe , ficque  fruftra  pro  Pe- 
tro  rogaffet  Chriftus  , >quod  impiam  foret. 
Sed  ais , fi  nomen  fratrum  amplietur,  et 
ad  quoscunque  fideles  pertinet , ea  verba  uti- 
que de  Primatu intelligenda cfle.  • . 

Verum  id  ipfum  efi: , quod  nos  dicimus. 
Dum  autem  profequeris , idem  jus  etiam  cae- 
teris  Apoftolis  et  Epiicopis  proportionatim 
et  refpemve  competere,'  Refpondeo:  fi  ad 
Primatum  pertinet , utique  non  eft  idem  jus‘, 
fecus  non  Petro , fed  fingulis  Apoftolis  Pru 
matus  conceflusTuiflet , atque  in  fingulis 
Epifcopis  inexifteret.  ’ Interim  caut^adhuc 
diftinguis,  atque  reftriclione  uteris , ‘ ficque  ■ 

diftinguendo^  noftram  omnino  fententiam  fat 
teris.'  Epifcopi  poflunt  confirmare' fratres 
exercendo  adus  Hierarchicos , illuminando 
per  dodrinam ; definiendo  dubia,  profligan- 
do hsrefes  et  errores , obfirmando  fideles  in 
fide:  fed  hoc  pifiunt tantum  proportionatim 
et  refpemve  ad  fuos  fubditos  Dio^cefaneos*, 
non  univerfaliter  in  toto  orbe,  neque  poflunt 
talia  infallibiliter.  Qiiare  ? quia  Chriftus  ro^. 
gavit  pro  fola  indefi^cientia  Petri  in  fide,  in 
qua  eum  confirmare  fratres  juflit,  et  quia, 

ut 

f 
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Ut  ipfe  fateris , . hoc  ad  Primatum  pertinet , 
at  hujus  foUus  officium  eft , univerfaliter  con- 
firmare fratres  , cui  foli  , omnes  oves  pafcen- 
dge  commiifae,  funt.  Igitur  hoc  jus  non  eft 
idem  in  Petro  et  caeteris  ApoftoUs  atque  Epi^ 
fcopis,  fed  in  his  limitatum  ad  ipfam  fidem 
Petri  Itabilera et  reftri(Sum  ad  fuas  refpeffi- 
ve  Ecclefias.  “ ‘ ' 

Dum  autem  Febronlus  continuo  Ale- 
xandrum Natal.  cum  cohorte  Patrum  oppo- 
nit, praeter  ea  , quae  jam  fupra  ad  num.  2. 
dixi , videantur  Auguftin.  l.  de  corrept.  et 
grat.  C 18.  Chryfolt  hom.  83-  in  Math. 
Theophilaft.  in  Cap.  22.  Lucae.  Lucius  P. 
Epift. \r.  ad  Epifcop.  Gall.  et  Hifpan.  Gre- 
gor.  M.  lih.  Epift.  37-  ad  Eulog.  S.  Leo 
fermon.  3.  de  affumpt  fua.  Nicolaus  L Epift. 

' ad  Michael.  Imper.  S.  Leo  IX.  Epift.  ad  Pe- 
trum Antioch.  Bernard.  Epift.  190.  adlnno- 
cent.  P.  itemferm.  de  S.  Joan.  Bapt.  S.  Tho- 
mas  2 ',.  2.  q.i.  a ult  Joan.  Conftant.  ad  hor- 
misd.  P.  Jam  fupra  dixi , plures  adhuc,  addi 
potfe  in 'vanum  ergo,  et  falfo  in  maxima 
Patrum  et  tradatorum  Ecclefiafticorum  parte 
gloriatur  adyerfarius. . 
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§.  II. 

< 

In  materiis  DifcipUiut  Papa  non  habet 
Potejiatem  obligandi  totam  Ecdejiam.  ' , 

Imo  ne  Generalium  quidem  Conciliorum  Decreta 
in  materia  difciplinari  particulares  Dcclejias 
obligant  Jitie  receptione. 

Leges  etiam  pro  univerfa  Ecdejta  legitime  lata 
non  obligant^  niji  in  Provinciis  debite 
promulgata:  femel  autem  recepta  non pojjunt  “ 
ai  beneplacitum  Papa  mutari. 

T^ifcipliua  Eccifiaftica  quoad  partes  effeiu 
tialer  per  Jefutn  Chriftum  inftituta,  per 
Apoftolos  aufta , et  per  Concilia  tum  Gene- 
ralia, tum  particularia  in  eam  formam,  qua 
modo  con  ftat , redada  fuit.  Quoties  autem 
Lex  Generalis  lata  eft , etiam  omnibus  Ec- 
clefils  debite  promulgata  fuit,  uti  de  Syno- 
dis Arelatenfi,  Nicaena  ; SardicenG,  Chalce- 
donenfi , Lateranenli  circa  Communionem 
Pafchalem  fub  Innocentio  IIL  et  Tridentino . 
circa  matrimonium  clandeftinum'  conftat. 
Habent  etiam  diverfx  nationes  et  particula- 
res Ecclefiae  particulares  ufus,  et  confuetu* 
dines  laudabiles  , dummodo  communibus, 
et  eilentialibus  Ecclefiae  legibus  nou*  repu- 
gnent. 
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gnent.  His  derogare  non  creditur  eSe  ui 
Pontificis  Poteftate.  • . 

' ‘ I.  Diverfae  Ecclefiae  diverfam  habent  li* 
turgiani,  ut  S.Bafilii,  S.  Chryfoftomi,  Am- 
brofii , Africana. 

Innocentius!,  epift.  ad  Decent.  EU« 
gub.  primus  praetendit,  occidentales  Eccle- 
fias  Romano  ritui  fubjicere , quia  Apoftolus 
Petrus  aut  ejus  Succeffores  omnes  in  Occi- 
dente inftituerunt  Ecclefias.  Verum  hic  di- 
fcurfus  laborat  fundamento,  cum  verofimile 
non  fit , nullum  Apoftolum  praeter  Petrum 
in  toto  occidente  Evangelium  praedicaflTe,  aut 

inftituiffe  Ecclefias.  Dein  efFedu  caruit  in- 

' 

tentio  Papae , quod  evincunt  Miffa  Ambro* 
fiana,  Mozarabica,  Gallicana. 

- ’ 3.  Ex  Conrado  Urfpergenfi  refert  hifto- 
riudculam , qua  Leo  IX.  P.  Wormatiae  Dia- 
conum Moguntini  Epifcopi  Ledtionem  non 
ritu  Romano  decantantem,  et  poft  dehor- 
tationem Papae , non  tamen  defiftentem  de- 
gradavit,  fed  proteftante  Moguntino , atque 
Diaconum  ftium  repofcente,  iterum  reddi- 
dit.' - 
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4I  Pontifex  podulante  neceflitate  vel 
utlitate  poced  univerfali  EccleGx  leges  pro^ 
ponere.  Has  propter  intrinfecam  earum  bo- 
nitatem et  aequitatem  Epifcopi  tenebuntur 
acceptare , ii  iudicent  aptas  bono  religionis 
et  difciplinae,  nec  (latui  publico  aut  Impe- 
rio praejudicium  afferre.  Ita  de  Marea,  Bar- 

r 

thel.  Sic  attendi  non  debent  in  Corpore 
Juris. Conftitutiones  Papales,  quibus  ei  affe- 
runtur jura  temporalia , aut  circa  hacc  quae-  ; 
dam  eminentiores  praerogativae.  . 

5.  Si  regimen  Ecclefiae  etiam  arbitrarium, 
et  Monarchicum  effet,  in  tanta  Regionum, 
morum  et  geniorum  etc.  varietate , ad  Offi- 
cium Epifeoporum  pertineret,  difpicefe  et 
ponderare,  an  leges  Romanae  fuis  populis 
utiles  forent , an  potius  graves , et  gignendis 
tumultibus  aptae. 

6.  Ne  Generalium  quidem  Conciliorum 
Decreta  fine  Ecclefiarura  et  Regnorum  ac- 
ceptatione vim  et  effedum  legis  obtinent: 
et  haec  unica  ratio  eil , quare  aecumenicarum 
Synodorum  Canones  alibi  obferventijr,  alibi  • 


2^6  

non,  et  quod  Decreta  Tridentini  In- Gallia 
vigeant,  quod  Author  teftimoniis  ex  Gallia 
probat.  -Qua  ratione,  modificationibus  et 
reftridlionibus  in  aliis  Regnis  et.  Provinciis 
receptum  fit , citat  pro  Republicat' Veneta 
Marofini  hiftor.  Veiiet.  pro  Regno  Neapoli- 
tano Giannone  hift.  Civile  du  Royaume  de 
Naplef.  pro  Hifpania.  eundem,  pro  Regno 
Poloniae  vitam  Cardinalis  Conmendoni.  pro 
Belgio  Van  Efpen. 

7.  Ivo  Carnutenf.  epift.  igo.  ait:  Si 
privilegiis  nititur  Ecclefia  Rbemenjis , illa  prU 
vilegia  apud  itos  nulla  funt^  quia  nec  in  Ge^ 
neralibus  Conciliis  nobis  audientibus  funt  re- 
citata , 7tec  ad  Ecclejias  ftojiras  epifiolari  ma- 
turitate dire3a , et  ut  manifejlius  dicamus  ^ 
nulla  nobis  faiiiiliari  vel  publica  relatione 
prolata.  Illius  ergo  legis  pravaricatores  non 
fumus , cujus  auditores  nunquam  fuimus;  qud 
tamen  fi  audita  ejfet,  nihil  nobis  obejfe  poffet; 
Lex  enim  jufia  debet  ejfe , et  pojfibilis , loco  et 
tempore  congruens^ 

Publicatio  et  acceptatio  in  legibus  Pon- 
tificiis Angularius  necefiaria  eft.  Quod  Bul- 
lae 
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k Pontificiae  in  fola  Urbe  promulgat*  fuerint 
receptx , e(l  petitio  principii  i de  quo  hic 
movetur  quxftio.  Gaufulae  autem  recentio* 
res,  quibus  lex  pofi  folam  publicationem 
Roras  fadam  obligare  declaratur , eadem 
argumenta  ac  Bullae  ipfae  contra  fe  pati  de- 
bent Hoc  duritiem,  et  dominatus  fecula- 
ris  afperitatem  fapit:  iion  fic  fecere  Princi- 
pes Gentium.  At  Romanis  nori  tanta  ifl- 
fiJet afperitas , Politia  utuntur;  Stylum  irt- 
djxere  , ut  publicatio  Romae  in  Campo  Flo^ 
rs  Ma  pro  univerfo  orbe  valeat.  Sapien- 
tiores  norunt , quantum  in  his. fit  roboris 
et  juriSi 

g.  Tefte  Flodoardo  Hift:  Ecelef.  Rhenis' 
lib.  3.  C.  2 Ii  dum  Galliae  Epifcopis  objice- 
retur i eos  folum  fibi  faventibus  Pontificum 
Decretalibus  uti,  Hincmarus  contra  obtre- 
datores  fuos  in  Synodo  Tricaflina,  ,et  iil 
Apologetico  refpOndit , fe  Decretalia  Ponti- 
ficum Ronianorum  a [anilis  Conciliis  receptu 
tt  approbata  recipere  ^ et  [equi  difcrete , prout 
funt  fequenda,  Galli  fic  loquentes  difcuntur 
Dti  Ubertatibus  Ecclejia  Gullicatiat  Ipfe  Ni- 
colaus 1.  ad  Galliae  Epifcopos  fcribehs  ait, 
Tom.  JL  R De* 
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Decretales  epiftolas  debere  reverenter  alTum- 
mi  difcretione  vel  difpenfatione  Magifira. 
Legislatoria  Potellas  Papx  in  aliis  orbis  par- 
tibus haud  ma/orefl;,  quam  in  Gallia;  igi- 
tur omnibus  commune  eft , quod  vere  dixit 
egregius  quidam  Gallise  Jurisconfultus. 
Tot  habemus  libertates , quot  novas  habent  t 
aut  formare  pojfunt  Romani  pratenfiones » 
alienas  ab  antiquo  et  genuino  jure  communi, 

9.  Summus  Pontifex  non  potefl:  abole- 
re, vel  derogare  legibus  univerfalibus  Con- 
ciliorum generalium , quia  his  e(t  inferior. 
Id  faepe  agnovere  ipfi  Romani  Pontifices. 
Vid.  Gibert  Natal  Alex,  de  Marea , et  Gra- 
tianus cauC  2^  q.  I.  C.  7.  Contra  fiatuta 
'Patrum  concedere  aliquid , vel  mutare  ^ nec 
ApoHolicee  quidem  Sedis  potefl  autboritas. 
^Apud  illam  enim  inconvulfis  radicibus  vivit 
antiquitas,  cui  Decreta  Patrum  /anxere  re- 
verentiam. 

10.  Juxta  librum  diurnum  Rom.  Pon- 
tificum in  Profeifione  fidei,  quam olim emit- 
tebant» fpondebant  fe  traditionem  probatif- 

^ . fi. 
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fimorum  fuoruin  Praedeceflbruni  fervare , 
Canones  et  confiituta  Pontificum  Romano- 
rum  ut  divina  et  Caeleftia  mandata  cufto- 
dire. 

11.  Adverfum  haec  fi  Curia  Romana  at- 
tentare praefummat,  non  Epifcoporum  tan- 
tum erit  * eflScax  ponere  remedium , fervan-' 
do  fuo  genuinis  Canopibus  vigori , fed  et 
Priildpum  fecularium.  Petrus  de  Marea  L 6, 
Cap«  3^.  id  probat  exemplis  Imperatorum 
et  Regum  Galliae. 

12«  Non  Ccut  ad  legem  difciplinarent  ^ 
ita  ad  'dogma  fidei  publicatio  in  Provinciis 
neceiTafia  efi«  quia  fides  non  dependet  apu-- 
blicadone  et  exeeudone  Decreti  dogmatici « 
et  quivis  afleurum  praefiare  tenetur « quacun- 
que ratione  articulus  ab  Ecclefia  declaratus 
et  definitus  ei  ioDoCefeat. 

Nota. 

“iptiam  Rom.  Pontifices,  quando  volebant 
fuas  Decretales  ubique  pro  lege  fufeipi, 
eas  non  minus  per  Synodos  Provinciales, 
vel  per  Epifeopos  promulgari  faciebant,  de 

R 3 quo 
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quo  Cap.  II.  in  Not  et  alibi  talia  exempla 
declinius.  Quod  ait  Author  , non  credi , 
a Papa  diverfarum  Nationum  laudabilibus 
- confuetudinibus  derogari  poffe  : dico  ego  , 
eas  potius  tolerari  Spiritu  Ecclefiae , qui  mi- 
• tis  atque  benignus  eft,  et  infirmitatibus  filio- 
rum indulget.  Huc  quippe  pertinet  illud 
Gelafii  Epift.  167.  ad  Ruftic.  ficut  qmdam 
funt , qua  nulla  pojfunt  ratione  convelli , ita 
multa  funt , qua  aut  pro  conjideratione  atatum 
aut  pro  necejptate  rerum  oporteat  temperari. 
Valet  hic  quoque  illud  Alexandri  111.  ad  Ar- 
chiep.  Ravenat.  Si  qua  animum  tuum  exa» 
fperare  videntur , turbari  non  debes , qualu 
tatem  negotii  diligenter  conjiderans  aut  man- 
datum nojlrum  reverenter  adimpleas,  aut  per 
litteras  tuas  , quare  adimplere  non  pojfis , 
rationabilem  cauffam  protendas.  Ac  denique 
jllud  Gregorii  VII.  Epift.  ad  Sandium’  Arro- 
goniae  Regem , quod  etiam  eximie  laudat  Fe- 
bronius  Cap.  II.  §.  7,  folet  fanSa  et  Apojlo- 
lica  fedes  pleraque  confiderata  ratione  tolera- 
re. Nempe  aliud  eft,  derogare  non  poffe, 
aliud  non  velle : primum  adhuc  Febronio 
probandum  reftat.  Sic  pariter 
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Ad  I.  Febronio  incubuiflet  probare 
non  quod  diverfa  fit  apud  varias  Ecclefias  li- 
turgia  MifiTae  , quod  nemo  nefcit , fed  quod 
diverfa  fit  contra  voluntatem  et  legem  Pon- 
tificis , neque  hic  diverfitatem  iftam  prohi- 
bere aut  tollere  poflit.  Diverfa  eft  fciente, 
et  non  contradicente  Papa ; imo  in  Urbe 
Roma  Graeci  fua  Liturgia  publice  utuntur. 

■Ad  2,  Ergo  falfum  dixit  Innocentius  I,, 
nullum  in  occidente  praeter  Petrum  et  ejus 
Succefibres  inftituiife  Ecclefias?  quo  argui 
mento  id  probat  Febronius  ? nullo  omnino. 
Solum  dicit , id  verofimile  non  eife.  An  vCr 
ro  Innocentius  poli  tertium  mox  Ecclefiae 
feculum  non  melius  noverit , quis  in  occi- 
dente inftituerit  Ecclefias  , quam  hodiernus 
Scriptor?  falfa  eifet  etiam  traditio  communis 
tempore  Innocentii , ad  q^uam  provocat  Pon- 
tifex dicens : cum  manifejium  Jit^ — 

nuUum  inJHtidffe  EccLefias  ^ nifieoSt  quos  ve» 
nerabilis  Petrus  Apojlolus , aut  ejus  Succejja- 
res  conjiituerint  Sacerdotes : et  hoc  ideo  tan- 
tum , quia  Febronio  verijimik  non  videtur. 
Siccine  licet  veterem  traditionem,^  et  maxi- 
morum Patrum  tellimonia  exfufilare  ? dein 
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ait : effe&u  caruit  intentio  Papa.  . Qiarc  ? 
quia  MiiTae  Ambrofianse»  Mo2arabicae  et  GaU 
Jicana  adhuc  perftant  At  ubi  in  Epiftpla 
ad  Decentium  Pontifex  iftas  MiflTas  abro- 
gare, aut  tollere  (latuit?  an  non  ipfe  haud 
obfcure  aliquibus  Ecclefiis  aliam  e(Te  confue- 
tudinem  Bitetur , dum  ait , aut  alterius  Ecm 
clejta  t quam  Romana , exiftimant  confuetum 
dinem  effe  fervandam.  Has  aliarum  Eccle- 

t - 

liarum  confuetudines  non  eprobat , nec 

j 

prohibet  Innocentius,  fed  novitates  perdrin- 
git , quas  quidam  absque  authoritate  indu- 
cere volebant , et  pro  libitu  , q.  am  prius  non 
habebant , alterius  Eccledae  confuetudinem 
fequi.  Quippe  ait ; quod  a Principe  Apoflo. 
lorum  Petro  Romana  Ecclejia  traditum  ejl, 
ab  omnibus  debere  fervori  , nec  fuperinduci 
aliquid  t quod  autboritatem  non  habeat  ^ aut 
aliunde  accippere  videatur  exemplum^  Non 
ergo  illas  particulares  Ecclefiarum  confue- 
tudines apprpbatas , vel  diu  toleratas  tollere , 
fed  privatas  novitates , et  imitationes  alterius 
Eccledae,  nulla  adhuc  authoritate  munitas 
prohibuit.  Sic  effedu  non  caruit  inten- 
tio Papae. 

^d 
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Ad  3.  Noa  fadis  et  hiftoriunculis » fed 
tnulitione  et  legitiinis  teftimoniis  ponderan- 
da reteft.  Author  hiftoriae  moderationem 
^IpaB  et  ce^nem  , quod  Epifcopo  Mogun- 
^rx^didiflet  Diaconum,  eius  humilitati, 
noa  defedui  Poteftatis  adrcribit : neque  Mo- 
gootinus,  degradato  a Papa  ejus  Diacono, 
de  adus  invaliditate  proteftatus  fuit,  fed  om- 
nino pro  fufpenfo.  habuit;  non  enim  eum 
ipfe  in  pridinum  gradum  evexit , fed  a Papa 
eum  ad  fuam  dignitatem  reditui  petiit ; hinc 
fequitur,  quod  Febronius  pervicaciter  negat, 
nempe  Papam  Jurisdidionis  Primatu  in  aliena 
Dioeced  potiri , atque  in  ea  adus  Jurisdidio- 
nis exercere  poife.  Unde  hidoria  Pydema- 
ti  Febroniano  adverfatur. 

Ad  4.  Papa  poted  leges  proponere,  ha$ 
fpifcopi  propter  intrinfecam  aquitatem  te- 
nentur acceptare.  Italus  hoc  principium  vo- 
cat Schifmaticum  , et  revera  tale  ed.  Vix 
enim , aut  nunquam  talis  lex  ab  omnibus 
acceptabitur  , quando  hujus  obligatio  non 
a praecipientis  authoritate  , fed  a praecepti 
materia  dependet.  Etiam  Lex  Civilis  debet 
ede  juda , rationabilis , et  tendens  in  bonum 
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commane : attamen  penes  'quem  eft  legi» 
aequitatcrii  et  jufticiam  difpicerc  ? num  pe- 
nes legislatorem  , vel  fubditos  ? fed  ais: 
Pontifex  non  pollet  Poteftate  legislativa, 
ficut  Princeps  civilis : ad  id  ipfum  efletcauf» 
fa  Schifmatis  , feditionis  et  Diffenfionis. 
Quid  ! fi  Princeps  non  gauderet  Potellate  le- 
gislativa ? fi  fubditi  legem  propojitam  pro- 
pter folam  intrinfccam  aquitatem  acceptare 
tenerentur  ? num  confultum  foret  Reipubli- 
cae  et  Bono  communi  ? utique  non  omne» 
eodem  oculo  vident,  nec  eodem  fenfu  judi- 
cant ? quoties  de  aequitate  alicuius  rei  certa- 
tur , et  quod  hi  jufium  putant  et  aequum, 
alii  iniquum  judicant  ? in  tanta  fentiendi, 
vel  potius  diflentiendi  libertate  an  ignoran- 
tia , diverfitas  opinionum,  praetenfa  impo- 
tentia , repugnantia  Cleri  vel  Laicorum  , in- 
vidia , aemulatio,  defidia  etc.  nihil  poterunt, 
ut  alius  fic , alius  aliter  judicet  de  lege  pro- 
pofita  ? et  fic  nunquam  lex  (labilis  et  univer- 
falis,  quantumcunque  jufia  et  bona  introduci 
poterit,  ni  per  miraculum  omnium  fenfus  in 
unum  cogere  poflis.  Caeterum  jam  Cap.  11. 
$.$.7.  S.  et  9.  inNot.  acalibi  demonftravi. 
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veteres  Pontifices  revera  leges  fanxifle , pae- 
nas  in  non  obedientes  itatuifle  , praevie  ad 
omnem  acceptationem  vel  ccnfenfum  Eccle- 
Carum  et  Provinciarum  : igitur  pollent  Po- 
teftate  legislativa  in  Ecclefia.  Poft  veteres 
illos  Pontifices  unum  adhuc  addo  Nicola- 
um I,  Epilt.  ad  Photium.  Univerjitas  cre- 
dentium ab  bac  fun&a  Romana  Ecclefia , qua 

* 

Caput  efi  omnium  Ecclefiarum  , dp&rinam 
exquirit , integritatem  fidei  depofeit , crimi- 
num folutionem , qui  digni  fiunt , exorant. 

— Et  ideo  confequens  efi , ut  quod  ab  hujus 
Sedis  Rebloribus  plena  autboritate  fiancitur , 
nullius  confuetudinis  propediente  occafione^ 
proprias  tantum  fiequendo  voluntates  ^ remo- 
veatur tfied  firmius  atque  inconcujfic  teneatur. 
Haec  Nicolaus  P.  tam  praefectae  contra  Pa- 
triarcham Graecum  et  fuperbum  Photium  ' 
proferre  aufus  non  fuiflet,  (i  tum  etiam  in 
Oriente  Syftema  Febronii  valuiffet , et  Papa 
in  doCtrina  fidei  fellibilis  , atque  Potellate 
legislativa  carere  creditus  fuiflet. 

Dein  ipfe  D.  Barthel , quem  pro  fe  ci- 
tat Febronius,  in  eod.  Lib.  Annot  ad  jus 
Can.  tit.  2.  de  Confiitut.  clare  dicit : Suni- 

R ^ ' mus 
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mus  Pontifex  in  materia  fpirituali  pro  tota  Ec^ 
cle/ta potejl ferre  leges,quiq  iUimitatam  a Cbru 
Jio  accepit  Pote/iatem  pafcendi , folvendi  et  li- 
gandi etc. , qua  ipfi  tam  in  - quam  extra 
Concilium  competit  ^ alioquin  male  provifum 
ejfet  Ecclejia , cum  Concilia  non  fempcr  con- 
vocari pojjint.  Loco  autem  a Febronio  ci- 
tato loquitur  tantum  de  legibus  Burlalibus,  , 
atque  dum  ait;  fi  obje&um  Jit  tnateria  fidei, 
et  morum  ^ fuam  utique  obtinebunt  autbori- 
tatem.  Si  vero  objectum  Jit  ararium , Fifcus 
et  Camera y tolerari  potius»  quam  approbari 
dicuntur , item  U.  Barthel  nec  verbo  inter- 
jedlo  mox  addit : nec  inde  baretici  ( imo  nec 
Febrpnius,  aliique)  omnem  Ponticis  pote- 
jlatem  contemnere  valent  cum  etiam  in  Sa^ 
cidaribus  Principibus  multa  tolerari  debeant» 
qua  mole  confiituunt , quin  tamen  Majeftat 
propterea  et  vis  Potejiativa  Jit  dejii-uenda. 
Vae  Principibus ! fi  hoc  principium  omnium 
temporgm  praxi  firmatum  et  certum  non 
admittatur.  Sed  quare  haec  omifit,  trunca- 
vitque  Febronius  ? nempe  quia  ejus  jugulum 
petunt  En!  quantum  diftet  ClarilE  Barthe- 
lius  a Febronio  • qui  eum  fibi  Patronum 
elegit 

Ad 
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Ad  alteram  conditionem,  quam  addji- 
cit  Febronius , nempe  ne  leges  ^a  Pontifice 
propofitap  Statui  publico  Regni  vel  Imperio 
praejudicent,  Refpondeo,  id  ipfum  utique 
et  nos  loqui  de  legibus , quas  necejjitas  vel 
utilitas  Ecclefia  hic  et  nunc  poftulare  viden- 
tur, Intelligimus  autem  hoc  de  Statu  vel 
Regno  vere  Cbriftiano- Catholico,  cui  Leges 
Bcclefiae  hic  et  nunc  utiles  vel  necelTarias 
magnum  praejudicium  afferre  poffe,  nemo 
Catholicus  putat,  quia  Reipublicae  fummo- 
pere  intereft , ut  Religio  in  fuo , redloque 
ftatu  confervetur.  Si  tamen  una  ex  parte 
ftet  neceflitas  vel  utilitas  Ecclefiae , ex  altera 
bonum  Reipublicae,  nolim  ego  hic  calculum 
ducere , quid  et  quantum  praeponderare  de-  ' 
beat?,  res  utique  cum  flatibus  et  Principi- 
bus Catholicis  habetur,  qui  non  modo  Re- 
dores  Reipublicae , fed  et  defenfores  Eccle- 
fiae  atque  Religionis  funt , et  quorum  faci- 
lis eft  recurfus  ad  Pontificem , unde  etiam 
fedum , ut  multae  leges  Ecclefiaflicae  in  va- 
riis Provinciis  non  obligent. 

Hoc  tamen  certum  efl , primis  tempo»* 
ribus  fideni  et  leges  Ecclefiaflicits  direde 

con- 
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contra  Politiam  et  Leges  Principum  Ethni- 
corum pi-^  lafle,  easdem  Principibus  haere- 
ticis , vel  hjerefi  faventibus  repugnalTe , quia 
Chriftus  fuani  religionem  et  Ecclefiam  vo- 
luit prodeffe  Populis,  non  fubefle  Politiae 
Seculi.  Pofterioribus  temporibus,  quando 
jam  Catholici  Imperatores  ad  Clavum  Rei- 
publicae  fedebant , Concordia  Sacerdotii  cum 
Imperio  ita  temperata  fuit,  ut  in  rebus  Ec- 
clefiafticis  folae  leges  Ecclefiafticae  valerent. 
Sic  Marcianus  Imp.  Judicibus  ad  Synodum 
Chalcedonenfem  a fe  delegatis  committit’, 
ut  cauiTa  Diofcori  non  fecundum  leges  prag» 
maticas  Ss.  Patrum ‘regulas  decidatur, 
cumque  de  hoc  interrogalTent  Synodum: 
SanSa  Synodus  dixit.  Contra  Canones  ni^ 
I bil  pragmaticum  valeat  , Canones  Patrum 
teneant.  Pariter  Juftianus  et  alii  Imperato- 
res leges  Ecclefiafticas  frequenter  fuis  qiio- 
que  edidis  firrtiarunt  hac  vel  fimili  claufula: 
facras Sequentes  regulas.  Hujus  ille  rationem 
dat  Conftitut.  S^  enim  leges  civiles ^ qua- 
rum Potejlatem  fidei  noffra  Deus  concredi^ 
dit , per  omnia  firmas  ac  Jlabiles  confervari 
ad  fubditorum  Securitatem  fiudemus , quanto 
' ' plus 
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plus  fludii  debemus  circa  facrantm  regula^ 
rum  et  divinarum  legum  obfervutionem  po- 
nere , qua  pro  falute  animarum  noftrarum 
definita  etconjiituta  funt.  Vide  de.hcc  fufius 
D.  Barth.  de  Jur.  refonn.  antiq.  art  8. 

Quas  vefo  Conftitutiones  cicca  Jura 
temporalia  Rom.  Pontificum  adhuc  memo- 
rat Febronius,  de  his  in  praeienti  non  loqui- 
mur, fed  folum  de, Legibus  materiam  Pccle- 
iiafiicam  fpedantibus,  et  praecipue  quae  jam 
prioribus  et  antiquis  Canonibus  corttirtentun  ' 
Interim  quivis  iis  fe  armis  detendit , qui- 
' bus  praecindus  ett 

Ad  5.  In  Monarchico  etiam  Regno  di. 
verfarum  Provinciarum  et  morum  ifta  noil 
attenduntur,  quo  minus  Poteftas  Legisla- 
tiva  obtineat , quia  in  cauiTa  difiicili  datur 
recurfus  ad  Principem.  An  putas,  Romam, 
tot  experimentis  edodam,  nihii  fcire,  aut 
ignorare,  quid  hic  aut  alibi  conveniat?  aut 
exidimas,  eam  cuivis  reiidentiae  cedere  de^ 
bere? 

Ad  6.  Ait,  he  qUidem  Generalium  Con* 
ciliorum  conditutiones  fine  Eccleiiarum , Re- 
gno- 
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gnorum  ac  Provinciarum  acceptatione  vim 
legis  habere , et  tamen  dicit : bis  mmo  CatboH* 
eorum  Pote/latem  Legislativam  denegat.  Igitur 
non  folum  Regna  et  Status  Civiles  t led  et  Eo 
cleiiaz  particulares  Conciliis  Genn-alibus  re0- 
ftere  poffunt  Quis  antiquorum  Patrum  un- 
quam fic  docuit  ? ad  quid  Poteftas  Legisla4 
tiva  in  Conciliis  Generalibus  ? haec  toti  an- 
tiquitati adverfantur,  et  Febronius , veterum 
Canonum  reilaurator,  ea  proferre  audet  1 

Attamen  i(b  in  gratiam, Galloruffl  dudf- 
fe  videtur ; quippe  in  exemplum  adfert  Tri- 
dentinum  in  Gallia  non  receptum  non  fuiiTe« 
aitque  per  folam  acceptationis  necejjitatem  ex* 
plicari  pojfe  rationem , ob  quam  aliis  in  Lo* 
cis  acumenicarum  Synodorum  Canones  obfer* 
ventur,  in  aliis  minus.  Haec  tamen,  fi  pe- 
nitius infpiciantur,  oppido  falfa  funt.  Aliud 
efi,  legem  Ecclefiafticam  difciplinarem  non 
obligare  propter  Concordata  anteriora , pri- 
vilegia , vel  quando  ejus  ofervantia  impof- 
fibilis  aut  valde  grav^  redditur;  et  aliud  eft, 
non  obligare  propter  folam  non  acceptatio-  < 
nem.  In  priori  cafu  Legislator  non  praefu- 
mitur  obligare , aut  praejudicium  afferre  vo* 

- lu- 
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luilTe , et  in  magna  difficultate  patet  re» 
curfus  ad  Pontificem.  In  pofieriori  caufu 
fi  liberum  erit  cuivis  Provinciae  aut  Eccle. 
fiae  decreta  difciplinae  non  acceptare,  ruit 
unitas , ordo  in  Ecclefia , et  licebit  cuivis , 
quod  lubet.  Mirum ! Febronius  Papam  et 
Ecclefiam  Romanam  reformationi  et  Decre- 
tis Concilii  generalis  fubjicit,  alias  minores 
et  particulares  Ecclefias  ab  acceptatione  ab- 
folvit  ? quomodo  iila  cohaerent  ? vel  odium 
in  Romanam  Ecclefiam , vel  Schifmata  haec  ^ 
aperte  loquuntur.  Sed  in  Galliam  redeo. 

Ecclefia  Gallicana  in  Concilio  tridentt- 
no  fuit  repraefentata  per  Epifcopos  inibi  prae- 
fentes , qui  et  decretis  fubfcripierunt , et  hacc 
fubfcriptio  fuit  utique  acceptatio?  etiam  in 
iplb  Regno  Galliae  Clerus  in  variis  Conciliis 
Provincialibus  recepit  Concilium  Tridenti* 
tium  , nihilque  deerat,  quam  publica  etfo- 
lennis  Decreto  regio , pro  more  illius  gentis  < 
hujus  acceptationis  promulgatio  et  executio. 
Etiam  hanc  Clerus  et  Epifcopi  faepius  et  in- 
ftanter  impetrari  (ludebant : duo  opponeban- 
tur a Statu  Politico  , quaedam  libertatibus 
Ecclefiae  Gallicanae  et  Juribus  Regis  advetfa- 

ri* 
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ri , dein  taletn  ptomuloationem  Galviiliftis 
‘oceafionera  novae  Seditionis  praebeire.  Prae* 
fules  exiitimabant  ,•  his  praetextibus  viam  oo 
cUidi  t ii  publicationi  Concilii  adiiceretur 
Glaufula  : Salvo  Juras  Regis  et  privilegiis  Eo 
cleliae  Gallicanae  ^ potir  le  qitds , aiunt  j /ai 
Saintete  fera  fttppliee  ace  t qn  elks  foie»t  r^- 
ferzM:e  * et  demeurcnt  en  leur  ejitier^  Inci** 
denter  hic  obfervd , per  hjec  verba  * Praefu- 
les  Gallicanos  agnofcere  in  RoiUi  -^Pontihce 
authoritatem  et  Poteftatem  dilpenfandi  faper 
Canones  univerfales  et  fuper  Concilia  gene- 
ralia, dum  a Rora.  Pontifice  iupplicarC  vo* 
lebant  coiifervatioriem  et  indemnitatem  fuo- 
rum  privilegiorum  contra  Concilium  gene- 
ral^ 

Tandem  tefte  Manli  et  Charias  1.  4.  di 
|ibert.  Ecclef.  Gallic.  C;  6.  Clerus  Gallica- 
nus in  Comitiis  generalibds , praelentibus  3. 
Cardinalibus,  50.  Epifeopis,  et  jd.  fecun* 
di  ordinis  EcclefiaRicis  viris  anno  i62s.  fe- 
quens  decretum  fubfcripfit , atque  etiam  ju- 
ramento confirmavit  Les  Cardinaux , Ar*- 
cbeveques  t 6veques , Frelats  et  autres  Ecde^ 
fiafiiques  reprtfentans  le  Clerge  general  de 
T Fra«- 
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France  affamble  pdr  la \permijJioit  du  Roy  au 
Couvent  des  dugujlins  a Paris , aprh  avuir 
meuremeHt  delibere  fur  la  publicatio  dn  Cond- 
le  de  Trente  , ont  unanimement  reconnu  et 
dedar  e i reconuoicat  et  declarent  ^ etres  oblU- 
ge%  par  leur  Devoir , et  Confcience  a recevoir « 
comme  de  f ait  iis  ont  recu , et  recevoient  le  dit 
ConcilCi  et  promettant  Puhferver  en  tant  ^ '■* 

qifils  le  pcuvent  par  fondions  ^ et  authorite  % \ 
Jpirituelle  et pajiorale.  Ecclefia  ergo  et  Cie* 
rus  Gallicanus  non  folum  acceptavit  Con- 
cilium tridentinum , fed  ad  hanc  acceptatio- 
nem (e  in  Confcientia  obligari  declaravit. 

At  ais : folennis  i mediante  Decreto  Re- 
gio publcatio  et  executio  dtfuit.  Verum  eft « 
fed  hujus  deficientiae  caufla  fuerunt  privilegia 
et  difficultas  exequendi  propter  Galviniftas, 
et  Pontifex  tandem  eelfit  his  rationibus. 

Hinc  exemplum  Galliae  Febronio  'nihil  pro*  » . 

deft  pfo  fua  opinione , nempe  quod  cuivis 
Ecclefiae»  Regno  aut  Provinciae  liberum  fit*  l . ' . 
leges  Ecdelialticas  non  acceptare;  Natn 
Clerus  et  Ecclefia  Gallicana  revera  accepta* 
vit,  folenni  publicationi  et  executioni'verd 
obftitit  Privilegium  et  gravis  difficultas; 

Tom.  Jl  ' S fHoi 
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Nos  non  dicimus  i datus  ac  'Principes 
debere  acceptare  leges  difciplinares  etiam 
tunc , quando  turbas , tumultus  etc.  excita- 
re polTunt , vel  alias  Regno  et  Reipublics 
'praejudicio  Gnt;  quippe  legislator  praefumi- 
tur  voluifle , legem  fuam  effe  rationabilem , 
judam  et  bonam , qui  de  difficultate  rite  re- 
formatus facile  indulgebit.  Verum  ida  mul- 
tum abfunt  a vaga  illa  et  generali  libertate 
non  acceptandi. 

Eadem  refpondeo , nec  majoris  ponde- 
ris funt , quae  fcribit  Gerbais  differt  de  cauC 
major,  art  i2.  n.  6.  qui  Gallos  nedum  ab  obk 
fervantia  Concilii  Tridentini,  verum  etiam 
a quolibet  alio  Concilio  ablblvit , fi  nempe 
Mcceptationem  in  fenfu  Febronii  intelligat 
Quod  attinet  D.  Pafquier  Parifienfis  Parla- 
menti  advocatum , non  puto  , ad  omnes 
exorbitantes  advocatorum  crifes  et  aculeos 
refpondendum  effe;  dum  autem  ait,  Tri- 
dentinum  in  Gallia  ideo  non  receptum  fuif- 
fe , ne  intra  Monarchiam  Galliae  alia'  intro- 
ducatur Monarchia,  fequitur,* regimen  Ec- 
clefiae  a Tridentino  agnitum  effe  Monarchi- 
cum , et  Febronium , qui  id  negat , Triden- 
' . ti- 
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tiflo 'adteHari.  Hanc  fequelam  ' admitlefe 
debet  Febronias , fi  ei' in  pretio  funt rationes 
D.  Pafquier.  • . . • " 

Nihilominus  hifce  oppono  teftimonia 

^ ^ j < I ' 

Clariflimorum  in  Gallia  Jurisperitorum , Ca- 

bafutium  Jur.  Can.  theor.  et  prax.  lib.  i.  C.  4. 

• * ' * * 

ubi  ait , Gallos  Papx  potefiatem  legislativam 
non  denegare»  fed  quod „ejus leges»  nifi re- 
cipiantur» non  obligent»  defedui volunta- 
tis in  legi^atore,  attribuere  » qui  pro  bono 
Ecdefix  et  publicx  tranquillitatis  ad  earum 
obfervantiam  nolite  aldfiringere.  In  eandem 
fententiam  coincidit  Carolus  Feuretus  Ub. 

C.  4.  num.  Ii.  24.  et  25.  ’ Juveniit  Inftit: 
theolog.  part.  y diflert.  6.  q.  a.  C.  4 Pe- 
trus de  Marea  de  Concord.  L 3.  C.  6.  n. 

- . . A I < 

Verum  quid  de  aliis  Regnis  dicam , ubi 
Tridentinum  non  nifi  cum  modificationibus 
et  refiriclionibus  receptum  fuilTe » ait  author. 
interim  Pallavicinus  lib.  24.  tellatur»  Rem- 
publicam  venetam  mox  finito  Concilio,  illud 
in  Ecclefia  S.  Marci  promulgari  jufliflfe ; et 
exeeutionem  oppidorum  Re^oribns  iniuti^ 

S 2 xifie. 
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xiffc.  Philippus  Rex  Hirpanise , aliis  ex^m. 
pium  daturus , fine  exceptione  recipi  juffit 
Concilium  in  fuis  Regnis , item  in  Belgio  ct 
Sicilia , quamvis  privilegia  Monarchiae  in  Si- 
cilia , et  Jura  Regis  in  Belgio  obftare  vide- 
rentur , et  alia  diffidia  Papam  inter  et  Regem 
glifcebant.  In  Polonia  oratione  aCommen- 
dono  habita  Ucangius  Regni  Primas  exilii- 
mabat  prius  expendenda  effe , quse  liber 
Concilii  tridentidi  continebat , antequam  re- 
cipereturfed  ha^c  propofitio  in  Senatu  cum 
fremitu  rejcda  eft,<  quod  indignum  fit  , vel- 
le fenatnm  fupra  Concilium  fe  judicem  con- 
ftituere  , et  ftatim  fine  ulteriori  difquifitio- 
ne  et  exceptione  Concilium, receptum  fuit. 

Contendit  Febronius , ialtem  hanc  ac- 
ceptationem in  Regnis  neceffariam  fuiffe. 
Dico,  neceflariam  fuiffe  ad  urgendam  ob- 
fcrvantiam  et  execudonem  legis , et  in  hunc 
finem  ipfi  Pontifices'in  Regnis  eam  petebant, 
.at  non  neceffariam  fuiffe  ad  vim  legis.  Gal- 
lias  Prsfules  in  Comitiis , etiam  non  dbllan- 
te,  quod  promulgatio  Iblennis  in  Regno  fa- 
da  non  fit , teftabantur,  fe  in  confcientia 
ad  acceptationem  Concilii  obiigari  ,..et  hic 

- va- 
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Yalet  illud  Valentiniani  III.  Imp.  pro  Decre- 
to Leonis  P.  ad  Epifcopos  Galliae..  Erat  qui- 
dem ipfa  fententia  ( Papae ) per  GaUias  etiam 

fine  imperiali  fan^ione  valitura. — 

Sed  idis  ( Gallicanis  Epifcopis  > omnisque 
( aliis  Provinciis  ) pro  lege  fit , quidquid 
/anxit , vel  /anxerit  Apoftolica  ^Jis  autbori- 
tas. 

Ad  7.  Ivo  loquitur  de  privilegiis  parti- 
cularis Ecclefiae , nos  de  legibus  univerfali- 
bus:  ille  de  promulgatione nos  de  accepta- 
tione. Dein  alia  eft  ratio  tegis , alia  privi- 
legii ; Ivo  utraque  confundit:  Febronius. 
hic  fugillat  (tylum  Curiae  , quo  Fuhlicatic 
Romae  fada  in  Campo  Florae  pro  univerfo  ■ 
orbe  .Cbrifljano  valere  debeat.  Meminerit 
Febconius  iterum , bic  nobis  fermonem  eflJ 
non  de  promulgatione.,  fcd  accept^ipne  le- 
gis EcdeQafticae  , fine  qua  ipfe  kgem  obli- 
gare negat.  Sciat  ulterius  , multos  et  Ce- 
leberrimos Romanarum  partium  authores 
contendere,  quod illa< promulgatio  Romana 
non  fufficiat.  Attamen  in  fuo  fenfu  et  fine 
longiffime  diRanti  a Febroiiio.  Ideo  enim 
illi  negant»'  quia  hic  ftylus  eft  novae  difdpli- 
; S 3 a». 
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nae  , et  illa  promulgatio  non  videtur  fijffi- 
ciens  pro  toto ‘orbe,  nHlet  in  fingulis  Pro- 
vinciis ac  Dioecelibus  i fiat , non  quod  in 
Pontifice  deficiat  'poteftas  legislativa : econ- 
tra  ' Febronius  promulgationem  in  fingulis 
Dioecefibus  non  tam  a Papa , quam  ab  Epi- 
fcopis  aut  Magifiratibus  Civilibus  laciendam 
requirit , ut  totam  vim  legis  ad  folam  ac- 
ceptationem referre , et  in  Pontifice  potefta- 
tem  legislativam  negare  poffit. ' En  !,  quo- 
modo etiam  bona  in  malum  falfa  interpre- 1 
^tatione  detorqueri  poflint. 

\ ' Ad  8.  Hincmarus  iterum  in  Scenam  re* 
Idit.  De  hoc  viro  alibi  fatis  dixi , neque 
'plene,  uti  optat  , -fevet  Febronio:-niodo 
kic  » modo  aliter  lijguebarnr , et  tom.  2. 
Ippifi;.  n.  36.  Decretales  Epiftolas  Pontificum 
le  venerabiliter  fufcipere  profitetur,  non  fo- 
Ihm  receptas  et  promulgatas,  per  Canones 
0(Oncilioruni , kd'  diverjis  temporibus  proi 
(Uherfdrum^  Patrum  confolatione  vel  confide 
taiione  datas.  VidL  infra  bujus  Cap.  appen- 
dicrde  legibns.  Poltea-  Febronius  ait , Pote* 
ihtem  legislativam  Rom.  Pontificis  in.alifi 
Orbis- partibiw  non  .majorem  efle.,  -quam  io 
^ ^ ^ Odi 
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Gallia.  At  Gallia  juxta  Febronium  non  tenetur 
acceptare,  imoreGltere  Poteftati  legislativae 
non  folum»  Pontificis , fed  et  Conciliorum 
generalium;  ergo  et  alix  mundi  partes  reii- 
ftere  poflunt.  Ad  quid  igitur  Ponteftas  le- 
gislativa  in  Ecclelia  circa  difciplinam  ? quo-  , ‘ 
modo  perfiabit  uniformis  et  reda , quam  ip- 
fe  author  nervum  Religionis , quo  haec  fu- 
ftinetur,  vocat?  profedo  Babylonem,  non 
Eeclefiam  unam , Chriftum  inftituiffe  fingit 
Jam  dixi , Galli  quandoque  fua  Privilegia 
obtendunt  , an  hxc  funt  omnibus  commu- 
nia ? vel  an  commune  privilegium  datur , 
Poteftati  legitime  praecipienti  non  obedire? 

Ad  9.  Quod  Pontifex  fine  cauffa  leges 
Conciliorum  generalium  abolere , aut  iis  der 
rogare  non  poflit , non  ell  ratio  illorum 
Superioritas  fupra  Pontificem , fed  lex  natu- 
ralis ,>  qua  debet  curare  et  confervare  bonum 
commune , et  Divina , ex  ofiicio,  quod  ge<^ 
rit , Paftoris , cujus  eft , leges  gregi  fuo  uti- 
les non  folvere,  led  adimplere;  his  rationi- 
bus utique  leges  Pontificias  confervare  tene^ 
tur.  “ •* 

S 4 Ad 

■ \ 
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M lo.  Eadem  eft  reiponfio.  Deinpr©. 
mittebat  Pontifex , Canones  et  Decreta  prae- 
decefforum  Pontificum , up  divina  et  Cale- 
fiia  mundata  cufiodire.  Habebant  igitur  vina 
legu  ? fic  Febfonius  fibi  ipfj  contraria  affert. 

Ad  i\.  et  13  Non  negamps,-  quod  ait 
de  Marea  , quod  Principes  fecutares  poflint 
obfervantiam  Canonum  urgere,  additis  mo- 
dis faciliorem  eorum  exeeutionem  reddere,  i 
etiam  eos  accomodare  ad  utilitatem  Regni-;  | 
(ic  enim  agunt  ut  defenfores  Eccleffa?  , et  i 
^ Pontifices  de  eo  rite  informati  non  erunt  i 
inviti,  Verum  hasc  Poteftatem  legislativam  i 
in  Pontifice  non  excludunt , fed  praefuppo- 
nunt  ; quippe  non  de  fubftantia  legis , fed 
de  modo  exeeptionis  et  obfervantiae  agitur; 
minus  inde  refiftentia , uti  confeqoi  vult  Fe- 
bronius,  probatur,  fed  fubfidium  et  com- 
plementum eorum  , quae  hic  et  nunc  defi- 
ciunt;, a Poteftate  politica  obtinent.  Et  hoc 
eft , quod  Nicolaus  i.  ad  Galliae  Epifeopos 
ait.  Decreta  Ponijficum  ab  omnibus  debere 
reverenter  aflummi  diferetione  vel  difpenfa» 
tiane  Jyiagiflra.^  Nempe  cum  omnium  Re- 
gnorum  ct  Provinciarum  circumftantias  vel 

■ : r di- 
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difficultates  fuis  Decretis  modo  obfiftentes 
femper  et  ubivis  fcire  non  poffunt , de  his 
informati  lubenter  difcretionem  admittunt) 
vel  etiam  difpenfaut. 

Hoc  tempore  in  manus  noftrqs  incidit 
Epifiola  Clariffimi  viri  Joannis  de  Palafox 
et  Mendoza  Epifcopi  Angelopolitani  et  Re- 
gii Indiarum  Confilii  Decani  data  ad  Inno- 
centium X.  PP.  8-  Jan.  anno  1649.  tefiimo- 
nium  hujus  viri , qui  maxime  hoc  arvo  ob 
controverfias  cum  Jefuitis  habitas  inclaruit, 
eo  minus  cuipiam  fufpedlum  effe  poteft,* 
dum  ipie  ab  eximia  fua, virtute  et  dodrina 
ubivis  in  veneratione  efi,  de  cujus  bea tifica- 
tione  jam  diu  Romx  agitatur , et  Rex  Hifpa- 
xiiaruni  liepius  obnixe  expetiic. 

Hic  Praefui  de  noftro  argumento  circa 
Poteftatem  legislativam  Rom.  Pontificis  mul- 
tum tradat  in  cit.  Epiftola  occafione  con- 
troverCae  cum  Jefu\tB  , qui  fe  contra  Con- 
ftitutionesGregoriiXV,  et  Urbani  VIII.  Item 
contra  Brevia  Innocentii  X.  defendebant, 
opponentes , Privilegia  fua  conceifa  propter 
' S ^ me- 


merita  , quae  proin  in  Pafta  tranfiiflfent. 
Dein  quod  illae  Conftitutiones  et  Brevia  non 
Jint  ab  Ecclejia  recepta  , neque  confuetudini 
tradita;^  leges  vero^  qua  non  admittuntur y 
pro  legibus  non  computari.  Jam  ad  haec  ita 
refpondet  Epifcopus. 

Ijle  Conjlitutionum  Apoflolicaram  et  Pri- 
vilegiorum interpretandi  Jefuitarum  modus 
non  tantum  negotio  ipfo  ingratus  et  molejius 
ejl  , fed  etiam  Doiirina  fidei  et  Apoflolica 
Sedis  autboritati  et  digjiitati  molefUjfimus 
et  nocentiffimis.  Nam  bac  interpretatione 
dutboritas  et  Potefias  Pontificum  infringitur  y 
Ecclefia  gubernatio  turbatur , et  omne  facra 
"JurisdiSionis  robur  et  dignitas  debilitatur , et 
quod  nefarium  efl , omnes  pene  a Sede  Apojio- 
lica  ConjHtutiones  y qua  quotidie  magno  Reipu- 
blica  Cbrijliana  commodo Jlatuuntury  et  divul- 
gantur y ad  inanem  et  quamdam  vanam  et  um- 
bratilem legum  formam  rediguntur. 

Si  Pontificibus  pojierioribus  non  licet  refor- 
mare y qua  ab  amecefforibus  fanSiffime  con- 
ftituta  y tracbt  temporis  propter  varias 
'humanarum  rerum  vicijjitudines  et  cauffas 
rrformatione  vel  mutatione  indigent  , et  > 
* t - qua 
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qua  ipfit  Ji  -Dwerentt  K^formarent^  pofier' 
rior  quidem  Pontifex  erit  minor  dignitate, 
authoritate  et  potefiate  anteriori , et  orbata 
videbitur  Ecclejia  circa  ea  , qua  -remediis  tiu 
digent , , Capite  univerfaii , et  Judice  contro» 
verfiarum  Supremo  : et  non  tam  Pontifices 
fummi  fidei  diredores  et  Judices , quam  cin^ 
tecejfonm  legum  , Conjlitui-ionumque  voca» 
huntur  executores  , quod  afferere  nefandifii» 

. mum  ejl^  Leges  enim  condere  revocare  ^ ede-, 
re,  temperare,  et  ad  fuant  obfervantiam  Po-^ 
pulos  et  Ecclefiafiicos  ordines  compellere  cuu 
cunque  Vicario  Cbrijii  Domini  Rom.  Ponti» 
fici  aqflialiter  competit  fine  limitatione,  aliqua, 
falva  Jolum  Jege  naturali  et  divina,  quoilne- 

• i » ' '1 

mo  Catholicus  hucusque  negavit.  Et  infr*^: 

r ^ ■ ..1  - * ' 

ideo  hac  Jefiuitarum  opinio , ifiaque  infpira^ 
tio  vel  Uluminatip , et  interpretandi  Donfiitu» 
tiones  /IpofioHcas .^met.kodftf » , qma  Appflolifa 
quidem  non  efi , Apojiolfcqfindiget  virga^  cen- 
foria.  Nihil  enim  Apojiqlica  SedU  obfervan» 
tia , obedientia  et  reverentia  fapit.  SuperiHS 
etiam  dixerat:  fi  avohmtafie  pendet  Jubfiitq» 
rum  Confiitutionum  robur  et  validitas  , va» 
na  efi. et  nulla  Superiorum  Potefias.'  Verba 

‘haec 
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haec  per  fe  dariOiinaa  nuUa  kiterpretationc 
indigent.  Permagni  Febronii  ejusque  fau- 
torum intererit  , hujus  viri  Apotheofin , 
tantis  ftudiis  hadenus  expetitam,  iterum  im- 
pedire , ne  fimul  cum  ipfo  haec  Epiftola  et 
Dodrina  canonizetur,  vel  quod  ipfis  pari- 
ter non  placebit , Jefuitas  innocentes  decla- 
rare. Certe  inter  accufationis  capita  , ob 
quas  Societas  Jefu  abolita , fuit , nequaquam 
minima  erat  inobedientia  erga'Con{litutio- 
nes  Apoftolicas  , de  qua  Jeluitae  non  ab  Epi- 
feopis  Iblum  , fed  etiam  a Principibus , et 
inter  hos  praecipue  ab  Hifpaniarum  Rege  an- 
no 1769. , porredo  in  hunc  finem  Clemen- 
ti Xirl  P.  commentario  accufabantur.  Ni- 
hil profuit  eis  exceptio , illas  Confiitutiones, 
'de  quarum  inobedientia  petebantur  , non 
obligare  , quia  ab  Ecclefia  noti  erant  receptae. 
'Accufati  funt,<  damnati,  ejedi.  Attamen 
'juxta  Febroniarios  'valet , et  jufta  ell  haec  ex- 
ceptio : igitur  juxta  eosdem  in  hoc  pundo 
innocui  erant  Jeluitae , ficque  inviti  horum 
Patronos  fe  agunt.  ' ’• 

Quid  praeftahtiflimo  Epifeopo  de  Pala- 
fox  rcfponfurus  fit  Febronius , facile  conji- 
cio : 


. DigitiZCC! 


cio : nempe  cum  falfis  .Decretalibus,  enutri- 
tum , , atque  deceptum  jelTe.  Hoc  folitura 
refugium,  et  vetus  cantilena  Febronii ,.fui- 
que  fimilium  e(l , quando  non  habent , quod 
ad  objeda  refpondeant.  - .Verum  haec  nec 
parce  eruditis  , multo  minus  cordatis  viris 
perfuadebit.  Frivola , et  inania  figmenta  haec 
1'unt,  Nam  omnino  fanae  rationi  adverfatur, 
ne  quidem  verifimile,  non  dicam,  credibile 
eft,  quod  novus  legislator  toto  orbi,  quin 
id  refciret,  aut  adverteret , fuerit  obtrufus, 
et  quod  omnes  fideles  fefe  fubmiflerint  ejus 
Jurisdidioni , de  quO  prius  conflaret,  nul- 
lam habuiffe.  Agitur  hic  de  maximi  mo- 
menti cauffa , unde  Ecclefiae  gubernatio  plu- 
rimum dependet , atque , fi  Syftema  Febro- 
nii verum  efiet,  flatus  Ecclefiae  totus  quan- 
tus immutatus  fuiflet.  Profedo  talia  dicere 
non  'vaies , nili  omnes  Epifcopos , Dodo- 
res , imo  integra  etiam  Concilia  accumenica, 
et  totam  Ecclefiam  a feculo  nono  ufque  huc 
fimplicitatis , ignorantiae , quin  et  praevari- 
cationis, fandiffimos Pontifices  Arrogantiae, 
ambitionis.  Doli,  fallaciae  et  maximae  per- 
verfi  tatis  accules.  Tam  effi:ons  autem  et 
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tantae- impudentis  Jnt^r  ^Catholicos;  nullus 
extitit. ' Lege  Caput  IL  in  Notis , .et  videbis ; 
noviffimos  Criticos- et -*atithores,  qui 'fallas 
Decretales  pluriittmh'  accufant  /•  atque  inde 

* ' . 'i 

Rom.  Pontifici  maxima  incrementa  autho- 

i 

ritatis  acceifilTe  volunt,  eidem  nihilominus 
Jurisdidioneni  in  univerfa  Ecclefia  jure  Di- 
vino competere , hanbque  Catholicam*fen- 
tentiam  effe  aireiunt;  Ita  Petrus  de  Marea; 
Natalis  Alexander  /Maimbourgus , Fleurius,' 
Barthel,  Rieggef  etc.-  ' ' 

■ i,  . 


CoUcSHoties  Canonum^  non  niji  ex  receptione 
•'  et  objervantia  Juris'  vigorem  obtinent, 
hoc  nominatim  verum.ejl  de  Decreto 
Gratiam,  de  Decretalibus  Gregorii  IX. 
et  reliquis  partibus  Juris  Canonici.  ' 

' Eadem  ,•  imo  minor  ratio  habetur  KegulOruni  . 

Cancellor iie , BuUte  Cana,- et  Dedar ationum\  ,^ 

, Concilii  Tridentini.  . 


I^tobat  Author,  Deoretum  Gratiani  a pri-' 
.'T  vato  homine,  compUatum  nullam  per  fe 
authoritatem  habere,’ nili  quatenus  habent 
fontes  genuini , unde  defumptum  e(t 

2.  Idem 
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- 2.  Idem  dicendum  de  Decretalius  Gre. 

gorii  IX.  Bonifacii  Vlll. ' ct  Cieraeotinaruin » 
quae  folum  pro  ufu  Scholarum  et  Judiciorum 
diredae  nulla  lege'  communi  pro  uuiverla 
Ecclefia' munitae  funt.  • ' - ? 

3.  Hae  Declarationes  Pontificum  eater 

r 

nus  fuum  habent  efFedtum  , ut  Jus  Civile  Ro- 
manum in  dubio  vel  in  defedlum  Juris  Patrii 
et  particularis , feu  Scripti » feu  cqnfuetudt- 
narii  pro  jure  communi  habeatur , ita  ut  in 
defedu  juris  Ecclefiaftici  particularis  , ubi 
difficultas  occurit,  a Jure  Canonico  interpre^ 
tationem  accipiat. . , ' 

4. '  Jus  publicum  Ecclefiafticu^  aCfiri- 
Ro  et  ApoRolis  inftitutum » et  fundamentali- 
bus regulis  ab  Ecclefia  receptis  innixum  mu- 
tare non  poteft  Pontifex  : et  tamen  hoc  egre- 
gie  fadum  , quando  anthoritas  Papae  per 

falfas  Ifidori  decretales'  in  immenfum  auda 

- _ , ... 

et  ea  Epifcoporum  et  Conciliorum  'particu- 
larium  deprefla  fuit.  Quidam  Galliae  juris 
confultus  non  inepte  fcripfit,  decretales  Gre- 
gorii  IX.  ad  probandas  Curiae  et  Sedis  Ko- 
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mansB  exceflivas  praetcnOones  et  praerogati- 
vas citare  idem  efle  , ac  allegare  Manifelta 
Regum  Angliae  pro  praetenfione  Regtii  Gal- 
liae. idem  magis  obtinet  de  Sexto  decreta- 
lium et  Clementtnis , de  quibus  Gerfon  tra- 
ftatu  de  modo,  reformandi  Ecclefiam  ait 
Cap.  , hos  libros  fecifle  arrogantiam  , fu- 
perbiam , juris  Ordinariorum  ufurpationem , 
Romanorum  Imperatorum  injuriofam  detra- 
^ionem  etc.  etc. 

i * * 

f.  In  Bulla  Coense  ftabilitur  abfotuta 
Monarchia  Papalis , condemnantur  receptae 
in  Gallia  appellationes  ab  abufu,  eximuntur 
Clerici  a Jurisdidione  Magiftratus  Politi- 
ci etc.  fub  excommunicatione  aduali  i hinc 
vel  Romani  Gallos  pro  excommunicatis  ha- 
bere debent , quod  tamen  non  faciunt , vel 
ipll  agnofcunt,  publicationem  Decretorum 
Pontificiorum  Romae  fadam  alibi  effedum 
non  producere  : quin  etiam  fequitur  < quod 
Galli  nullam  in  fummo  Pontifice  Jurisdidio- 
nem  et  Potefiatem  legislativam  in  aliis  Dioe- 
cefibus  agnofcant.  Idem  de  Germanis  di- 
cendum erit , qtii  Bullam  Coenae  in  Germa^ 
&ia  fimpliciteer  receptam  non  elfe  aOerunt. 
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Tefte  D^aAcel  Rudolphns  II.  Ballain  Goenae  iii 
Bohemia  .promuigari  jam  caeptam  cohibuit^ 
et  dixifle  fertur  » ae  Bullae  Pontificiae  deia- 
t^ps  eo  nonconfcio  et  probante  promulgen- 
tur , et  executioni  mandentur. , Archiepii 
fcopum  Moguntinuni  quoque  noluifle  piu 
blicare  fiepe  didam  Bullam. 

(S:  Reguhrum  Cancellaris  alis  receptae 
ifiint  in  ' Gallia » et-  Gnmania  , alis  non.  ' 
llls  propter 'intrinfecam.  squitatem./.ilhs 
quia  cum  Jurisprudentia  Ecclefiafiica  GallU 
ca  et  Germanica  non  concordant  Quoad 
aliquas  fie  receptas  non  admittitur  detoga- 
tio  aut  difpenlatio  Paps.  . Ita  de  Gallia  fie- 
ricourt  Loix  Ecclefiatt.  P.  i.  Gap.  i ^ §.  to, 
de  Germania  Bartfiel..annot  ad  Jus  Cao;' 
lib.  3.  tit  f.  , . . .1  * : 

‘ 7.  beclaraiioties  ‘ Goncilil  Tridentint 
Pontifices  pro  lege  haberfe  voluiit : fis  tamen 
Mon  a Viris'  e Provinciis , unde  difficultaE^ 
tes  Oriuntur  , evocatis  juXta  Tridentinum 
SelT.  a 5.  fed  a prsjudiciis  Rouians  Curi$ 
prsoccupatis  et  ad  Conditutiones  iion  recepi 

Tom.  II»  T tat 
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190  ..  "iss 

tas  condantur.  Tales  fuere  Profper  ‘ lim* 
beitiniet  Fagnanus.  Quandoque  in  hoc  ex- 
cedunt, quod  fenCum  Concilii  ultra  proprie- 
tatem verborum , inio  contra  literam  etmen- 
tenr Synodi  extendant-  . .v  , 

' 8.  Guilielmus  Major  EpifcopusAndega. 
venfis  apud  Dacheriuni  in  fpicilegib  tom.  rr. 
pag.  258*  anno  ij  12.  ait  i fi  quatuor  ^prio- 
cipalia  Concilia  et  Decreta  Pontificum  ferva- 
rentur,  non  opus  ioic  onerafa  novorum  muU 
titudine  fiatutorum  : illa  fanda  Statuta  revo» 
care»  renovare , et  in  Lucem  reducere  effet  per- 
utile toti  mundo  i et  panes  jimilagineos  fande- 
rum  antiquorum  Patrum  menfis  apponere  filio* 
rum  potius  t quam  filiquas  porcorum  i et  panes 
furfureos  modernorum:  - Ita  vocat  recentio- 
res  DecrettHum  collediones , panes  ^ fioiiia- 
gineos  vero  antiquos  iiios  Canon^  •> 

‘ 9.  Decifiones  Rotas  per  fe  majorem  au- 

flioritatem  non  habent,  quam  Arrefta  et  ju- 
dicata aliorum  Tribunalium.  Praetendunt 
tamen  Ciirialiftae,  plures  fententias  rotales 
conlomiiter  latas  efficere  aut  monflrare  Sty- 
c Vi  ...  . ium 
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hem  Curia  t a fubordinatis  Tribunalibus  fe- 
quendum,  et  qui  quodamodo  jus  faciat.  Sic 
ex  didis  Cap.  IH.  §.  ii.  difpicere  pofTu- 
mus,  quo  jure  nolentes  volentes  uti  coga* 
mur , ni  fententias  nollras  in  Via  appella- 
tionis Romas  reformari  velimus.  Pruden- 
tiores  fuadent  , uti  in  Dioecefibus  noftris 
utamur  jure  vero  , non  falfo  IGdori,  quod 
Rota  fequitur  , omnique  ftudio  caveamus 
a DicaGeriis  , quas  talem  Gbi  flylum  et  jus 
efformant. 

N 0,T  A. 

Jld  I.. 2,  et  3.  Febronius , qui  Rom.  Pon- 
tifici. Potellatem  Legislativam  denegat , 
ex  bcc  fundamento  non'  folum  jtngularibuf 
Conjlitutionibus  y fed  et  integris  CoUeQionu 
bus  authoritatem  detrahit.  Aliter  eruditi  lo- 
quuntur. Decretum  Gratiani  per fe  et  ab  au< 
thore  fuo  authoritatem  legis  non  obtinet, 
quia  hujus  compilationis  Author  fuit  homo 
privatus  , neque  ab  ullo  Pontifice  publica, 
authoritate  pro  univerfa  Ecclefia  donatum 
fuit  , praeterea  multa  dida  Ss.  Patrum  et 
Conciliorum  particularium  continet,  quae  per 

T2  fe 
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fe  vim  kgis  ifl  EccleGl  Ndn  habent.  Haec 
^itur  eft  ratio»  quare  Decretum  Gratiani  * 
per  fe  vim  legis  non  obtineat , non  defedus 
Potdtatis  Icgislativae  in  Pontifice.  Obtinet 
tamen  Decretum  Gratiani  authoritatem  fuam 

ex  receptione , ufu , obfervantia  et  diuturna 

\ 

pofiefiione»  atque  xqualem  vim  abfolutam 
decifivamw  Vid.  Barthel  annot.  in  Proaem. 

P.  Engcl  V . 

De  Decretalibus  Gregotii  IX.  et  Sexto 
Decretalium » quas  D.  Barthel  vim  legis  de- 
cilivdm  quoad  oninia  habete  vult , quidquid 
fit,  qui  id  affirmant,  ea  ratione  ducuntur,  quia 
fumnf.  Pontificum  jufiii  et  authoritate  edits 
^ funt  • atque  fpecialiter  approbatae^  Qpi  id 
negant  , nullam  a Papa  legem  communem 
de  his  ad  oniverfam  Ecclefiam  diredam  efle 
contendunt.  Igitur  tota  vis  auchoritatis 
utrobique  In  fola  poteflate  Papae  quaeritur. 

I 

Potro  quae  Febronius  in  fuo  Daniele 
Bertono , et  alibi  contra  Decretum  Gratiani 
et  Decretales  iterum  recoquit , jam  fktis  prae« 
occupata  funt  fupra  Cap.  11;  in  Not  item 
i , ■ ■ Cap. 


Digitized  by  Googie 


' =-  w 

Cap.  Ill  §.  7,  ibid.  Nos  igitur  non  De- 
creti et  Decretalium  compilatoribus,  neque 
integris  compilationibus  autboritatem  legis- 
lativara  per  fe  aiferimus , fed  eam , quam  vel 
merentur  fontes , vel  quatenus  ufu,  obfcrvan- 
tia  et  praxi  quxdam  ab  Ecdefia  recepta  funti 
Spuria  autem  et  aduherina  , interopolata  •. 
lalla  etc.  ab  eruditis  }am  detecla  funt  Quis 
hifce  authoricatem  moda  tribuit  ? neque  Po^ 
tellas  et  Jurisdidio  Rum.  PontiHcts  ex  fpuit 
riis  Decretalibus,  fed  ex  veterum  ttaduione« 
genuinis  et  receptilTimis  Patrum,  Concilioruni 
et  RomanQrum  Pontificum  Decretalibus  pro? 
batur  , uti  Cap,  II.  et  UI.  prxcipue  i 9f 
fonvincenter , li^culenterquq  demonftratum 
.fuit,. 

Pariter  qux  Pofterioribus . feculis  futUr 
mi  Pontifices  ad  fe  traxere , yel  refervarunt, 
pro  caulla  et  fimdamento  non  babent  falfaa 
Decretales,  Ibid  fmm  Cap.  IV.  in  Not, 
ideo.que  qua^mquam  .injis^  vel  potius  ineou 
rum  ufu  et  exercitio  quandoque  excelFu»  vel 
abulTus  irrepferint , ea  tamen  omnia  iimplici- 
ter  abufus , corruptelas , ufurpationes  voca* 
re , vel  idckco  papam  omni  Pote0ate  et  ^ 
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risdidione  fpoliare,  vel  invidiam.'  velinfci- 
tiam  fpirat 

Dum  autem  tom.  IV.  et  alibi  Febronius 
fuftinet,  novum  Jus  Canonicum  perlfidori 
Decretales  introdudum  efle , merito  abolen- 
dum . illud  nulla  poiTdlione  , prxfcriptio- 
ne  • ufucapione  valere  . de  hoc  quidem 
quaeri  pofltt , fi  illud  folis  faljis  Decreta- 
libus inniteretur  : fi  infuper  nulla  legitima 
potefiate,  nulla  caufla  interveniente  intro- 
dudum fuiffet  : at  folis  faljts  Decretalibus  \ 
imo  his  omnino  non  innititur.  Ibi  Cap.  IL 
III.  et  IV.  in  Not.  illud  introducJlum  fuit 

Potefiate  fumma  Rom.  Pontificis . quae  in 

/ 

divino  ejus  Primatu  refidet:  ufu,  praxi  et 
obfervantia  Ecclefiae  roboratum  et  facratum 
eft : cauflas  vero  retuli  Cap.  III.  §.9.  et  alibi 
quod  fi  falfae  decrtales  omnino  non  exifierent^ 
nihilominus  Poteftas  legislativa  Rom.‘ Pon- 
tificis. de  qua  hic  agitur,  invide  demon- 

• 4- 

ftraretur. 

, 4.  Neque  Febronii.  eft  Ecclefiam  P07 

teftate  legislativa  ^oliaie  ^ atque  Primatiun 
■ t T Pe- 

\ 

\ 
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Petri  a Chrifto  inilitutum  deftruere  , aut  ad 
nihilum  redigere.  In  dofirina  fidei  et  mo- 
rum nihil  mutatum  eft , neque  mutari  po« 
teft.  Difdplina  vero  non  eft  immutabilis, 
quae  ab  Apoftolorum  tempore  per  fecula  fem- 
per  aliquam  mutationem  fubiit;  attamen  in 
legibus  fundamentalibus  a Chrifto  et  Apofto- 
, lis  inftitutis  aliquid  immutatum  effe,  hafte- 
nus nondum  probare  potuit  Febronis. 

Poteftas  Pontificum  per  Iffidori  Decre-^ 
tales  au(fta  non  fuit , fed  eo  tempore  exigen- 
tibus circumftantiis  fe  tantum  magis  expli- 
cavit , uti  jam  demonftravi , et  ipfae  Decreta^ 
les  infcriptione  nominis  falfae , re  tamen  ut 
plurimum  verse  difciplinam  hanc  non  novam, 
fed  jam  quarti  et  quinti  Seculi  fuifle  teftantur. 

Sales  et  irrifiones  illius  e Gallia  Juris 
confulti  non  attendimus  , argumenta  peti- 
mus. Nec  nobis  hoc  loco  in  pretio  eft  Ger- 
fo , qui  fibj  non  conftat'  Jam  alibi  eum  con- 
tra Febronium  citavimus , et  aperte  aflerit  re- 
gimen Ecclefiae  Monarchicum ; dcin  Ub.  ,d* 
vit.  fpirit  anim^e  lea.  3.  : . bab«t  itiiqm 

, ‘ ' T 4 
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' Papa  - Dominium  Superiontatis  a Cbr^o  fu. 
pra  totam  Ecclcjiam  cum  planitudine  potejbi» 
tis  in  eis. , qua  fpiritua^,rfgimen  Ecclefiai  pr(u 
prie  di&um..  nefpiciunU , ^aec  dum  fepe  fcrip^. 

Quando,  autem  contra  authoritatem  Pa- 
P*  oppi^O/  deichjfmate  faltem  fu- 

FrancUcus  Viftoria.  li!)oiiiinci 
Melchioris  Cam  Profeffor  in  acade» 
mia  SaIn>anticeDri  trai^  de  authoc.  Vapx  et 
CtConcH.  num,  s.  ait;  iUeD  6tor  Gerfonius, 
qui  Concilia  conatus  eji^  anteponere  , per  om- 
nia fuit  infenfijfimus  authoritati  funu  'Pon- 
tificum , et  multos  alios  infecit  fuo  veneno. 
Parum  enimjiffest  a Sbifmate  ejus  fenten- 
tia  de  authoritate  Papa.  Didacus  Payva 
?it : neque  Joannis  Gerfonis  viri  aUoquin  > 
iftultis  nominibus  clarijfimi  temeritatem 
$rqbare  S.  Synodus^  potuit , qui  ut^  Conciliorum 
potius  ^ (piam  pie  et  Sapienter 
amplificaret,  ita  Rom,  Pqntijicem  (ieprejfit, 
fit  ejus  a Cqncilm  Juris  di&ionem  minui  et 
extenuari , fummamque  Potejlatem  certis  qui- 
Ifusdam  legibus  circumfcribi , et  quafi  decmy 
'tari  poffe  judka»-et.  Qftod quidem  non  efi  dk 
fpenfandi  Ikentidm  reprim&e  ,^  ut  exiJHma- 
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vit  { fad  fimenteu  Schifmdtifacere.  Thoma- 
finus/  diflfert  1 5.  ia  Concik  Rom.  n.  24. 
exafperatum  fuiffe  tum  aliorum. , tum  maxu 
me  Gerfanrs  animum  y ■ calamunfQue  abfurdi- 
tote  fuortim  temporum , dubiorum  Fonti, 
jicum , Scbifmatisque  pertinacis  ■ importunitas 
Uy  - atque  ideo  plurimum  degenerare  illtm 
a Clementia  et  reverentia,  Ha?c  jam  notari 
nierentar  pro  eo , quod  Capite  fequenti  de 
Concilio  Conlbntitnfi  dicemus  ex  quibus 
patet,  quisnam  apud  graves  authdres  fuerit 

fenfus  de  Concilio  Conftantienfi,  atque  dt 

' ■ r * ' • 

Gerfoois  , modo  etiam  Febiopji  , aliorum^ 
que  fentcntia.  Porro  P.  Defiraot'  differt  2. 
multa  infupcr  authoritatem  Gerfonis  depri- 
mentia et  evacuantia  enarrat,  e.t  pr?cipue 
Parifienfem  univerfitatem  reyocaffe , et  caf- 
feffeomnia  , qua?  illiusuomiae  ab  anno  1413*., 
ufque  ad  1418.  coniniiffa  , deqlarata  et  ger 
fta  fuerant  Ipfe  denique  Edmundus  Riche- 
rius  profeffus  eft  ,‘Ccrfbnem‘Apologia  indi- 
gere in  iis , quae  qontra  authoritatem  Papae 
fcripfit  : haec  pro  reQjonfione  ad  (gerfonis. 
crimiiiationes  et  dijSeria,  fufficiM  ' . ' , 

Tf  M 
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Ad<,  Non  folum  hic,.fed  tfttOm. 
in  ftto  Theodoro  a Palude  C.  §.  9.. '£t  alibi 
Febronius  Bullam  Coenx  glorianter  in  trium* 
phum  ducit,  atque  ejus  fata  enarrat.  Ve* 
rum  ab  illa  reiiBentia  Frincipuni , vel  non 
receptione,  carentia  Poteflatis  legislativx  in 
fummo  Pontifice  , ,dc  qua  hic  agitur , neuti- 
quam  ppbatur , dum  illi  ipfi  Principes  eam 
In  Papa  recognofcunt,  ac  venerantur.  Quip» 
pe  hi  folum  querebantur,  illam  Bullam  qux- 
dam  continere,  quae, materiam  et  objedum 
Jurisdidionis  Ecclefiafticae  excedunt , atque 
ad  Jura  Magiftratus  fecularis  pertinent.  Ex 
eo  igitur  , Papa  non  habeat  jurisdidionem 
in  temporalia  Principum , tam  parum  con- 
cludes , . eum  nec  habere  talem  in  fpiritua- 
lia  atque  Ecclefiaftica : ficuti  ex  eo , quod 
principes  non  habeant  poteftatem  in  fpiritu- 
alia  et  regimen  Ecclefiae  ,'  neutiquam  iis  po- 
teftatem in  temporalia  denegabis. 

Quamquam  autem  Bulla  Coenae  huic  «vo 
non  amplius  congruere  vifa  fit , cofideran- 
dum  tamen  foret , qup  fine , qua  cauifa , 
quo  tempore  , qua  occafione  nata  fit  : ad 
hoc  fors  lucem  Febronio  tuliftet  Barthelius 
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differt  Gener,  de  Concord.  Cap.  i.  fed.  3.  at- 
que hic  maxime  verum  erit  illud  S.  Gelafiil. 

P.  Epift.  167.  ad  Auftic.  Sicut  quadam  fimt^ 

\ 

qua  nulla  poffunt  ratione  con  velli , ita  mtilta 
funti  qua  aut  pro  confideratione  atatiiryiy  aut 
pro  necejfitate  rerum  oporteat  temperari.  At- 
tamen de  hoc  tibi  nihil  moleftus  ero,  dum 
ipfa  Bulla  authoritate  Summae  Sedis  non  am- 
plius urgetur.'  Unicum  hoc  ex  Febronio ad- 
huc quaero  : ipfe  ad  antiquos  Ecclefiae  Cano- 
nes ubivis  provocat , horum  tutores  ac  vin- 
dices vocait  Rom.  Pontifices ; multa  autem 
in  Bulla  Coenae continentur,  praecipue  circa 
immunitatem  Ecclefiafticam,  quae  genuinis 
et  antiqulffimis  et  jam  generalium  Concilio^ 
rum  Canonibus , ab  Ecclefia  receptis  inni- 
tuntur : hos  Canones  non  ignorat  Febronius; 

>1  I * 

de  his  igitur  quid  refpondebit?  qualecunque 
fit  refponfum , fuo  Syfteraati  aliqua  in  parte 
adverfabitur.  *'  • 

■ r»  ■ ' I 

Quoad  Gallos  dico , neutrum  fequi.  Bul- 
la Caenae  nullum  effedum  fortita  eft , non 
propter  Jimplicem  non  receptionem , fedqui? 
obtendebantur  privilegia  et  jura  Regni, 
quae  per  Bullam  laedi  ^ querebantur  .Galli , 
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et  quibus  fpecialiter  derogare  non  praefummi- 
tur  Pontifex  ; inde  non  obligatio  Bullae  po- 
tius in  fundata  praefumptione  et  intentione 
legislatoris  reponi  ac  quseri  debet.  Attamen , 
uti  jamdixj,  nullum  datur  privilegium  com- 
mune omnibus  refitlcndi  vel  non  recipien- 
di leges  communes , quamquam  illud  prius 
etiam  Ipcum  habet , quando  Bullae  publica- 
tio et  obfervantia  fine  perturbatione  Statu? 
publigi  fieri  non  poflit , uti  de  Germania  et 
Bphemia  digendum  luit.  Sic  etiam  ad  in- 
ftantiam. , maxime  Gallorum  Bonifagii  VIII 
Conftitutio.  imam  fanliam  per  aliam  me» 
ruit  de.  PrivilegiU  extravag.  cpmmun. 
Ca^  a demente  V.  item  altera  Clericis 
hxkos  infejios.  A Benedicto  per  aliam 
Cap.  un.  de  immunit,  ^cclefi  extravag. 
commun.  temperata  fuit^  Habet  quoque 
hic  locum  illud  D.  Bernardi  Epift. 
ApoHolica  Sedes  boc  folum  habet  pracipiuum , 
ut  non  pigeat  revocare , quod  a fi  forte  de» 
prenderit  fraude  elicitum , uonvufritate  prome» 
ritum.  In  htsigiiur^non  afperitatem  domi- 
natus fecularis  'i  'fed  Spiritum  indulgentis  pl* 
Matris  deprehendis ; verum  ad  carentiam  po- 
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teftatis  et  authoritatis  male  coirclude».  Pari-  / 
ter  haec  yia  ad  fuitentandam  Concordiam  Sa- 
cerdotium inter  et  Imperium  planior  atque 
convenientior  eft,  quam  audax  illa,  defpe- 
du  et  feditione  pleiia  refiftentia , q.uahi  fua- 
det  Febronius. 

* ■ ■ ■ . ' 

Ad  6.  Nunquid  ex  ed^,  quod  Regula 

Ckncellaria  non  omnes  et  ubique  obligent, 
demonftratur  defedlua  Poteftatis  legislativx 
in  Pontifice  ? ridiculum  fane  hoc  eft.  Quis 
unquam  dixit , regulas  Cancellariae  univer- 
lales  EccUfiae  leges  elfe  ? leges  locales  funt 
pro  norma  et  ordine  GaucellariaB  dirigendo 
ftatutae  ut  bene  ait  Barthelius  annot.  in 
Proaem.  P,  Engel  pag.  mihi  34.  quemadmo- 
dum, etiam  in  fopremis, Imperii  Dicafteriis  i 
Camera  fcilicet  'Weziarienfi  et  Gonfilio  Im^ 
periali.  aulico  Viennenfi  certa  habentur  Sta^ 
tuta , legesque  quafi  pragmaticae  Judiciornm 
normam  ipedantes.  Itaque  in  Curia  Roma- 
na faciunt  jus  locale , et  officialibus  in  ea  agen- 
tibus fecundum  illas  tam  in  forma  judicii  i 
quam  in  decidendis  cauffis  procedendum  eft;  - 
exfpirant  autem  hae  regulae  una  cum  Ponti- 
fice , quod  de  legibus  univerlaiibus  dici  ne* 

quib 
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quit  Ne  igitur  mireris,  iftas  r^las  noti 
obligare  extra  Curiam,  ubi ‘Concordata i 
Padlacxtant,  vel  non-Tunt  receptSe.  • ' ’ 

Ad  7.  Haud  fideliter  incedit  Febrdnius , 
dum  dicit , Declarationes  Tridentini  a vU 
ris  e Provinciis  evocatis  conjici ^ \xii  Triden» 
tinum  voluit.  Non  eft  hic  unicus  modus, 
quem  in  declarando  voluit  Tridentinum, 
fed  Selfi  2f.  fic  habet:  confdit  S.  Synodus» 
Beatijjimum  Romanum  Pontificem  curaturum, 
ut  vel  evocatis  ex  illis  prafertim  Provinciis , 
unde  difficultas  orta  fuerit , iis , quos  eidem 
negotio  trailando  viderit  expedire,  > vel  etiam 
Concilii  generalis  celebratione , fi  neceffiarium 
judicaverit , vel  commodiore  quacunque  ratio~ 
ne  ei  vifum  fuerit  y Provinciarum  neCeJJitatu 
bus  pro  gloria  Dei  et  Ecclefiee  tranquillitate 
confulatur.  En ! non  illum  primum'  tantum 
fed  tres  omnino  modos  proponit' Tridenti- 
num.- Dein  neque  unum , neque  alterum 
prafcribit  Concilium  ,*  fed  omnia  in  fenfu  et 
Beneplacito  Pontificis  reponit.  Confidit,  in- 
quit, S.  Synodus,  it&m  commodiore  quacun» 
que  ei  ratione  vifum  ■ fuerit.  Nunquid  hoc 

eft-ampere  anfam,  quacunque  via  accufandi 

/ 

et 
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et  criminandi  Pontifices  , etiam* ubi  nulla 
caufTa>fubiiilit»  et  imponere  ignaris? 

At  illi  Judices  Congregationis  funt  opi- 

* 1 

nionibus  Curiae  Romanae  praeocupati:  ideo 
D.  Barthel  etiam  cum  Febronio  pro  Germa- 
nia optat , tales  caulTas  a Judicibus  in  Pro- 
vincia deleatis  decidi  s prout  pollulant  Gal- 
li, Belgaeque. 

Verum  notent  hi  v\x\  imprimis , an  non 
“idem , quod  modo  Romanis  , Judicibus  in 
partibus  pofiit  objici , nempe  eos  oppinio- 
oibus  fuae  Patriae  aut  Regni  praeoccupatos 
efle,  et  fecundum  has  judicare  ? 2., Sic  dif- 
'formitas  et  confufio  orietur,  in  diverfis  Pro- 
vinciis et  Regnis  diverfe  declarationes,  pro- 
dibunt, et  idem  Decretum  Concilii  pro  di- 
verfitate  Nationum  et  Judicum  varium  fen- 
fum  recipiet.  Num  hoc  conforme  eft  Spi- 

ritui  unitatis  Ecclefiae , et  fola  ratio  an  non 
* * • - 

eft  ; fuffidens  , quare  Pontifex  hunc  decla- 

iiandi  modum  non  adoptaverit  ? 3.  Declara- 

-•1 

tio  et  interpretatio  authentica  Concilii  Tri- 

dentini , vel  alterius  legis  Conciliaris  aut 

• - 1. 

i Con- 
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Concilii  gcnetalis  non  ad  privatos  Jddictii 
et  Epifcopos , fed  ^ fummum  kgislatbrem 
et  Rom.  Pontificem  pertinet ; hinc  ^ quidem 
declaratio  Congregationis  Concilii  fieri  de- 
bet , nili  fub  claufula  , confulto  priiis  Pontu 
fice t et  ipfum  Concilium  non'  ait,  caujjani 
viris  in  Provinciis  committendam  effe-y  fed 
'evocatis  ex  Provinciis',  nempe  Romam  prd 
.pleniori  informatione  ac  difcuffione. 

At  inquit  Febtonius : haec  congregatio^ 
quandoque  exce.dit , et  novaih ' legem  facit. 
RefpondeO,  quid  facerent  Galli , aliique  circA 
fenfum  alicujus  Decreti ; li  ex  principiis  Fei 
bronii  ne  quidem  iprutn  Decretutn  ant  Con^ 
cilium  admittere  debent , nifi  quantum  ipfiii 
libuerit?  nnnquid  faeile  et  pro  libitu  deci- 
dere poffent  ? haec  ad  guftum  et  mentem  Fcii 
bronii.  De  csetero , nulla  declaratio  vel  in^ 
terpretatio  Congregationis  Concilii  fit , nifi 
confulto  et  approbante  Pontifice  ; eft  auteni 
hic  legitimus  Interpres  legum  univerfaliuni 
Ecclefiac  ita  ut  exigehk  neceUitate  in  iis 
etiath  difpeiifare  valeat  t quod  veteri  Fccle- 
iix  Ryld  tetJjpOrare  Cdnbnes  diduin  fulti  et 
ipfum  Concilium  Tridentihum  vtilti  Papam 

Pro» 
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ProtHnciarum  necejJiUitibus  qnacunqnt  com^ 

modiore  ratione  confulere.  Qiiando  igitur 

kx  ob  certas  et  fpeciales  circumflantias , ca* 

fusque  de  novo  emergentes  fiat  nimis  ddra  ,• 

difficilis  i yel  noxia,  utique  Epikeia  vel  in-i^ 

terpretatio  ultra  fenfum  generalem  legis , 

vel  difpenfatio  locum  lubct.  Hoc  autem 

noneft,  novam  legem  condere,  quia  haec 

interpretatio  ultra  circupjftantias  , et  cafus' 

expreflbs  fe  non  extendit 

• > - 

Ad  8.  Si  Dacherio  fides  habenda , Gui- 
lielmus  fllajor  bene  fcripfit , optandum  eflei 
ut  principalia  quatuor  Concilia  et  Decreta 
fummorum  Pontificum,  ex  integro  fervaren- 

tur.  At  male  infrunito,  et  petulanti  calamo 

• 

recentiores  Canones  vocatfiliquas  porcorum, 
et  panes  furfureos,  et  tamen  Febronius hac 
Phrafeologia  deledatur.  Inier  recentiores 
Canones  pofl  illa  quatuor  Conc;iia  genera- 
lia funt  etiam  Canones  Conciliorum  genera- 
lium, item  Condantienfis , Florentini , Tri- 
dentini  etc.  An  hos  etiam  vocare  audebit 
filiquas  porcorum  ? Attamen  neque  ex  his 
pro  fua  opinione  quidquam  proiieit  Febro- 
nius. Major  vult,  Decreta  Rom.  RonUjicum 
Tom.  Ji.  U an- 
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(Uftiquorum  ad  reformationem  Ecclejta  et  ut^ 
formationem  vita  humana  aeque  obfervari, 
ac  quatuor  illa  Concilia : ergo  vim  legis  ha- 
bent Non  autem  hodie  , quam  olim  mi. 
nor  Poteftas  eft  Pontificis  atque  Conciliorum. 

Ad  9.  Decifiones  Rota  non  faciunt  no- 
vum Jus,  quia  auditores  Rotae  non  funt  le- 
gislatores, ,fed  Judices.  At  plures 'decifio- 
nes conformes  fuper  eodem  Juris  puncto  fa- 
ciunt Itylum  Curiae  ? quid  in  hoc  mali  ? om- 
nes Curiae  bene  ordinatae  certum  (tylum 
habent  , feu  frequentiores  uniformes  deci- 
fiones fuper  eodem  Juris  articulo  modum 
dant  conformiter  agendi  in  judicio , ut  con- 
fbrmiter  decidant  Num  idcirco  iis  Dicafte- 
riis  abltinendum  erit?  fi  Itali,  Galli,  Germa- 
ni, aliique  proprium,  etfuae  Nationi,  vel 
potius  fuis  rationibus  politicis , femper  va- 
riabilibus , ftylum  accomodum  poitulent, 
quid  tandem  fiet?  qualis  confufio  rerum  in 
tota  Ecclcfia?  ubi  Privilegia,  Padta,  Con- 
cordata vigent  «pud  aliquam  Nationem, 
fuffidet  utique  exceptio  Partis.  Quid  am- 
plius quereris  ? num  omnia  confundi  debent? 

Ma- 
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Male  fonat  Epiphonema  Febronii.  Aa 
fola  Roma  utitur  Jurefalfo?  an  folis  Ifido* 
ri  decretalibus  innititur?-  an  in  Ifidori  decre- 
talibus contenta  omnia  nullo  alio  funda- 
mento et  vetuftate  nituntur?  haec  cantilena' 
non  niQ  in  hac  re  parum  eruditis  praecinitur , 
et  quafl  jam  pro  ceito  fupponitur.  , Dein 
num  illud  verum  jus  eft,  et  lex  tmiverf alis 
Ecclefia  dici  poteft  , quod  quaevis  Ecciefia 
particularis  pro  libitu  recipere,  abjicere 
modificare , reftringere  poteft  ? de  his  re- 
fpondendum  erit  adverfario,  Prudentiores. 
fuadent  reverentiam  , obedientiam  et  iubmif- 
fionem  legitimis  Superioribus  legibusque 
praefiandam  , atque  omnis  Schifmatis  in  £c-' 
clefia  averfiohem : qui  contemptum  et  refi- 
ftentiam  fuadent,'  Schifniata  feminant,  nec 
inter  prudentes  nominari  merentur. 

« 

Febronius  ut  fuae  opinioni , qua  Papa 
omnem  Foteftatera  legislativam  denegat, 
authoritatem  magis  conciliet,  appendic.  i. 
fol.  785.  etiam  Barthelium  in  auxilium  vo-. 
cat,  dum  ait,  quod  leges  Ecclefjafiicx  noti 
minus  ac  Civiles  et  Politica  fint  fecundum 
naturam , fecundum  Patria  confuetudines  ^ 

U 2 lo- 
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loco  , tempori  coovenientes , atque  in  ve» 
rum  utriusque  Poteltads , EccieiiafticaB  et 
F<^iticae;  bonum  tendant.  Item  ex  receptis 
Decretaliitarum  principiis  prorupilTe  excet 
fivas  Bcntiiciorum  relcrvationes , exipedati* 
vas.  Comendas,  uniones,  taxas  pecuniarias, 
fpolia , Annatas , peniiones : deciflones  Rotae 
iententiis  Dudorum  Curiae  innixas  Nationi- 
bus merito  lulpedas  eife  , quia  .Concordata 
' in  tavoreni  Curiae  interpretantur.  , 

At  non  femel  dixi  , Barthelium  cum 
SyRemate  Febronii  mhil  commune  habere. 
Quippe  Febronius  ait  , Rom.  Pontificem 
non  poffe  condere  leges  pro  tota  Ecclcfia, 
fed  tantum  proponere  , Barthel  Annot.  ad 
lib.  I.  tit.  2.  de  ConftituL  ait:  igitur  Sum- 
mus Pontifex  in  materia  fpirituali  pro  tota 
l4:clefia  poted  ferre  leges  , quia  illmitatam 
a Cbrifio  accepit  Potejiatem  pafcendi,  folven- 
di  et  ligandi  etc. , qua  ipji  tam  in  — quam  ex- 
tra Concilia  competiit  alioquin  maleprovi- 
fum  ejfet  EcclejUt  cum  Concilia  non  femper 
cunvocflri  pojjint, 

‘ ’’  Febronius  ait , leges  Ecclefiafticas  vim 
et  tifedum  legis  obtinere  ab  acceptatione, 

- nec 
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nec  obligare  > ii  non  lint  recepts ; in  cujus 
exemplum  adfert  Tridentinum  , et  qucxl 
multae  leges  Pontificiae  non  obligent,  qui^ 
non  funt  recepta.  Sed  D.  Barthel  eod.  tit. 
Febronio  refpondet , exceptionem  de  non  re» 
cepto  opponi , non  quafi  receptio  ejjet  ratia 
a priori , daretque  legi  mm  obligandi , a«J 
fine  ea  legislator  mancam  haberet  authorttOf^ 
tem  , fed  quia  receptio  a pojkriori , et  ex 
confequenti  fe  babet  ad  legitimas  legis  condii 
tiones , ex  quarum  defe&u  lex  nec  ufu  recipu 
tur , nec  vigorem  aquirit.  Haec  fola  Barthe- 
lii  refponfio  omnia  Febronii  argumenta  foU 
vit,  quae  tribus  hifce  para  graphis  contra  po- 
teftatem  legislativam  Pontificis  corrafit,  et 
Febronio  omnino  adverfatur, 

, I 

Quod  autem  lex  EceleiiaiHca  circa  di% 
fciplinatu  exteriorem  duntaxat , et  verfatu 
Utn  Politicam  occupata^  de  qua  hic  folum  lo^ 
quitur  Barthelius , debeat  patriae,  loco,  tem- 
porique convenire , nemo  negat ; et  ii  non 
conveniat  , fuadet  Barthelius  recurfuro  ad, 
Pontificem , citans  in  hunc  finem  S.  Bernar- 
dum-Epift.  ioB.“  et  Ivonem  Camotenfem 
Epift.  159.  qui  ft^ab  EccUfia  Romana  gra»^ 
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'totos  conqueruntur , fcilicet  ut  ab  ipfa  ad  ifm 
fam  confugiant ^ et  inde  exfpe&ent.leimmen ^ 
unde  Je  accepijfe  conqueruntur  gravamen, 
Munet  infuper  alibi  falvam  in  omnibus  et 
per  omnia  Pontificiae  authoritatis  reveren- 
tiam efle  debere.  Haec  autem  longiflime  ab- 
font  a frivola  tlla  et  ieditiofa  refifteutia  Fe- 
bronii",  atque  a denegatione  omnis  Jurisdi- 
dionis  .et  Poteilatis  >legisiatoriae  in  Ronu 
pontifice.  - A V , ^ ' 

Ulterius  Refervationes,  Exfpedlativasetc. 
utique  taxat  Barthelius , fed  excejfivas.  Po- 
teftatem  refervandi  non  denegat,  ficut  Febro* 
nius,  fed  de  abufibus  conqueritur.  DilTeit 
Pr«lim.  de  Concqrd.  German.  Cap.  2.  fed.  6. 
n.  1 2,  ait : neque  ambigo , quin  Papa'  juri 
pojjit  ordina'' tones  majorum  et  eJe&ivarum  di^ 
gnitatum , ac  collationes  alioTMm  Beneficiorum 
jibi  et  A poftolic  i Sedi  refcrvare  ^ tum  ex  Ju- 
re fuprema  et  univerfalis  direBionis  , tum 
accedente  fpeciali  et  publica  cauffa  ratione  ma- 
teria fvbjeBa  i puta  fi  inferiores  vn  fuis  Ele» 
Bionibqs , et  ordinarii  Collatores  in  fuis  coUa» 
Uonibtts  pturimum  abuterentur  ^ et  per  Pate* 
flatem  iaicalem  ftipe  jure /w  Ubere'  tai  non 
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permitterentur , feu  alia  ex  aliqua  publica  et 
manifefia  ratione.  Sed  de  Poteftatis  ufu  ferm 
mo  efl , qui  non  femper  unus  et  idem  fuit , in 
eo  quandoque  circa  materiam  Politia  et  Difci^ 
plina  exterioris  abufus  irrepere  poffe , et  ir^ 
repfiffe  feu  hominum  vitio , feu  temporum , 
confiat , et  diffitetur  nemo.  En  ! ita  loquitur 
celeberrimus  Germanise  Canonifta  : Pote- 
ftatein  ab  ufu , et  ufum  ab  abufu  fecernit ; 
poteftatcm  et  ufum  concedit , abufuni  folum- 
modo  perftnngit : hunc  autem  nec  ipfi  Ro- 
mani, praecipue  Summi  Pontifices  diffiten- 
tur, multo  minus  approbant,  uticonftatde 
illis  felcdis  a Paulo  III.  Praelatis,  de  Hadria- 
no VI.  P.  in  inftrudione  Cheregato  legato 
data,  item  de  Clemente  V.  in  Bulla  tertio 
fui  Pontificatus  anno  edita  apud  Raynald.  an« 
no  1307.  n.  28. , 

De  Decifionibus  Rota , et  efformato  inde 
jiylo  Curia  in  ordine  ad  Concordata  Germa- 
ni* ait  utique  Earthelius , unilateralem  ejus 
interpretationem  , quae  in  favorem  Curi» 
fiat,  per  fe  firmam  non  elTe.  • Sed  qua  ration^ 
ducitur?  nempe  ea,  quia  fullinet.  Concor- 
data vera  Pa<2a  effe  , qu»  interpretationem 
; U 4 ab 


ab  utraque  parte  conttabentium  fumere 
debent.  Verum  de  hoc  inter  Dodores  con- 
trovertitur  , et  permulti  non  tantum  Itali, 
fed  et  Germani  docent , Concordata  ex  par- 
te Rom.  Pontificis  Privilegium  , adeoque 
contradam  claudicantem  eflTe.  At  rebus  per- 
penOs  ex  argumentis  in  contrarium,  qus 
etiam  Barthel  adducit,  haud  plus  evinci  vi- 
detur , quam  Concordata  Geriuanite  etiam 
ex  parte  Pontificis  non  purum  Privilegium  ^ 
fed  Pi  'ivihgium  conventionale  efle , feu  quod 
Terius  diceretur , effe  Pa&a  non  circa  Pote*, 
fiatem  Pontificis  , quam  ipfe  abdicere  non 
putefi , quod  ipfe  Barthelius  fupra  agnofeit, 
fed  circa  ufum  Potejiatis,  nempe  quod  Papa 
fine  neceffitate  aut  majori  utilitate  Ecclefix 
ea  uti  nolit.  In  dubio  igitur,  utrum  cafus 
particularis  in  Coqcordatis  comprehenda- 
tur , interpretatio  etiam  ab  utraque  parte  ad« 
huc  in  cujus  favorem  facienda  foret , inter 
variantes  Dodorum  fententias  hic  nolumus 
decidere,  prsefertim  cum  cafus  et  fada  par% 
ticuiarium  per  fe  non  faciant  jus. 


«i 
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§.  IV. 

Ampla  quidem  Authoritas,  non  tamen 
Jurisdi^io  proprie  talis  Rom,  Pontifici  ' 
in  omnes  Ecclejias  ^competit. 

Argumentis , qua  in  /uU.'.  'rem  ex  TrU 
dentino^  Florentino  et' aliis  Conciliis  '> 

pro  Papa  petuntur , fqtisfit, 

A rgumenta  pro  generali  legislatoria  et 
Judiciaria  Romani  Pontificis  poteftate 
in  univerfam  Ecclefiam  allegari  folita  ftudio- 
fe  prsB  cdeteris  collegit  Tournelius  ; at  dilu* 
eide  videbitur,  ea,  ii  ad  fidem  aiflorum, 
praecipue  Conciliarium  reducantur,  talia  ef- 
fe , quae  direSivam  authoritatem  cum  Prima- 
tu neceflario  connexam,  et  Jura  inde  proxi* 
me  defluentia , de  quibus  Cap.  II  , quidem 
fignificent , ad  probandam  vero  univerfalem 
propriam  Jurisdidionem  nullatenus  fuffi» 
ciant.  Graviora  hic  ponderantur,  de  reli- 
quis facile  erit  minus  praeoccupatorum  e( 
prudentum  judicium,  ' ' 

^ 

I.  Tournelius  ait,  hoc  Thema  melius 
dignofei  non  poiTe , quam  ex  antiqua  et  con^ 
Jfanti  Ecclefiae  traditione , quae  probatur  ex 

U 5 Con. 
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Conciliis,  Patribus  et  geftis  furnm.' Pontifi- 
cum, qui  approbante  Ecclefia  univerfali  hac 
jurisdidione  u(i  funt.  Jam  de  applicatione 

hujus  regulx  judicandum. 

* ' 

Fatentur  , ait  Tournelius , Patres  Conci- 
lii Epbefini  anno  43 1.  fe  per  Canones  et  per 
epidolam  Coeledini  P.  ad  pronuntiandam 
in  Nedorium  damnationis  fententiam  com- 
pulfos  fuiffe.  In  Concilio  Cbalcedonend  Pa- 
fchafinus  Legatus  Rom.  Pontificis  dixit, 
fe  prjEcepta  Apodolici  viri  Papae  urbis  Romae 
habere , ut  Diofeorus  non  fedeat  in  Con- 
cilio : hoc  nos  obfervare  necejje  eft.  Ad.  3. 
aiunt  Patres : &intiiffimus  et  BeattJJimus  Arcbi- 
epifcoptis  magna  et  Senioris  Roma  Leo  per  nos 

et  prafentem  fanSam  Synodum — - 

nudavit  etm  tam  Epifeopatus  dignitate  y quam 
etiam  et  ub  omni  Sacerdotali  alienavit  mini- 
Jieriu.  Ad.  5.  legati  minantur,  fi  rata  non 
habeatur  Leonis  definitio  , congregandam 
Romae  Synodum  , ad  quam  rebelles  mitten- 
di forent.  Deniqne  Patres  Concilii  fiagi- 
cant  a Leone  ConfirmatiQoem  eorum  quae 
ui  Concilio  datuta  funt. 


In 


I 


L ■.  In  Concilio  Lateranenli  fub  Martino  I. 
Stephaous  Dorenfis  grxcus  libellum  obtulit 
ad.  I.,  ubi  dicit,  hxreticos  femper  autho- 
ritate  fummx  Sedis  damnatos  fuifle.  Refer- 
tur quoque  in  eadem  Synodo  Epiftola  Con- 
cilii Africani  ad  Theodorum  P.  , ubi  dicitur : 
antiquis  regulis  fa7icttum  ejfe , ut  quidquid , 
quamvis  in  remotis  ageretur  Provinciis  ^ non 
prius  tranandum  vel  accipiendum  fit  , nifi 
ad  notitiam  alma  Sedis  fuijfet  dedu£tum , ut 
hujus  autboritate , jufta , qua  fuijfet , pronun» 
tiatio  firmaretur  etc. 

Concilium  Florentinum  quxftionem  in- 
ter Grxeos  et  Latinos  diu  ventilatam  his  de- 
terminavit vtthi&V'  definimus  fanSam  Apo^ 
Jiolicam  Sedem  et  Rom.  Pontificem  fuccejforem 
ijfe  B.  Petri  Principis  Apojlolorum , et  ve- 
rum Chrifti  Vicarium , totiusque  Ecclefia  Ca- 
put , et  omnium  Chriftianorum  Patrem  ac  do- 
Qorem  exi  flere,  et  ipfi  in  Beato  Petro  pafcendi  ^ 
regendi  et  gubernandi  univerfalem  EcClefiam  . 
a Domino  nofiro  Jefu  Chrifio  plenam  Potefta- 
tem  traditam  - ejfe  i quemadmodum  etiam  in  ' 
i‘efih  'aciimenicorum  Conciliorum  et  iti  facris 

Ganonibus  continetur.  ^ i-w  . ^ 

.m  Con- 


i 
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'Concilium  Tridcntinum  Seff. ‘I4.  de 
Pcenitent.  C.  7.  declarat,  merito  Pontifices 
maximos»  pro  fuprema  Potefiate  fibi  in  unu 
verfa  Ecclefia  tradita»  caujfas  aliquas  cru 
minum  graviores  fuo  pojje  peculiari  judicm 
'refer vare.  Haec  omnia  potius  Jurisdi&ionem 
propriam»  quam  nudum  Primatus  honorem 
et  dire&uris  officium  indicare  videntur. 

a.  Verum  haec  nihil  contra  Febronium 
proficiunt ; quse  ante  Concilium  Ephefinum 
quomodocunque  gefta  funt , non  debent  re- 
putari pro  fructu  feu  effedu  proprias  Juris- 
didionis  in  alios  Epifcopos , et  quae  fcripfit 
Coeleftinus  P.  ad  Cyrillum  Alexand.  ct  ipfam 
Synodum , debent  interpretationem  accipere 
ex  iis , quae  Cap,  III.  §.  4,  ^de  modo  com- 
municandi Ecclefiarum  inter  fe , fpeciatim 
Rom.  Epifcopi  cum  Alexandrino , et  per 
hunc  cum  Aegyptii»  dida  funt,.  Negata  igi- 
tur Nellorio  reliquorum  Epifcoporum  com- 
munione per  fe  fluebat,  ejus  Cathedrae  de 
alio  Antiftite  providendum  ccfle  mediante. 
Alexandrino:  Excommunicatio  ^ damna^ 

tio  in  virum  heterodoxum  pertinebat  ad  jqs 
omnium  Epifcoporum  ortodoxorum , et 

■'f-  rii^ 
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rillus  jam  antea  in  Alexandrina  fna  Synodo 
Neltorii  do(^rinam  damnavit;  inao  ipie  Ne> 
ftorius  alienos  a fua  opinione  Epifcopos  ex> 
communicavit  , attamen  fine  Jurisdidionis 
Ipecie  vel  obtentu*  Vera  Jurisdictione  in 
Neftorium  jure  fuo  ufa  eft  Synodus  Ephefina. 
Interim  Coeleftinus  jure  ftii  Primatus  ulus  io 
Neftorium  infurrexit , tum  eum  a Commu- 
nione excludendo,  tum  Epifcopos  excitan- 
do , ut  ei  fe  opponerent , et  nili  brevi  refi- 
pifceret,  a fua  Sede  moverent.  Nemo  me- 
diocriter eruditus  alTeruerit , eo  apvo  jns  de- 
ponendi Epifcopos  Kom  Pontifici  competi- 
ifle,  aut  ab  eo  exercitum  fuifle.  Vid.  Cap.  IV; 

§.  II.  n.  2.  ■ 

3.  In  Concilio  Cbalcedonenfi  multa  oo- 
currunt , quae  prataxantem  aliquam  in  Rom. 
Pontifice,  tanquara  Primate,  authoritafem , et 
jus  Praefidii  comprobant , fed  non  propriam  ‘ , 
Jurisdidionem  in  reliquos  Epifcopos.  Leo 
Pontifex  praeparatorie  ordinaverat,  ut  Diou 
fcorus  non  fedeat  in  Concilio  : ComifiTarii 
Imperatoris  dixerunt , quid  enim  fpeciaiiter 
objicitur  Diofcoro  Reverendijjimo^  Epifcopo  ? 
tandem  poft  plures. altercationes  Gloriolidi- 
1 «ni 
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ini  Jndices  dixerunt , ut  Diofcorus  in  medio 
lederet,  reo,'  quam  Judici  magis  Hrailis. 
Non  a folo  Rom.  Pontifice  , fed  a tota 
Synodo  Diofcoruni  depofituni  fuiffe  , 
gefta  Ad.  3.  manifefte  probant.  Cum 
Diofcorus  tertio  vocatus  in  Concilio  non 
apparuit,  Pafchafinus  Legatus  petiit;  quo 
igitur  dignus  eji  ita  contemnens  ? Synodus 
dixit:  indignatione ^ qua  contra  inobedien- 
tes  a fandis  Regulis  conjlituta  eJi.  Simi- 
liter Stephanus  Ephefinus  et  alii  Epifcopi 
dixerunt  , Depolitionem  Diofcori  fine  no- 
va dilatione  poftulan  tes.  Ex  Decreto  igitur 
Synodi  procedentes  Vicafii  Apoftolici,  ma- 
nifefta  cfle  Diofcori  commiffa  adverfus  fan- 
darum regularum  ordHiem  et  Eccldiafticam 
difciplinam , atque  in  fententiam  depofitior 
nis  praeiverunt.  Poltea  autem  iisdem  dixere. 
Jgitur  fanda  bac  et  magna  Synodiis  qua  pla^ 
cent  regulis  , decernat  fuper  memorato  Dio^ 
fcoro.  Epifcopi  unanimi  confenfu  fenten- 
tiam  in  Diofcorum  conceptam  probarunt , 
ejiis  prae  ferti  m contumaciam  allegantes.  Evi* 
‘dens  eft , quod  Epifcopi  fupponerent , eum 
a Synodo  , non  a folo  Leone  damnatum; 

' imo 
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imo  ne  Leonis  quidem  mentionem  faciebant 
in  luis  fulfragiis,et  fententia  Dioicoro  infinua» 
ta , atque  Conftantinopoli  publicata  fuit  no* 
mine  Concilii.  Quoad  fidei  definitionem  et 
depolitionem  Diofcori  Patres  nullam  petunt 
confirmationem  a Papa,  fatis  elTe  rati,  mm 
ut  Caput  membris  pr a fidentem , fpiritu  pra^ 
Jentem , ac  pene  in  Legatis  vijtim.  Attamen 
Pontifex  authoritatis  fuaE  commendanda? 
multum  ftudiofus  non  petitam  Concilii  con. 
firmationem  impertitus  ett , et  Agapitus  Rho- 
diorum Epifeopus  ait , pene  omnes  occiden- 
tales Epifeopos  Concilii  Chakedonenfis  Sta- 
tuta confirmafle  et  confignafle.  Nempe  Ity- 
lo Eccleliaftico  confirmantur  Decreta  non 
modo  ab  aqualibus  ^ led  paflim  etiam  ab  iiu 
ferioribus t et  a Conciliis  particularibus  Decre- 
ta fummorum  Pontificum  confii mata  legun- 
tur. Ita  Bolluet  defenf.  dedar.  Gall.  part.  2., 
1.  1 3.  Cap.  2. 

'4-  Quae  in  Concilio  Lateranenli  dida 
et  gelta  funt , ad  univerfalem  Primatum  per- 
tinent , fed  jurisdi&ionem  non  involvunt , 
verum  unice  ad  f dei  tutelam^  quae  omnes 
Epifeopos  peraeque  tangit , et  ad  excom- 

niu- 
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matu  di&k  fanSorum , uti 'volebant  Roma- 
ni , nulla  fiat  mentio.  Secundo  ut  Ro  n. 
Pontificis  Primatus  retineatur  talis  ^ qtinfis 
in  aSis  Conciliorum  acumenicorum  et  in  fuerit 
Canonibus  aflertus  reperiatur.  lutelligan- 
tyr  autem  feptem  priora  Concilia,  ec  l\j- 
rentinum  o&avum  fe  inferibit.  Literim  ad- 
huc  tria  notanda  funt.  i.  Agnofeente  ipfo 
Bellarraino  1.  2.  de  Coneil.  Cap.  13.  .Con- 
cilium Florentinum  non  ita  expreOTe  hxc 
definivit.  2.  Patres  Tridentini  nullatenus 
crediderunt.  Capitalem  illam  qusdlionem, 
in  eodem  Concilio  tam  fervide  agitatam  ^ 
in  Florentino  in  favorem  Papae  fuilTe  decifam* 
3.  Qiiod  in  eadem  Tridentina  Synodo  a Gal. 
lis  negatum  fuerit,  Florentino  Concilio  in- 
ter generalia  Concilia  locuni  dandum  efle , 
quippe  ex  quibusdam  Italis , et  quatubr  fo- 
lura  graecis  Patribus  compofitum:  Flore?u 

tinum  fota  Gallia  pro  acumenica  nUntfuani 
habuit.  Inquit  Didacus  PayVi'  in  defenf. 
Trident.  1.  i.  pag,  179.  Launot.  t;  3.  p.  2, 

P-  447. 

% " * 

6.  Concilium  Trideniinum  de  hac  quai^ 

ftione  (ludiofe  uihil  definivit  • nec  in  hac 
Tam.  II,  X par- 
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parte  fuperiorum  Conciliorum  Canonibus 
quidpiam  fuper  addit.  Qux  autem  SdT.  14.' 
de  Poenit.  Cap.  7.  declarat,  ea  generaliora 
funt,  nec  exprimit*  a quo,  quibus  gradi- 
bus, et  quoad  quas  partes  fuprema  hxcpo^ 
teila  Rom.  Pontifici  tradita  fit:  nec  impe- 
dit, quo  minus  credamus,  illam  refervandi 
Pocefiatem  illi  ab  Ecclefia , feu  Concilio  fu- 
premo  permifiam  elTe,  ea  ratione,  qua  illi 
concc  fla  fuit  facultas  difpenfandi  in  quibus- 

I 

darr  Conftitutionibus  Conciliorum , de  quo 
infra  Cap.  §.  5*  Cap.  Vll.  §.  6.  Cap.  VI. 

7.  Ex  Ilis  le^ri  iacile  erit  fatis&cere 
reliquis  obiedionibusabauthoritate  P atrum , 
Pontificum  et  Imperatorum  petitis.  Interim 
uliis  univerfidu  Primatus  utique  multis  an- 
fam  dedit  Credendi  et  fcribendi  , Pontifici- 
bus propriam  per  totam  Ecclefiam  Jurisdi- 
^'onem  «impetere.  Sed  hxc  nihil  pofiunt 
adverfua  inftitutum  Chrifii  et  veram  Eccle- 
liar  xeonomiam,  Grxci  in  Florentina  Syno- 
do non  aduiittebant  in  hac  re  di3a  Patrum 
fati&orum  , et  Imperator  dixit : an  Ji  quis 
fanSorum  iit  Epifiola  honoret  Papam , ex- 
cipiet  hoc  pro  Privilegio? 
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g.  In  fonnula  Profeflionis  fidei  a Pio  IV»' 
PP.  praefcripta , et  orbis  Catholici  reverentia 
confecrata  dicitur : agnofco  fanQam , Catho- 
licam , et  Apqftolicam  Romanam  Ecclefiam 
omnium  Ecclefiarum  Matrem  et  Magiflram , 
Romanoque  Pontifici  Petri  Apofiolontnt' 
Principii  fuccejjori  , ac  Jefu  CbrifH  Vica- 
rio veram  obedientiam  fpondeo  , ac  juro, 
VevhsLfan&a  i Catholica  et  Apoftolica  Roma- 
na  Ecclefia  interpretationem  accipiunt  ex 
Cap.  I.  §.  9.  n.  i»  de  qualitate  Matris  etMa- 
gijira  Cap.  lll.  §.  64  quoad  obedientiam , ea 
non  remper  fupponit  / aut  involvit  Jurisdi* 
didnera^ex  dppofito  « uti  patet  in  Patre» 
itero  , Magifiro' etc.  Robertus  Epifcoput 
Licolnieniis  ait : mandatis  Apoflolicis  affe&io» 
he  filiali  devote  et  reverenter  obedio.  Et  D.  Ber* 
nardus  lib.'  de  Confid.  Cap.  i.  villa  viU 
iico  , et  parvus  dominus  fubje&us  eft  Pado- 
gogOt  nec  iameti  villa  Ale,  nec  is  fui  Domu 
hi  Dominus  eji.  Quantumcunque  autem 
obedientia  accipiatur  , non  poterit  male  ver> 
ti  Epifcopis  et  aliis  Clericis , li  eam  intelli* 
gant , et  jurent  conformiter  ad  tenorem  Ca- 
nonis'Florentini»  nempe  juxta  eum  modum, 

X a qui 
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qui  in  gejiis  acumenkorum  Conciliorum , et 
in  Sacris  Canonibus  continetur,  « Tefte  Ale- 
xandro Natali  Archiepifcopus  olim  in  recep* 
tione  Pallii  Rotn.  Pontifici  obedientiam  ali- 
ter non  promifit , quam  fecundum  Canones. 

9.  Editores  Muriani  tom.  4 . pag.  2^1. 
de  S.  Gregorii  M.  tradunt  , eum  facrara 
Juri&didionem  per  univerfam  Ecclefiam  exer- 
cuiffe  in  Africa,  Aegypto  , Afia  , et  ipfis 
Conilantinopolitani  Patriarchatus  finibus ; 
I.  In  cauffa  Monachorum  Ifaurise.,  2.  In 
caufifa  Petri  Epifcopi  Africani  ; Columbo 
in  Numidia  ad  judicandum  committenda. 
3.  Urficini  Taurini  • Epifcopi  • Sygagrio 
Auguftodunenfi , et  4.  Januarii' Malacita. 
ni , alteriusque  Praefuiis  Joanni  defenfori  de- 
legando. Paulum  in  Africa  Epifcopum 
aGennadio  Patricio  accu  fatum,  cum  idonei 
accufatores  Romae  coram  Papa  non  compa- 
rerent , remittendo.  6.  Joann»  Epifcopi 
Illyrici  Primatis  ordinationem  , .petentibus , 
Provinciae  Epifcopis , confirmando , eundera- 
que  Pallio  donando.  , Verum  re  accuratius 
infpeda.  difparebit  omnis  idea  J.uris,diftionis  ^ 
proprie  didae , ex  his  fiidlis  apparenter  re- 
lultans.  , 
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Ad  imum.  Hortatur  et  fuadet  Grego- 
rius  Joanni  Patriarchae  Conltantinop. , ut 
Monachos  a fe  male  habitos  in  fuis  ordini* 
bus  recipiat  » et  pacem  eis  praebeat.  Hoc 
autem  potuit , et  debuit  Papa  vi  Primatialis 
ofHcii  hortari  Patriarcham  , qui  muneri  fuo 
ct  obfervantix  Canonum  deefle  videbatur,  . 

Ad  zdum.  Nihil  amplius  pro  Jurisdi- 
diOne  Rom.  Pontificis  in  hoc  recurfu  habe- 
tur, quam  in  illo  Ss.  Athanafii , Chrylbflo- 
mi  etc.  etc.  imo  minus , de  quo  infra  §.  9. 

Ad  itium.  Minus  apparet  quidquam» 
quod  ardilllmos  Primatis , pro  bono  et  pace 
Ecclefiae,  ut  decet,  folliciti  hnes tranfgredia-. 
tur. 

Ad  Oftum.  Habuit  caulTa  Januarii  aliquid 

; ( 

fpeciale,  quod  in  additamento  Gregorianae 
Epiftolae  , de  qua  agitur,  fic  exprimitur : 
contra  hac  fi  di&um  fuerit  ^ quia  nec  Metro-‘ 
politam  habuit , nec  Patriarcham , dicendum 
eji,  quia  a Sede  ApoftolicUt  qua  omnium  1^- 
clefiarum  Caput  eft , cauffa  hac  audienda  ac 
dirimenda  fuerat , ficut  et  pradiSus  Epifcopus 

X 3 peti» 
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petiiffe  dignofcitttr , qui  Epifcopos  alieni  Con» 
cilii  habuit  omnino  fufpeSos. 

Ad  ^tum.  Quis  inde  inferet  adverfum 
% 

ea,  quae  Cap.  IV.  §.  8.  et  ir.  evidenter de- 
monftramus,  ad  jura  et  Jurisdidionem  Rora. 
Pontificis  tum  pertinuiffe , Epifcoporum  cau& 
fas  Romam  promifcue  evocare  ^ ibidemquc 
agere  et  definire  ? 

Ad  6tum.  Notum  eft  , Rora.  Ponti- 
fices in  nullam  regionem  exteram  fibi  tantum 
authoriiatis  tribuiffe , ac  in  Illyricum.  Non 
mirum  ergo,  fi  nonnulla  ibidem  extentRo? 
manae  Poteliatis. exempla,  quae  alibi  frufira 
quaefieris.  Pqrrq  ex  Confirmadqne.  Joannis 
Epifcopi  deducat , quisquis  volet , eo  jam 
aevo  jam  in  morefuiffe,  cledionum  et  ordi» 

*-  * t ‘ ■ * '1 

nationum  Epifcopalium  confirmationem  a Pa- 
pa petere.  Vid.  Cap.  IV.  §.  3.  et  4.  ex  his 
inteiligitur,  veris  his  momentis  falfa  Ifidori 
quodamodo  fulciri , et  aliqua  fimilitudinis 
'fyecie  fuftineri  potuiffe,  et  fimul  quomodo 
aliis  ejufmodi  antiquis  exemplis  congriain- 
terpretatioqe  fpccurri  valeat. 

■ i . No- 


i 
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Ad  imum.  Cogimur  eadem  faepius  repete» 
re,  quia  Febronius fallis  praejudiciis  praeoccu- 
patus antiquam  continuo  crambem  recoquit. 
Attamen  fufficere  poflent,  quae  circa  Conci- 
lium Ephelinum  in  hac  cauffa  diximus  fupra 
Cap.  II.  §.  9.  in  Not.  ubi  vera  et  proprie 
difta  Jurisdidio  Coeleftini  Papae  in  Nello- 
rium  dilucide  demonftratur.  Num  ludit  Fe- 
bronius,  dum  ait,  quae  ante  Concilium  a Qap- 
leftino  gefta  funt,  debent  intelligi^et  inter- 
praetationem  accipere  ex  Cap,  III,  5.  de  mo- 
do communicandi  Ecclefiarum  luter  fe? 
de  hoc  illi  cit.  loc.  in  Nota  jam  refpondi. 
An  autem,  quae  Coeleftinus  ad  Cyrillum  et 
ipfam  Synodum  fcripfit , de  fola  negatiooe 
Communionis  intelligi  poffunt  ? ipfi  Patres 
Ephefini  aperte  ipfum  falfi  convincent.  Hl 
utique  Neftotium  propria  excommunicatio* 
nis  fententia  condemnarunt,  uti  ipfefetetut 
Febronius  his  verbis : talem  excommunica^ 
tionis  et  damnationis  cenfuram  in  virum  bi^ 
terodoxutn , ejusque  fcripta  ferre  pertinebat 
X4  ^ 
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ad  jus  omnium  ortodoxorum  Epifcoporum. 
Item  hac  vera  fuperioritate  jure  fuo  in  Ne- 
Ji urium  ufa  eji  Ephejina  Synodus , juridicam 
Depufitionis  fententiam  in  eum  ferendo.  At 
Patres  Ephcfmi  non  aliam  in  Neftorium  fen- 
tentiam  protulerunt,  quam  quae  prius  aCoew 
Jeftino  in  eum  jam  fuerat  pronuntiata , imo 
non  tam  proferebant , quam  fe  folum  exe- 
qui  dicebant : Apojiolica  et  fanSa  Sedes  Coe-, 
leJHniSSmi  Epifeopiy  ait  Firmus  Caefarejc-in 

Cappadocia  Epifeopus , per  litteras , 

etiam  ante  de  prafenti  negotio  fententiam , re- 
gulamque prafcripjit , quam  nos  quoque  fecu» 
li  ^ formam  illam  NB.  exeeutioni  man- 

davimus , NB.  Canonicum,  Apojlolicumque 
judicium  in  illum  proferentes , Ad,  3,  Patres 
in  Nellorium  laturi  dicunt ; coaSi  per  S.  Ca- 
nones et  Epijiolam  SSmi  Patris  nojlri  et  Com- 
minijiri  Coeleftini  Romana  Ecclejia  Epifeopi, 
Lachrimis  fubinde  perfuji , ad  lugubrem  ham. 
contra  eum  fententiam  necejfario  venimus. 
In  hunc  locum  Nicolausd.  ait : S.  Synodus 
ad  Epheftim  congregata  S.  Alenm  ia  Coelefli-- 

ni  Papa  prius  Epijiolam  legit, ut 

ejus  potijjfmum  Specialis  judicii  tenore  Jit  per- 

fi- 
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jidus  Nejiorius  expulfus , dum  eadem  Synodus 
in  fententia  contra  eum  prolata , tali  modo 
profequitur : necejjdrio  coacti  etc.  lidem  Pa- 
tres Ephefini  in  Epift.  ad  Imp,  TbeodoHura 
ct  Valentin.  aiunt  ; Nejlorium  a Sacerdotio 
et  pejiilente  doctrina  cejfare  jujjimus  , Cano- 
nicam in  eum  fententiam  proferentes , et  col- 
laudantes SSmum  Epifcopum  magnte  Roma 
Coelefiinum  , qui  ante  nos  fententiam  in  ip- 
fum  tulit.  En ! ni  ftudio  caecus  effe  velit , 
quae  antea  Coslellinus  gelfit,  fcriplitque  con- 
tra Ncftoriutn  , non  meram  negationem 
Communionis  , fed  fententiam  t Judicium^ 
vocant  Patres , quam  ipfireqmmtur,  ct  exc- 
cutioni  mandant : igitur  de  proprie  dida  et 
vera  excommunicatione  intelligi  debent. 
Confer  Cap.  II.  § 9.  in  Not.  et  prseclufum 
videbis  omne  adverfarii  effugium. 

Quod  S.  Cyrillum  attinet , hic  utique 
jam  prius  Ncftorii  dodrinara  damnaverat, 
attamen  Perfonam  Neftorii , exteri  et  fibi 
aequalis  Patriarchae  aufus  non  fuit  excom- 
municare, imo  ne  quidem  palam  ei  commm 
nionem  negare.  Non  prius  autem , Icribit 
Cyrillus  Epiftola  ad  Coeleftinum  P.  iUius , 
X T Ne- 
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Neftorii , communionem  pedam  , apertecim 
deferimus  y quam  hac  ipfa  Pietati  tua  indu 
caremus.  Digneris  proinde  y quid  hic  fen-  , 
tiasy  praferibere  y quo  liquido  nobis  conflet, 
comtnunicarene  nos  cum  illo  oporteat , an  ve^ 
ro  libere  ei  denuntiare , neminerrreum  eo  com* 
municare.  Cyri  Ilus  ergo  cum  fua  Alexan- 
drina Synodo  Neftorii  quidem  doftrinara 
damnavit , fed  in  ejus  Perfonam  nulla  Juris- 
diftione  potiebatur  ; quare  rem  ad  Coelefti- 
num  detulit : jiic  Neftorio  di^m  dixit,  hic 
fententiam  depolitionis  et  excommunicatio- 
nis prsfcriplit , |iic  eam  Cyrillo  exequen- 
dam  cpmmifit  bis  verbis : authoritate  igitur 
tecum  noflra  ^dis  qdfcita , vice  noflra  ufus , 
hanc  exequeris  diflv^i&o  rigore  fententiam  etc. 
Quid  Cyrillo  opus  fuiflet  aliena  vice  et  Ju- 
risdidione,  fi  ifta  nulla  fuiflet  ? et  quid  ufus 
aliena  Romanae  Sedis  authoritate , fi  propria 
id  potuiflet  ? imo  pec  totum  ConqUium  Ephe- 
finum  exiftimavit , depofitionera  et  excom* 
municationem  Neftorii  in  fua  folum  pofitara 
'efle  potcftate,  uti  Febronius  ait,  hoc  ad  jus 
omnium  ortodoxorum  Epifeoporum  perti-  , 
nuifle  ; ' quippe  leda  Coeleftini  fententia , 

non 
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non  tantum  non  proteftati  funt  Patres , fibi 
judicium  fuifle  prxreptum , Jurisdidlionem 
praeventam  , vel  impeditam  , fed  magno 
plaufu  clamarunt : boc  judicium  jufttim  eji, 
atque  Coeleftini  fententiam  Regulam  jibi pra- 
/criptam  vocant,  quam  fequerentur,  et  exe» 
cutioni  mandarent.  Caecutiat  profedo  am- 
bobus oculis , qui  in  his  Rom.  Pontificis 
jurisdiifliqnen^  non  videat. 

• Fruftra  Febronius  ait  ; negata  Neflorio 
reliquorum  Epifcoporum  communione  per  fe 
fluebat , ejus  Cathedra  de  alio  Antiftite  pro- 
videndum fuijje.  Hic , uti  palpas , jam  non 
de  negatione  communionis,  fed  de  proprie  / 
dida  fententia  t excommunicatione  i depofitione 
fermo  eft , atque  Coeleilinus  non  exfpedlata 
reliquorum  Epifcoporum  negatione  commu- 
nionis , nec  Concilii  mox  congregandi  fen- 
tentia,  nec  requifita  Patrum  approbatione 
aut  confenfu  , fed*  propria  fua  et  abfoluta 
authoritate  fretus  fententiam  tulit,  publica- 
vitque.  Eadem , ait , Epift.  ad  Cyrill. , fcrip- 

fimus  ad  fan&ij/imos  fratres  — ut  nota 

fit  de  eo  noftra , imo  Cbrifti  divina  fententia. 
Qpin  Pontifex  nequaquam  prius  negatio- 
nem 
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nem  communionis , fed  depofitionem  a fe- 
de,  et  portea  excommunicationem  ordina- 
■vit  : nijt  hoc  fecerit  i mox  Sancitas  tm  illi 
Ecclejia  provifura , a nojlru  eum  Corpore  mo- 
dis omnibus  fciat  effe  removendum. 

At  ait  Febronius : etiam  Nefiorius  alienos, 
a fua  opinione  Epifeopos  excommunicavit  fine 
J urisdi&ionis  fpecie  vel  obtentu.  Inde  inferre 
vult , ad  excommunicandum  non  opus  elTe 
jurisdidlione.  Hoc  argumentum  Juriscon- 
fulto  oppido  indignum,  inhmus  in  Schola  di. 
fcipulus  explodet.  Nellorius  utique  excom- 
luunicavit,  fed  ejus  excommunicatio  juxta 
omnes  nulla  et  invalida  fuit  eo  ipib , quod 
ipfe  tanquam  haereticus  et  reus  in  fuos  Ju- 
dices non  haberet  Jurisdidlionem.  Igitur 
potius  contrarium  ex  illo  exemplo  eruitur  , 
nempe  ad  excommunirationem  proprie  di- 
dam in  excommunicante  necelfariam  elTe 

1 

Jurisdidionem. 

Denique  ait  Febronius , eo  avo  jus  de- 
ponendi Epifeopos  Rom.  Pontifici  competiijfe , 
nemo  mediocriter-eruditus  ajferuerit.  Ve- 
rum 
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rum  'id  eo  aevo  agnofcunt , et  afleriint  Patres 
et,tptum  Concilium  Ephefiniim.  Coelelii- 
nus  P.  non  exfpeclato  Concilii  judicio  feii- 
tentiam  tulit,  ut  nifi  Nellonus  intra  decem 

I . 

dies  refipifeat  , eo  depofito  per  alium  Ec- 
clefiae  Conltantinopolitanae  mox  providea- 
tur, atque  excommunicationis  Anathemate 
feriatur.  Hanc  fententiam  Cyrillo  vice  iua 
exequendam  commifit:  httu  .bai:  (oeleJHni 
Epijiola  in  Concilio  omnes  Epifcopi  finm!  ac- 
clamarunt: boc  judicium  jujiurn eJI.  At  noii 
iiiiflet  juftum,  fi  Coeleflinus  jus  et  Potella- 
tem  deponendi  non  habuiflet.  Igitur  Patres 
hoc  jus  Rom.  Pontirtcis  non  folun-  agnove- 
re, fedet  fatis  clare  alTerueriint.  Vid.  Cap.'!!. 
§.  9.  et  Cap.  IV.  § 8.  et  perfpicies , tunv  il- 
lo , tum  prioribus  aevis  hoc  jus  Rom.  Pon- 
tifici competiilTe  , et'  agnitum  fuifle,  quod 
non  mediocriter  folum,  fed  infigniter  eru- 
diti probant 

% - . 

3.,  Si  CommilTarii  Imperatoris  ab 
initio  petierunt , ne  Diofeorus  tanquam  reus 
in  Concilio  fedeat,,  ficuti  Leo  P.  mandave- 
rat, inde  non  infirmatur  Rom.  Pontificis 
'authoritas  et  Jurisdidiq , quippe  Legati  Pon- 
ti- 

1 
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tificii  turli  rem  habebant  non  cura  'Conci- 
lio, led  cum  Commiffariis  tantum  propter 
ordinem  Judicii,  fcilichne  Diofcorus  prius 
reus  habeatur,  antequam  accufaretur.  Sed 
YicitfupremaRom.  Pontificis.jurisdiftio,'  k- 
que  in  eo  ipfo  fado  elucet , dum  extra  con- 
felTum  Patrum  in  medio  tanquam  reus  fede- 
' le  iuffus  eft.  Quis  enim  Patriarcham  Ale- 
xandrinum' iri  publico  confeflTu  Epifcopo^ 
rum  a fua  Sede  et  loco  honoriario’  deturba- 
re potuiflet  absque  Jurlsdidlone  ficut  fecit,’ 
juflitque  Leo  ? quin  fummuS  hic  Pontifiex 
toti  Concilio  leges  dedit ordinemque  prae^ 
fcripfit  Epift.  59.  ad  Pulcher.  Aug.  ait : 
iis  ad  venerabilem  Synoduni  congruentibus 
/criptis , quibus  fraternitas  advocata  cognch^ 
/cerei,  quam  formam  /ervare  in  hac  dijudu 
catione  deberet , ne  nulla  temeritas  aut  fidei 
regulis , aut  Canonutri  ftatutis , aut  btnigni~ 
tatis  remediis  obviaret.  In  Epiftola  ad  Sy- 
nodum ait : prioris'  auteni 'Ephefina  ^nodi 
contra  NedoriUni /pecialiter  fiaiuta  permane^ 
ant\  neque  in  Concilio  amplius  difputare' 
permifit ; qUae  ipfe^  in  Hac  caufla  prius  defi- 
nierat : rejeSa  penitus  audacia  difputatu 
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rfj  — — . — vana  errantium  infidelitas  coiu 
guiefcat.  Cum  fecundum  Evangelicas  autbo^ 
ritates , fecundum  Propheticas  voces  j Apo^ 
fiolicamque  DoStrinam  plenijjmey  hicidijfime 
per  litteras , quas  ad  B.  Memoria  Flavianum 
Epifeopum  miji?nus  fuerit  declaratum  , qua 
fit  de  Sacramento  Incarnationis  Domini  no^ 
firi  Jefu  Cbrijli  pia  et  fincera  Confejfio.  Haec  ' 
utique  non  merum  Dire£lorium  aut  prata- 
xantem  authoritatem  , fed  veram  et  fupre» 
mam  Jurisdictionem  loquuntur  : neque  hoc 
efl  legem  accipere , fed  dare  Concilio. 

Multum  contendit  Febronius , Diofeo- 
rum  non  a Solo  Roni.  Pontifice,  fed  a tota  , 
Synodo  dcpofitum  fuiffe  , neque  Leonis  P. 
aut  Vicariorum  ejus  mentionem  fadam  efle 
ab  Epifeopis  in  fententia  infinuationis , fle- 
que  in  edido  publico  Conftantinopoli.  Ve- 
rum Febronius  confequenter  ad  fuum  Sy* 
ftema  probare  debuiflet  ,•  Diofeorum  a Con- 
cilio depolitum  fuifle  line  interventu  i Scien- 
tia , approbatione  vel  confenfu  Rom.  Pontif 
ficis.  Depolitus  fuit  fciente , et  volente  Leo- 
ne , praefentibus  Legatis , qui  adt.  3.  hujus' 
Judicium  lignificarunt,  atque  in  fententiam^  . 

de- 
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' depofitionis  praeiverunt  his  verbis:  SanSiJJL 
mus  et  BeatiJJimus  Arcbiepifcopus  magna  et 
Senioris  Roma  Lea  per  nos  et  \prafentem 
S.  Synodum  , una  cum  ter  Beatiffimo  et 
omni  laude  dignijjimo  E.  Petro  Apodolo , qui 
eji  Petra  et  crepido  Ecclefia  Catholica  et  re- 
Qa fidei  fundamentum , nudavit  eum  tam  Epi- 
jcopatus  dignitate  , quam  etiam  et  ab  omni 
Sacerdotali  alienavit  minijlerio. 

Igitur  Leonis  fada  efl:  mentio  a Le- 
gatis in  ipfa  fententia  damnationis  , fic 
quidem  , ut  folus  Leo  tantummodo  per 
minilteriuni  Legatorum  et  Synodi  Diofco- 
rnm  depofuifle  videatur.  Neque  refragati 
fpnt  Patres , fed  in  futfragiis  fe  huic  fenten- 
tiac  concordes  dicebant.  Nec  opus  fuit,  in 
Edicto  vel  fententia  infinuationis  Leonis  am- 
plius meminilTe,  cum  totus  mundus  novit, 
b,£C  omnia  praefente  per  Legatos  fuos  Rom« 
J^ontifice  , eoque  volente , praejudicante  at- 
que didante  perada  fuiffe. 

Porro  hic  probe  notandum,  quatuot 
Ibllfe  acciffationis  Capita , ob  quae  Diofcc- 


rus  depofitus  fuit.  i.  Quod  Eutychen  a pro* 
piio  exconiunicatuin  Epifcopo  in  Coifiiinio* 
nem  recepilfet/  2.  Quod  Leonem  P.  ipfum 
excommunicare  attentalfet  3.  Qiod  S.  Leo- 
nis Epirtolam  iii  Synodo  Ephefina  U.  legi 
prohibuiflet.  Et  4.  Quod  ter  ad  Concilium 
vocatus  venire  renuiflet.  Priora  illa  minora 
videbantur  Febronio  ad  Cenfurani  depofi- 
tionis*  atque  authoritatem  Rom.  Pontificis 
nimium  extollere  ; ideo  fubdole  advertit, 
Epifcopos  fententiam  depoQtionis  probalTe , 
ejus,  Diofcori  pr£fertim  coutumaciani  aOe- 
gantes , ac  ii  propter  hanc  folam  damnatus 
fuiflet. 

Sed  Febronius  fallaciae  manifcfte  con- 
vincitur ex  ipfa  Synodo.  Nam  poftquam 
Diofcorus  ter  vocatus  non  comparuiffet, 
et  Patres  ob  inobedientiam  ad  depofitionis 
featentiam  procedendum  eflc  petierunt , Vi- 
carii Sedis  Apoftolics  prius  adhuc  declara* 
runt  , manifefla  ejfe,  quce  ci  hiofcoro  quon- 
dam Alexandria  mognti  Epifcopo  coniniijja 
funt  adverfus  fandarum  regularum  ordinem , 
et  Ecclejiajlicam  Difciplinam.  Qpippe  ob 
haec  vocandus  et  judicandus  erat  iu  Gonei-- 
Tom.  Jh  Y iii 
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lio  i'  quae  tamen  jam  prius  per  accufatores  ^ 
ct  teftes  idoneos  jam  manifefta  fatisque  pro-* 
bata  erant , et  tunc  primum  itum  eft  in  fen-'' 
tentiam. 

• Exin  memorat  Febronius  quasdam  aW 
tercationes  propter  fidem  , quam  finguli. 
Epifcopi  profiteri  debuiflent ; fed  haec  nihil, 
ad  rem.  Tandem  negat  , Patres  confir- 
mationem Concilii,  quae  ad  fidem,  etDio- 
fcori  depolitionem  pertinent,  petiiffe , fed 
cam  non  petitiam  Leonem  obtrufiffe,  ideo- 
que  vocat,  S.  Leonem  autboritatis  fua  com- 
mendanda multum  fiudiofum.  NecefTe  efl 
igitur , ut  iterum  falfi  convincam , Febro- 
nius. In  Epiftola  Synodica  ad  Leonem  P, 
aiunt  Patres:  rogamus  igitur^  et  tuis -De- 
cretis nojlrum  honora  judicium  y et  jicut  nos 
Capiti  in  bonis  adjecimus  confunantiam , Jtc 
et  Summitas  tua  filiis  , quod  decet,  adim- 

i 

pleat 

\ 

Scio,  Febronium  in  his  verbis  nodum 
quaerere  , et  adhuc  vitiligare.  At  fufficere 
poffent  verba  , Decretis  tuis  nofirum  judi- 
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tium  bonora , item  Summitas  tua  filiis , quod 
decet , adimpleat , quas  verba  majorem  au- 
thoritatem  et  pondus , quam  fimplicem  ad- 
haefionem  et  confenfura  certe  fignificant 
Nihilominus  illa  ipfa  verba  dc  propria  et 
authofitativa  confirmatione  , quam  etiam 
circa  ea , qu«  ad  fidem  et  Diofcori  depoli- 
tionem pertinent  , petebant,  et  exfpeda- 
bant  Patres  Chalcedonenfes  , intelligenda 
cfTe  , monftrabit  ad  oculum  Epiftola  no.' 
Marciani  Imperatoris  ad  Leon.  P.  3000453* 
miramur  fupra  modum , ait  Imperator , quod 
poji  Cbalcedonenfem  Synodum , et  litteras  ve^ 
nerabilium  Epifcoporum  ad  Pietatem  tuarth 
mijfias , quibus  omnia  in  Synodo  a£la  fignifi- 
cabant , ituUo  prorfus  pa&o  a tua  Clementia 
ejusmodi  Epifiola  remijfa  fint , quas  videlicet 
in  fanSiJfimis  Eccleftis  perle&as  in  omnium 
oportebat  notitiam  venire , qmd  nonnullorum^ 
animis  ^ qui  Eutycbetis  etiam  nunc  pravam 
apinionem  , et  perverfitatem  feSantur , anu 
biguitatem  multam  injecit , utrum  tua  becu 
titudoquein  S.  Synodo  decreta  funt,  confir» 
maverit.  "Videat  hic  Febronius  poft  Epifto- 
fem  Sy nidicam  a S.  Leone  litteras  confirma- 
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torias  f!c  exfpecl  itas  fuifle , ut  mirarentot 
Patres  et  Imperator , eas  miflas  nonjuiffe , 
proin  Confirmationem  in  Epiltola  Synodtca 
a Patribus  per  ill>  vtrha  petitam  fuifle,  et  Q 
petitia  etiam  non  fuiflet , nihilominus  tan- 
quara  neceflariam  omnino  exfpedlatam  efle. 
Videat , eam  confirmationem  etiam  circa 
ea , quae  ad  Uoilrinam  Eurychetis , adeoque 
ad  fidem  et  omnia  , qua  in  S.  Synodo  decre^ 
' tafunt,  pertinent,  petitam  elfe.  Vides  de- 
nique , qualis  fuerit , et  quanti  habita  fit 
confirmatio  Rom.  Pontificis , ut  in  omnibus 
Ecclefiis  debuerit  promulgari , et  fine  ea  ne- 
quidem  Concilio  generali  fubmiflio  ac  obe- 
dientia  ubique  prxltita  fuerit. 

Profequitur  Imperator : et  ob  hanc  rem 
tua  Pietas  litteras  mittere  dignabitur  , per 
q,  as  omnibus  Fcclefiis  et  populis  manifefium 
Jiat , in  5.  Synodo  pt.raQa  a Eeatitudine  tua 
rata  haberi.  Tandem  xut : quam  ob  rem  ita 
veneranda  dignitas  Decretum  quam  celerru 
me  emmittat , quo  confirmare  ipfam  Chalce- 
donenfem  Synodum  manifejlijfime  oflendat , ut 
ii , qui  exoptant  invia  Diverticula  , nullam 
habere  pqffint  Sufpicionem  tun  Sanbhtatis. 
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Habeat  hinc  Febronius  ex  tertimonio  omni 
exceptione  maximo  Imperatoris  Augufti , 
Concilia  etiam  praefentibus  Legatis  Apofto- 
Kcis  celebrata  adhuc  egere  confirmatione  Ro» 
mani  Pontificis , et  fine  ea  nec  robur , nec 
firmitatem  habere.  Dicat  nunc  idem  cum  fiio 
BofTueto  ad  invidiam  tanti  ct  maximi  Ponti- 
ficis, autboritatis  fita  multum  jludiofum  con~ 
jirmatimem  non  petitiam  impertitum  fui ffe  , 
eamque  elTe  confirmationem  folum  adhaefio- 
nis  et  aflenfus , quae  etiam  ab  cequalibus , imo 
ab  inferioribus  praeftatur.  Confirmatio,  quae 
a tota  Ecclefia  exfpedatur  , quae  omnibus 
Ecclefiis  manifella  fieri  debet , atque  promul- 
gari , quae  fit  mediante  Decreto  , et  fine  qua* 
Concilio  non  praeftatur  fubmiflio  , utique 
non  fimplicem  adhaefionem  et  affenfumi 
prout  a particularibus  Epifeopis  fit , fcd  fu- 
premam  authoritatem  ct  veram  Jurisdidio- 
nem  loquitur,  et  dum  Confirmatio  totius 
Synodi  Cbalcedonenfis , et  quae  in  S.  Synodo 
peradafunt,  petitur,  etiam  quae  ad  fidem 
et  Diofeori  depojitionem  pertinent  y neceffa- 
rio  in  ea  contineri  debere , manifefte  depre- 
henditur. £t  revera  S.  Leo,  quae  in  cauffa. 
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, £dei  et  Diofcdri  ada  funt , confirmavit , alia 
jreprobavit,  cafiavit;  qua  authoritate  contra 
Concilium  generale  ? utique  majori  atque 
fuprema.  Non  ergo  dicatis , ait  Nicolaus  I. 
Epift.  8.  , noji  eguijfe  vos  in  caujfa  pietatis 
Romana  Ecclefia  , qua  coUeCta  Concilia  fua 
authoritate  firmat , fua  moderatione  cujiodit.^ 
Unde  quadam  eorum  , quia  confenfum  Rom, 
Fontificis  non  habuerunt , valitudinem  perdi- 
derunt,  h 


Ad  4 Vel  neget  Febronius  , quae  in 
Concilio  Lateranenfi  a Stepliano  Dorenfi  et 
Concilio  Africano  dida  atque  relata  funt, 
vel  fateatur,  penes  Rom.  Pontificem  eife 
/fupremura  etultimatum  Judicium  in  cauifis 
fidei  et  morum  ; quippe  ilta  fat  clara  inter, 
pretationem  et  gradationem  non  patiuntur. 
Novit  utique  Stephanus  Dorenfis  graecus, 
quae  antea  circa  hxrefes,  in  oriente  praeci- 
pue , ab  Epifeopis  et  Conciliis  ada  funt , et 
tamen  dicit , hareticos  femper  authoritate 
fumma  Sedis  damnatos  ejfe.  Concilium  Afri- 
canum vero  non  fulum  dixit,  antiquis  regu- 
lis fancitum  effe  , ut  absque  notitia  Alma  &- 
dii  etiam  in  remotis  Proviiuiis  nihil  trade- 
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tur  et  agatur , quod  ad  jus  relationis  ad  Pri- 
matum pertinet , fed  infuper  addit : ut  bujus 
ttuthoritatejiijia  pronuntiatio  firmetur.  Nem- 
pe non  folus  acceffus  et  ajfienfus  exfpeftetur , 
uti  Febronius  ait , fed  pronuntiatio  fententiae , 
aut  hujus  confirmatio  « quod  adhuc  clarius 
exponunt  verba  fubfequentia  , fcilicet  ut 
catera  Ecclefia  de  authoritate  Almae  Sedis, 
'velut  de  Natali  fonte  fummerent  pradicatio- 
Tiis  exordium  , ac  Sacramenta  incorrupta 
dei^t  Salutis ; non  ut  Alma  Sedes  ab  aliis  Ec- 
clefiis  accipiat.  Haec  Syftema  et  interpreta- 
tionem Febronii  totaliter  invertunt  Dum 
igitur  haec  omnia  , quia  publice  in  Concilio 
leda  , et  probata  funt , negare  non  poteft, 
fateatur  neceffe  eft  , omnes  haerefes  tandem 
authoritate  Romanae  Sedis  irrefragabiliter 
damnatas  elTe , in  omnibus  negotiis  inde  pro- 
nuntiationem aut  ejus  firmitatem , atque  do- 
irinam  praedicationis  fidei  et  Salutis  exfpe- 
ilari  debere , feu  quod  idem  eft , ultimum  et 
fupremum  Judicium  , praefertim  in  DodrU 
na  fidei  et  morum  ad  Rom.  Pontificem  per- 
tinere. 
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Ad  Refpondeo  i.  Cardinalis  Orfi  fu- 
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originalem  tuiffe  latinum,  quod  etiam 
V ' ratio  convincit 
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quia  verbfiniile  non  eft. 
Concilium  in  Italia  celebratum , praefentibu* 
totius  tcclefiiE  Primate  , Chrifti  Vicario  et 
Pontifice  Latino,  itemque  potiore  parte  Con- 
cilii, nempe, centum  quadraginta  Epifcopig 
latinis , fbifle  primitus  graeco  fermone  exa- 
ratum. Textus  autem  Latinus  fic  habet : 


ti*. i'.  * ' 

■ 

etiam  in geJHs  Conciliorum  ete. 

T ^ 

2.  In  Concilio'  utriusque  linguae  Epi- 
fcopis  proprio  idiomate  debebat  exponi, 
quidquid  ibi'  ftatutum  fuit : ergo  latini  lati- 
no Decreto  , prout  fonat,  et  ibi  promulga- 
tum  fuit , adhaerere  debent. 
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^'^en  Jo  dogmate , quod  inter  alia  controver- 
» voluilfe  lenfum  afquivocum  relin- 
^ potuiffct  darum  et  determi- 


3.  ExprefljoBlondelliadfummura  aequi- 
Toca  eih  Qiiis  autem  credat , Patres  in  fta- 
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4.  Attamen  illa  verba  , quemadvwduin 
tt  in  gejlis  Conciliorum  acumerticorum  et  m 
facris  Canonibus  continetur  , in  fenfu  obvio 
et  gramaticali  idem  fonant , ac  illa , qtiemadl 
modum  etiam  in  gejlis  Conciliorum  cecumenu 
eorum  et  in  facris  Canonibus  continetur.  At- 
que potius  tellimonium  fignificant,  quo  pro- 
batur , ct  confirmatur  Primatus , non  vero 
limitationem , feu  qualis  eflTe  debeat. 

5.  Bebronius  contra  authores  afe  alla- 
tos omnino  novam  illa  verba  interpretandi 
viam  iniit  , nempe  ait  , legendum  elTe» 
juxta  eum  modum , qui  et  in  gejlis  Concie 
Horum  acumenicorum  et  'in  facris  Canoni-* 
bus  continetur  ^ qui  modus  loquendi  limi- 
tans et  reflrit^gens  efl;  ; fed  quia  nulla 
fulEciente  ratione  fulcitur,  audiendus  non 
eft.  Nos  cum  textus  originalis  et  editio  la- 
tina adfit,  hanc  leCiionera  retinemus,  ver- 
iionem  ex  grasco  non  attendimus. 

Attamen  Febronius  his  nondum  conten- 
tus tom.  2.  in  apolog.  pag.  190.  etc.  ete, 
ait : quis  legendi  modus  legitimus  et  genui- 
Y 5 nus 


nus  fit,  definiet  nobis  dodiflimus  Archiprae- 
ful  de  Marea  dc  C.  S.  et  I.  lib.  3.  C.  8-  n.  s. 
hic  autem  poft  alia  dicit , Decretum  rele- 
ftum  fuifTe  graecis  ea  verborum  formula , qua 
illis  grata  fuit , deferiptumque  in  charta  la^ 
tine , et  ex  adverfo  grace.  Poftea  ledionem 
adfert , quae  ipfiffima  eft  fecundum  expreffio- 
nem  Blondelli : huic  fubjicit  de  Marea.  Sen- 
ttntia  hujus  Decreti  hac  efl , fummam  et  ple- 
nam aiminifirarida  Ecclejta potejlatcm  a ChrU  j 
fio  fuijfe  Pontifici  traditam  , ea  lege  , ut  ea  ; 
utatur  juxta  modum  , qui  et  in  aBis  Conci-  , 
Horum  acumenicorum  , et  in  Canonibus  con- 
tinetur. Poftea  ait,  ledionem  latinam  agrae-  ^ 
co  textu  defeifeere  propter  leve  mendum^ 
quod  incuria  Amanuenfium  irrepftt  in  his  ver- 
bis , quem  ad  modum  et  in  geftis  Concilio- 
rum , nam  latina  leHio  prafert , quemadrao-  - 
dum  etiam  in  geftis , qui  error  primam  Con- 
cilii hujus  egraco  in  latinum  verji  editionem 
invajit. 

Pax  fit  tanto  viro  ! attamen  definitio 
de  Marea  nobis  haudquaquam  authentica  eft , 
quin  magis  fabulofa  atque  ridicula  videtur. 
Latini  volebant,  Decrerum  de  Potettate  Pa-  . 


p3E  et  Privilegiis  Primatus  concipiendum  et 
definiendum  efle  etiam  juxta  diUa  fan&orum, 
nempe  ut  dida  fandorum  antiquorum  fervi-  • 
rent  pro  teftimonio  et  regula,  qualis  et  quan-  • 
ta  fit  Poteftas  Papae  atque  Primatus.  Equi- 
dem nemo  unquam  in  Ecclefia  etiam  ex  la- 
tinis  fomniavit , quantumcumque  Patrem  vel  ■ 
Sandum  per  fua  dida  Papae  aliquam  Potefta- 
temvel  Privilegium  de  novo  largitum  tuilTe,' 
fcd  folummodo  latini  illa  dida  pro  teftimo- 
nio  recipiebant,  ficutex iis  traditionem  mon- 
ftrarent  ; repugnabant  graeci  , quia  exifti- 
tnabant , illa  teftimonia  elTe  inepta  ad  tefti- 
ficandam  Primatus  praerogativam , eo  quod 
quandoque  videantur  nimia  , et  potius  ho- 
noris,, quam  obligationis  ergo  dida;  HinC- 
Imperator  graecus  dicebat : an  fi  quis  fauto- 
rum in  Epifiola  honorat  Papam , excipiet  hoc 
pro  Privilegio  ? volebat  autem  Imperator , ut 
pro  explicando  Primatu  potius  in  teftimo- 
nium  et  probationem  alTumerentur  Canones 
et  ata  Conciliorum  acumenicorum : cedebant 
Latini,  et  fic  ommiffis  ditis  fantorum  De-/ 
eretum  conclufum  fuit. 


Ta- 


- u' 


‘ ^ r- 

II 


r- 

V..  ^ 


■tr 


•i»,  >' 


348 


-r  * 


i'^.'  '■ ..  •■■> 

s»  I * .>■ 
>;•  '■.  - 


'l 


..-■-  < 


L - ■ 

'.'>7.  Taceo  hic  , Imperatorem  repofuifle, 
quod  erat  in  quasftione , quodque  graecis  ad- 
huc probandum  erat  , nempe  Patres  quae- 
dam tantum  Honoris  gratia  dixifle,  aut  tri- 
buifle  Papae , non  quod  d revera  compete- 
ret. Taceo  etiam , quod  fine  teftimoniis  Pa- 
trum omnis  traditio  in  Ecclefia  ex  folis  Ca-^ 
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‘ nonibus  et  Conciliis  aecumenicis  probari 
^haud  pofiit , quia  in  iis  de  quovis  Religio- 
nis negotio  , fidei  et  difciplinae  capite  non 
agebatur , quin  potius  ipfa  Concilia  et  Ca- 
nones ad  traditionem  et  Patres  provocabant; 
Patres-  vero  femper  fint  Teltes  et  Cuftodes 
traditionis. 


Nihilominus  his  praetermiflis  faltem  hoc 
ultro confequitur,  graecos,dum  di^a  fando- 
rum pro  teftimonio , quo  probatur  Primatus, 
admittere  nolebant,  in  hunc  finem  Canones 
et  Concilia  afiTeruiffe , et  hoc  ideo  folum  , 
quia  putabant , Patres  aliquando  e:t  honore. 
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aon  ex  veritate  de  Papa  magnifice  locutos 


^ifle;  quare  ficut  Patres,  quantacunque  de 
dicebant  , ipfi  idcirco  non  dabant, 
led  tantum  teftificabantur  de  ejus  praeroga- 
' >tiva:  fic  etiam  juxta  mentem  graecorum  Ca- 
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nones  et  Concilia  folum  in  teftimonium  tra- 
ditionis circa  Poteftatem  Primatus , non  in 
Foteitatis  largitionem  aut  authoritativam  de- 
terminationem vocanda  erant 

Verum  igitur  eft , quod  ^raci  obtinue~ 
rint , quod  urgebunt , at<^ue  Decretum  rele~ 
Qum  fuerit  ea  verborum  formula  , quee  illis 
grata  fuit,  uti  ait  de  Marea , nempe  quiadi- 
da  fandorum  praEtcrnufla , et  folum  Canones 
et  Concilia  apcumenica  allegata  funt : fed  fal- 
fum  eft  1 quod  Poteftas  Petro  et  fucceflbri- 
bus  tradita  fit  ea  lege,  ut  ea  utatur  juxta  mo- 
dum , qui  et  in  abtis  Conciliorum  acumenico- 
rumetin  Canonibus  continetur,  prout  inter- 
pretatur de  Marea.  Non  enim'^/ff  ufu  pate- 
fiatis, fed  de  ipfa  Pote  flate,  qualis  a Cbri- 
Jio  tradita  fit , agebatur,  et  de  hac  Canones 
et  Concilia  teftificari , non  eam  determinare 
debebant.  Sane  Chriftus  non  indetermina- 
tam Poteftatem  in  Petro  inftituit , a Conci- 
liis primum  determinandam,  qualiter  fe  ex- 
plicare debeat,  atque  Petrus  et  primi  Ponti- 
fices , antequam  Canones  et  Concilia  exor- 
ta funt , num  fua  Poteftate  uti  non  poterant, 
eo  quod  ejus  ufus  ab  illis  determinatus  non^ 

dum 
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dum  fuerat?  quod  fane  ridiculum  cft.  Fora 
ufqueadConciliaConftantienfe,  quod  faltem 
dubium,  et  Bafileenfe,  quod  certum  atque 
legitimum  Pontificem  fibi  fubjicere , atque 
deponere  aufum  fuit,  exfpeftare  debuerant, 
ut  fciant , quam  infirma  fit  eorum  Poteftas , 
ct  nullius  vigoris  Primatus  ? cum  tamen  tan- 
'.V  ta  fint  Privilegia  Priniatus  tefte  S.  Bonifeciol. 
|,k!V  V;  ad  Epifeop.  ThefTaliae,  ut  Nicana  Synodus 
'»  » non  aliijiuid  fuper  eum  aufa  fit  confiituere , 
!:4^  cum  videret , nibil fuper  meritum  fuum  pof- 

iM'  " ' fe  conferri ; omnia  denifi/e  huic  noverat  Do~ 

^ V • ' .*i  , , 

' ’ 'minifermoneconceffa.  Privilegia,  tefte  Ni- 
' 1'  'colao  I.  Epift.  ad  Mithael.  \mp.Roman<eEc- 
' clefia  a Chrifio  donata  i a Synodis  non  dones- 

ta  , fed  jam  folummodo  celebrata  et  honorata. 
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Epiftola  lecta  atque  laudata  fuit  in  Syno- 
do  Generali  Vili,  et  denique  tefte  S.  Gela- 
fio  I.  P.  contra  fautores  Aeacii , quod  firma- 
vit in  Synodo  Sedes  ApofioUca , hoc  robur  ob- 
tinuit, quod  refutavit , habere  7ton  potuit  fir- 
mitatem , et  Jola  refeindit , quod  prater  ordi- 
nem congregatio  Synodica  putaverat  ufurpan- 
dum.  Non  igitur  largitionem  aut  limitatio- 
nem , fed  probationem , non  determinatio- 
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nem  , fed  tcftificationem  Pontificiae  Potefta- 
tis  afterunt , et  afferre  poffunt  Canones  at- 
que Concilia,  ficut nec di(Sa fandiorum  aliud 
afferre  poterant. 

Pariter  confida  et  contradicentia  funt  re- 
liqua , quae  de  Marea  profert  Uude  enim 
probat,  errorem  in  latinura  textum  incuria 
Amanucnfium  irrepfiffe , praecipue  dum  ipfo 
tefte  jam  in  primam  verfionis  ex  grsEco  edi- 
tionem invafit  ? hoc  non  folum  dicere , fed 
et  probare  debuiffet  Dein  ipfe  ait , Decre- 
tum reledum , deferiptumque  fuilfe  in  Char- 
ta latine,  et  ex  adverfo  graece,  ficut  et  nos 
fupra  ex  Card.  Orfi  jam  probavimus,  veri- 
Cmile  non  effe , quod  Concilium  in  Ecclefia 
latina  , praefentibus  Papa , et  Epifeopis  ut 
plurimum  latinis  celebratum , folum  graeco 
fermone  exaratum  fuerit  Legitur  autem  in  . 
textu  latino  , quemadmodum  etiam  in  ge^ 
ftis  etc. ; Quidquid  igitur  fit  de  verfione  grae- 
ca , hanc  non  attendimus  , dum  ledUonera 
latinam  habemus , ideoque  nec  Labbatus , nec 
Coffartus , nec  Bachinius , nec  Urfius  erroris 
accufandi  funt 
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Ad  reliqua  refpondeo,  hoc  locoutiqiifi  ^ 
agi  de  Primatu  Jurisdiclionis , non  de  prae- 
eminentia Pontificis  fupra  Concilium  gene- 
rale : illud  primum  nec  a Bellarmino,  neque 
a Tridentino  in  qontroverfiam  vocatum  fuit. 
Non  igitur  quaeris  confundat,  atque  ledo- 
ribus  imponat  Febrontus.  Dum  vero  ex 
Didaco  Payva  et  Launoio  ait,  Florentinum 
in  Gallia  pro  aecumenico  Concilio  non  ha- 
beri, oppono  ei  teflimonium  Natalis  Ale- 
xandri Differt  IO.  hili  Ecclef*  Satculo  it 
et  i6.  art.  i.  n.  6.  et  Melchioris  Carli  de 
loCi  theolog.  C.  3.  qui  oftendunt , vere  aecu* 
menicum  fuiffe.  Qiia  vero  ratione  et  fun- 
damento  Galli  Decreta  Concilii  Florentini, 

• prsecipue  circ^  Primatum  Rom.  Pontificis, 
refpuere  , vel  in  dubium  vocare  audent* 
quando  haec  cofifentientibus  graecis  atque 
Jatinis  fecundum  antiquos  Canones  et  Con- 
cilia aecumenica  condita  et  definita  funt  ? dein 
etfi  ad  tempus  Florentinum  pro  aecumenico 
non  habuiffent  Galli , nihil  inde  fequeretur^ 
quippe  etiam  Synodum  Niesenam  II. , quam- 
vis tEcumenicam  , pro  tali  fub  Carolo  M. 
et  Ludovico  Pio  Galli  aliquamdiu  non  ha- 
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buerunt,  atque  hic  dicere  licebit,  quod  olim 
Chriftianus  Lupus  effatus  eft  contra  Gallos  , 
conantes  declarare,  quaenam  Concilia  aecu- 
menica  fint , nec  ne : non  fped:at  ad  Ecclefiam 
Gallicanam  hujusmodi  declaratio , qua  Eri- 
matum  in  Ecclefia  Chrifti  non  habet. 

Ad  6.  Concilium  Trident  circa  autho- 
ritatem  Summi  Pontificis  utique  fuperiorura 
Conciliorum  Sanftiouibus  nihil  fuperaddit, 
fed  neqUe  etiam  de  Primatus  poteftateet  Ju- 
risdidione  quidquam  detrahit,  *aut detrahere 
poteft.  At  vero  ridiculum  eft  quaerere* 
a quo  , quibus  gradibus , quoad  quas  partes 
tradita  fit  illa  Poteftas , fi  tota  Ecclefia  novit , 
creditque , Primatum , in  quo  refidet  illa  fu- 
prema  Poteftas,  a Clmflo  fuifle  traditum, 
fi  ipfum  Concilium  quoque  dicit,  eflTe  in  gra- 
du fupremam , et  quoad  partes  in  universam 
Ecclejiam 

Ad 7.  Ita  eft:  ex  his  et  nos  petimus, 
qualiter  imperatorum , Pontificum  et  Patrum 
enuntiationes  in  hac  cauda  intelligeudae  fint. 
Patres  utique  non  crearunt  Romani  Pontifi^ 
Tom,  IL  Z cis 
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cis  Privilegia  per  fua  effata , fed  horum  laude* 
illa  privilegia  jam  prsfupponunt.  Interim 
jam  alibi  diximus , in  Conciliis  non  difputa- 
tiones  intermedias , fed  finem  et  conclufio- 
nem  attendendam  effe.  Imperator  graecus 
reponebat,  quod  erat  in  quaeftione;  nam 
graecis  adhuc  probandum  fuit , honorifica 
Patrum  effata  tantum  honoris  ergo  di(Sa  fuif- 
fe , non  jure  deberi.  Porro  argumentum 
Febronii  ex  his  deduftum  contra  ipfum  con- 
cludit : talem  vult  effe  Primatum  Rom.  Pon- 
tificis , qualem  non  di3a  Patrum , fed  gefla 
Conciliorum  acumenicorum  et  f acri  Canones 
comprobant.  Talem  vero  petentibus  graecis 
Concilium  Florentinum  clare  definivit,  eft- 
que  talis  juxta  Decretura  definitionis  Con- 
cilii : Romano  Pontifici  in  B.  Petro  pafcendi^ 
regendi  et  gubernandi  univerfalem  Ecclejiam 
a Domino  nojlro  Jefu  Chrijio  plenam  Potejlom 
tem  traditam  effe.  In  his  verbis  tota  Eccle- 
fia  Primatum  JurisdiUionn  agnofeit , et  re- 
vera plena  Potejias  regendi  et  gubernandi  ju- 
risdidionem  neceffario  importat , quippe 
huic  nihil  deeft,  nihil  excipitur.  Deinhaec 
Poteftas  a Chrijio  , non  ab  Ecclejia  tradita 

fuit. 


fcAt  Febronius  autem  hutic  Primatum  Juj 
risdidionis  negat , Eccleliae  tanquam  ah  ea 
acceptam  fubjicit:  ergb  neque  eum  Prima- 
tum admittit , qui  in  gejiis  Conciliorum  acu^ 
menicorum , et  in  ipfo  Concilio  Florentino 
alTeritur. 

8.  Quod  verba  fan&a.  Catholicae  it 
Apojiolica  Romana  Ecclejia  attinet , item  qua- 
litatem Matris  et  Magijlra , itidem  Ledorem 
remitto  ad  loca  citata  in  not.  , ubi  ad  ifta 
fatis  refpondi.  Caeterum  debito  obediendi  ex 
Oppofito  femper  refpondeli«i  pracipiendi: 
quod  fi  quis  hoc  jus  habeat  in  totam  aliquam 
communitatem , et  pro  bono  publico  Com- 
munitatis, jurisdidio  nominari  folet:  fed 
Poteftas  PapsB  omnia  in  fe  compleditur ; ac* 
cepit  enim  illimitatam  Poteltatem  ligandi 
et  folvertdi  a Chrifio  , pafcendi  gregem  uni- 
irerfum , atqne  definiente  Concilio  Florenti- 
no eft  omnium  Cbrijlianorum  Pater  et  Do- 
&or , hinc  habet  Poteftatem  praecipiendi  Pa» 
ternam  et  Padagogicam  ; dein  juxta  idem 
Concilium  ultra  hanc  Poteltatem  eidem 
pafcendi  , regendi  , gubernandi  tiniver» 
jalem  Ecclefiam  plena  potejias  tradita  ejl, 
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et  inde  habet  JurisdiSionem  tmherfaletm. 
Quid  juvat  ergo  de  privata  et  limitata  P(kJ 
teltate  quaerere  , quando  Concilium  eidem 
tribuit  omnem  , atque  hanc  et  illam  expri- 
mit? Tandem  dum  Febronius  ait,  Epifco^ 
pos  et  Clericos  pofle  Rom.  Pontifici  pb^. 
dientiam  jurare  mente  ad  tenorem  Canonis 
Florentini , juxta  eum  modum  ^ qui  in  geflis 
Conciliorum  acumenicorum  et  in  facris  Coniis 
nibus  continetur  , num  haec  ledio  Canonis 
certa  et  genuina’ eft  T eam  lupra  novam^ 
et  folius  Febronii  authoris  efle  monftraVi? 
An  aliquis  ftante  faltem  dubia  adhuc  lediofi^ 
tali  reftriftione  mentali  in  Juramento  bdtfl 
fide  etConfcientia  uti  poterit  ? profedo  laxit 
fimus  Probabilifta  ifta  non  admittet. 

^ Ad  s.  Febronius  omnia  ad  relatione  et 
officium  Primatus  refert : bene  i huc  utique 
pertinent,  fed  ad  Primatum  Jurisdidion», 
non  meri  ordinis.  Atque  ut  percurram  b^. 
viter  fingula  : num  absque  Jurisdidione  Gre-, 
gorius  M.  potuit  cauffam  Alonachorunt^a  Pa- 
triarcha Conftantinopolitano  ad.  fe, vocare^ 
et  (pernentem  punire , prout  ipfe  ait  Epift.^ 
^ Narfem,  Patrie,  omni  virtute  et  omni ptml 
h ’ r»  den 
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dere  eandem  caujjam exigere  paratm 

Jum , in  qua  fi  videro  Apofiolicx  Sedis  Cano- 
nes non  fervaris  dabit  omnipotens  Deus, 
quid  contemptores  ejus  faciam.  Et  hoc  folutu 
ideo,  quia  Apofiolicx  Sedis  Canones  non  fer- 
vabantur-  In  Secundo  exemplo  non  folum 
patefit  recurfus , fed  etiam  judicium  Rora* 
Pontificis  : non  potuit  autem  judicare  cauf- 
lam  Epifcopi , vel  alteri  ad  judicandum  com-* 
mittere  fine  jur^diclione.  Idem  eft  ad  jtiun» 
et  4tura.  In  quo  ultioio  hoc  notata,dignumt 
eft,  quod  Gregorius  cauflTam  Januarii  Mala? 
citani  in  fe  fufceperit , et  delegaverit.,  ante- 
quam a Concilio  Provinciali  coram  Metro- 
polita  vel  Patriarcha , prout  tunc  temporis 
difciplina  ferebat , fuiffet.  cognita  , ct  hoc 
ideo  Ibluro,  quia  Epifcopus , qni  Concilii 
Epifcopos  fufpedos  habuit , hoc  petiit.  Ad 
5 tum.  Quod  ille  Epifcopus  Romae  accufa- 
tus  fuerit , ibi  comparuetit  , judicium  ex- 
fpedlando,  fatis  probat  j Epifcoporum  caut 
fas , etiam  non  praecedente  Concilii  Provin- 
cialis fententia,  ad  Sedem  Apoftolicam  fuit 
fededudas,  atque  judicatas.  Adetum.  Epi- 
fcopi Romani  in  Illyricum  etiam  JusPatriar- 
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chale  extendebant , fed  ut  alibi  dixi , fic  ut 
Jura  ibidem  exercendo  nor\  illud  , fed  jus  . 
Primatus  univerfalis  allegabant.  Et  utique 
dum  Gregorius  Joanni  , quem  petentibus  1 
Provinciae  Epifcopis  confirmavit  etiam  re- 
fjribit  : et  vioes  vos  Apojiolica  Sedis  agere  i 
iterata  innovatione  decernimus  , vices  Apo- 
Jiolica  Sedis  agere  plus  quam  Juris  Metro-  i 
politani  et  Patria  rchalis  delegationem  figni-  ] 
ficat.  Interim  Editores  Mauriani  per  hxc 
noviflimum  ex  Gallia  teftimonium  afferunt, 
ibidem  Rom.  Pontifici  Potelbtem  JurisdU 
Gionis  in  univerfam  Ecclefiam  afferi , quam 
negat  Febronius  , Gallosque  in  fubfidium 
perverfe  fuae  dodrinse  vocat. 

1 

His  tamen  adverfariis  nondum  dimittit 
Gregorium  Maximum  Pontificem,  tom.  2. 

A pol.  flores  iparfi  fol.  420.  contra  editores 
operum  S.  Gregorii  fuftinet , eum  plura  fu- 
fcepiffe  cum  authoritate , attamen  fine  exem- 
plo , eaque  non  fuiffe  ada  verae  Jurisdidio- 
nis : aliqua  fufcepta  fuifie  ex  abundanti  ze- 
lo, et  fingulari  confidentia  Epifcoporum  ac 
Imperatorum  beneplacito,  denique  eum  al- 
laborafiTe  pro  e^tteofione  Pontificiae  Potefia- 

tis 


tis  ultra  nativos  fines , hancque  etiam  fum- 
morum  virorum  infirmitatem  effe.  Dein  om- 
nia vel  adjura  Patriarchalia  Rom.  Pontificis, 
vel  fpecialem  Primatus  curam  refert. 

Verum  in  his  , quae  geflit  Gregorius, 
agitur  de  depofitionibus  , provifionibus , 
poenis  ac  cauffis  Epifcoporum , in  quibus 
judicandis  utique  jurisdidio  intercedit : quod 
fi  igitur  Gregorius  tantum  Jure  Metropoli-  , 
• tico  vel  Patriarchali  geflit,  quare  id  non  prae- 
ftitit  in  Concilio  provinciali , prout  Canones 
et  difciplina  illius  aevi  poftulabant?  quare 
folus  id  egit  propria  authoritatc  ? novitas 
fine  exemplo  . abundans  zelus , Confiden- 
tia Epifcoporum  ei  non  dabant  jurisdiftio- 

nem,  nec  Patriarcham  a tranfgreflione  C^o- 

num  in  rebus  momenti  abfolvebant.  Haec 
cum  refellere  non  poflet  Febromus . fatius 
illi  fuit,  impudentiflime  criminari  Sanetum 
Pontificem,  iliumque  novitatis,  extenfionis 
fuae  Poteftatis  , et  ufurpationis  accufare. 
Hoc  infigne  FebrOnii , aliorumque  fui  fimi- 
lium  artificium . vel  potius  damnabflis  fraus 
eft  Traditionem  antiqus  Ecclefiae  et  vete- 
rum teftimonia  Patrum  continuo  altum  buc- 
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cinant : haec  fi  adverfus  eos  proferuntur  J ‘ 
vexant,  torquent,  alienum  fenfum  fubfti-  j 
tuunt:  hi8  fi  nihil  proficere  poflunt , omnino  J 
criminantur,  detrahunt,  injuriis  afficiunt,  j| 
nigrisque  coloribus  depingunt.  ’ Sic  Vido-  | 
rem  , Stephanum  , Innocentium  , Grego- 
rium , Leonem , Zofimum  , omnes  fan^iif- 
iinios  Pontifices  mordaci  et  injuriofo  calamo 
profcindit  Febronius.  At  certe  quae  S.  Gre- 
^.gorio  M.  objedlat,  cum  ejus  Sandlitate  ct  ' 
fumma  humilitate  nequaquam  conveniunt, 
ipfeque  contra  objecta  fui  ipfius  luculentus 
defenfor  efl: , dum  lib.  2.  Epift.  37.  ait : quod 
vero  dicitis , mjiris  temporibus  debere  fervo-  | 
fit  qua  a meis  quoque  Pradecejf oribus  tradi- 
ta, atque  cujludita  Junt ; abjitame,  ut  Jio-  i 
tuta  Majorum  Confacerdotibus  meis  in  qua-  -t 
libet  Ecclejta  infringam.  Et  lib.  3.  Epift.  29. 
fcut  ab  aliis  mjlra  exigimus , ita  fingulis  fua 
jura  fervamus.  Si  fua  unicuique  Epifeopo  ju-  ' ' 
rudiaio  non  fervatur , quid  aliud  agitur , 
fiifi  ut  per  nos , per  quos  Ecclefiajlicus  cujk-  | 
d.ri  d.bet  ordo,  confundatur.  Haud  ita  lo- 
co us  , neque  loqui  aufus  fuiflTet  Pontifex 
iimovationis  , extenfionis  Pontifici»  Pote- 
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ftatis,  ufurpationis , et  praeripiendorum  Ju- 
rium Epifcopalium  Studiofus.  Relbc  igi- 
tur, ut  quidquid  in  univerfa  EccleOa  geflit 
Gregorius , eum  propria  authoritate  et  Ju- 
risdidione  egiffe. 

5.  V. 

^ 

Rom.  Pontifex  cornmunibus  Eccl^f* 
legibus  obligatur. 

An.,  et  qualiter  in  iis  dijpcnfare  valeat. ^ 
quomodo  id  pofnt  Epifcopi  ? 

J^egiminis  in  Ecdefia  inftituti  Chriftus  ab- 
folutus  Dominus  et  Monarcha  eft,  fed 
quatenus  iftud  regimen  hominibus  a Chriito 
traditum  fuit,  minifteriale  tantum  eft,  legi* 
busque  a Chrifto  poHtis  adftridum.  i.  Ad 
Corinth.  Gap.  4.  v,  i.  ficut  autem  reliquis 
Apoftolis , ita  et  Petro , qua:  liganda  erant, 
ligandi,  quae  foJvenda,  folvendi  a Chrifto 
datum  eft  H^inijl^fititn , non  quse  liganda , ' 
folvendi.  et  quae  folvenda,  ligandi  concef- 
ia  facultas.  Multo  minus  illis  facere  licuit, 
quod  Chriftus  fuo  exempla  non  docuit,  qui 
non  venit  folvere  legem  , fed  adimplere. 
Quotquot  Petri  Succeffores  cognoverunt, 

^ ? fibi 
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fibi  a Deo  creditum  effe  Minifterium  ad  adi- 
jicationem  , non  ad  defiru&ionetn , et  fi  fua 
Poteftate  contra  Canones  uterentur,  una 
manu  deftruere , quod  Apoftoli , Patres  tan- 
to laborum  , Sanguinis  et  vitae  impendio 
altera  manu  conftruxerunt  : totidem  faffi 
funt  fuam  obligationem , fe  Chrifti  et  uni- 
verfalis  Ecclefiae  Canonibus  conformandi, 
vid.  Grat.  Cauf.  2<i.  q.  i.  Utinam  hoc  fcivif- 
fcnt,  et  agnoviffent  omnes,  non  potuiffent 
deledti  a Paulo  IIL  Praelati  dicere,  nonnul- 
los Pontifices  fibi  coacervaffe  fibi  Magiftros 
ad  defideria  fua , qui  docerent , voluntatem 
Pontificis  e(Te  regulam , et  inde  effici , ut 
quidquid  libeat,  etiam  liceat.  Nec  fcripfif- 
fet  Hadrianus  VI.  abufus  effe  in  Spirituali- 
bus etc.  Huic  malo  nullum  oportunius  re- 
medium adhiberi  poteft  , quam  11  Ecclefia 
regatur  Canonibus.  Hinc  Tridentina  Syno- 
dus toties  commendavit,  urfitque  veterum, 
verorumque  Canonum  reftitutionem  et  ob- 
fervantiam , a qua  certe  Rom.  Pontificem, 
qui  tamen  illorum  a Deo  Cuftos  conftitutus 
elt , non  abfolvit , qui  olim  in  fua  inaugu- 
ratione profiteri  debebat , fe  velle  omnia  De- 
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creta  Praedeceflbrum  et  Synodalia  probata 
confirmare , indiniinute  fervare  , in  fui  vi- 
goris ftabilitate  cuftodire  etc,  etc. 

1.  Romanae  Curiae  adulatores  aiunt, 
pontifices  profiteri  fe  fubjedos  Canonibus 
quoad  vim  direQivam  , non  coaSivam , fic- 
que  noleutes  agnofcunt , Papam , fi  contra 
Canones  agat , peccare  quidem  in  Deum , 
fed  ad  eos  obfervandos  cogi  non  polTe.  De 

coadione  agetur  Cap.  VI  §.  i.  et  \6, 
de  indired:a  hic  tantum  memoratur  : ficut 
Pontifex  contra  Canones  agens  peccaret, 
ita  et  Epifcopus  vel  alius  talem  ordinationem 
contra  Canones , v.  g.  difpenfationem  exe- 
quens , ficque  illam  non  tantum  non  debe*, 
ret , fed  nec  polfet  exequi.  Dein  adverfus 
fimilia  contra  Canones  attentata  datur  locus 
remediis  Juris , de  quibus  Cap.  IX.  fcilicet 
retentio  Bullarum , appeUatio.  ab  abufu , le« 
gitima  refifientia.  • 

2.  Dantur  interdum  caufiae , ob  quas 
a jure  communi,  a Canonibus,  et  Canonum 
littera  recedendum  efi  : necelfaria  igitur 

1 in 
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in  Ecclefia  elt  Poteftas  , leges  interpre- 

' tandi , mitigandi , difpenfandi.  Concilium 
Lateranenfe  fub  Innocentio  111.  Cap.  50.  et 
Tfidentinum  SelT.  25.  de  reform,  Cap.  ig. 
duas  tantqm  cauflfas  difpenfandi  admittunt, 
funt  nempe  necejjitas  et  utilitas , haec  autem , 
ut  ait  Bernardus , debet  eCTe  communis , non 
propria, 

?.  Eadem  ferme  in  Ecclefia  fuere  fada 
juris  difpenfandi , quae  juris  refervandi  cauf- 
ias  majores.  Per  tria  prima  fecula  Epifcopi 
foli  difpenfabant , poBea  ad  Concilia,  ab 
his  ad  Papam  fenfira  deduflae  funt , uti  Tho- 
maflin.  Part.  2.  lib.  3.  Cap.  24.  ex  feculis  IV. 

‘ et  V.  ab  Ecclefia  Africana , ac  etiam  oriente 
demonftrat.  A feculo  VI.  ad  XIL  Epifcopi 
et  particulares  Synodi  pafiim  adhuc  uteban- 
tur nativo  fuo  Jure  difpenfandi , quamvis 
faepe  recurfus  fieret  ad  Sedem  Apoftolicam 
in  caulfis  majoribus  et  difficilioribus , quas 
Epifcopi  fponte  amandabaut.  Defluit  Haec 
Poteftas  ex  jure  ligandi  et  folvendi  , quod 
cuivis  Epifcopo  datum  eft.  Neque  fic  infe- 
rior difpenfat  in  lege  Superioris ; nam  nec 
Papa  in  Decretis  Conciliorum  generalium  di- 

ipen- 
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■ fpenfare  poffet  in  Gallia  , ubi  his  Conciliis 
fubeffe  creditur : et  juxta  Theologos  ac  Ca- 
noniftas  Papa  in  certis  cajibus  difpenfare  po- 
teft  in  lege  divina  ex  ratione , quod  omnem 
acceperit  Poteftatem  neceflariam  ad  redam 
Fidelium  gubernationem. 

4.  At  particularibus  Synodis  ferme  ex- 
integro  definentibus , Epifcopis  fua  jura  ne- 
gligemibus.  Pontificibus  fuas  praerogativas 
in  immenfum  exaltantibus  difpenfationes  Se- 
di Apoftolicae  refervatae  funt.  Hujus  novi 
Juris  Princeps , Parensque  eft  Innocentius  III. 
pro  motivo  allegans  Plenitudinem  Pofejlatis 
fed  hanc  fat  infirmo  pede  ftare , prudentiori- 
bus  notum  eft.  Si  huic  juri  folidius  funda- 
mentum quaerendum , forte  illud  Pontifici 
competit  velut  annexum  Primatus  , fed  hoc 
non  admittere  videtur  Gerfon ; verius , cer- 
tiusque  ei  attributum  eft  ab  Ecdejia. 

In  Conciliis  Lateran.  III.  et  IV.  Pon- 
tifici exclujiva  Poteftas  difpenfandi  tribuitur; 
fed  hujus  ratio  fuit,  ne  nova  difciplinae  re- 
ftauratio  pondus  et  vigorem  facile  amittat  ,• 
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fi  fingulis  Epifcopis  permitteretur  in  ejus 
Decretis  difpenfandi  facultas.  Verum  hae- 
refervationes  non  fuerunt  generaliter  recep* 
tae , ut  patet  ex  Conilitutionibus  SynodalU 
bus  Richardi  Poore  Epifeopi  Anglicani  apud 
Harduin,  tom.  7.  coi.  89.  et  ex  Concilio 
Andegav.  anno  13^5.  Can.  8.  eod.  tom.  7. 
Coi.  1774  Dein  merito  dubitari  poteft,  an 
haec  Jurium  Epifcopalium  translatio  fit  ha- 
benda pro  perpetua , vel  temporaria  tantum , 
et  tamen  hodie  omnes  ferme  difpenfationes 
ad  Pontificem  pertinere  communiter  credun- 
tur. 


6.  Ex  his  concludituf , Epifcopis  com- 
petere jus  difpenfandi  in  omnibus  cauflis 
difpenfabilibus : huic  Juri  non  potuifTe  prae- 
judicari per  refer vationes  Pa pales  ex  praeten- 
fa  Plenitudine  Poteftatis , atque  minime  cer- 
tum effe,  has  refervationes  effe  perpetuas. 
Simili  modo  loquitur  RebufF.  in  Praxi  Bene- 
fic.  t/,t.  de  difpenf.  pag.  370.  aitque » Epi- 
scopos contra  Concilia  generalia  ex  caufiil 
adhuc  difpeniare  in  Gallia. 

7.  Pri- 


7-  Prius  nonnullae  difpenfationes  etiam 
per  Concilia  generalia  refervatae  funt  fummje 
Sedi , quia  fic  melius  profpedtum  videba- 
tur difciplinae  Ecclefiafticae , fed  deinde  ver- 
fum  eft  folium.  Gerfon  trad.  de  reforra. 
EccleC  in  Coiicil.  univerf.  Cap.  26.  monet, 
fuper  omnia  cavendum  elTe  univerfali  Ec- 
clefiae , ut  nunquam  fub  quovis  colore  con- 
cedat Papae  Poteftatem  difpqnfandi , quia  cre- 
fcente  avaritia  Pontificum , Cardinalium  et 
Praelatorum , tam  per  Papae  refervationes , 
quam  per  iniquas  Camerae  Apoftolicae  Con- 
ftitutiones,  et  Cancellariae  regulas , et  am- 
bitiofas  difpenfationes  ftatuta  Conciliorum 
fint  fere  immutatae , et  quafi  in  derifum  et 
oblivionem  pofita. 

8.  Sic  cogitabatur  tempore  Concilii 
Conftant. , et  etiam  adhuc  tempore  Triden- 
tini , uti  colligitur  ex  Confilio  deledorum 
Praelatorum  fub  Paulo  III.  Tridentinum  igi- 
tur difpenfatlonibus  modum  pofuit , fed  Ro- 
mae non  fervatur.  Cum  Pius  V.  cum  duo- 
bus Hifpanis  in  caulfa  matrimoniali  cano- 
nice difpenfaflet , qui  15000.  aureos  obtule- 
rant, monuit  Datarius  Papam , uthaiicfum- 
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mam  acceptaret  , piis  uGbus  adplicandat»; 
• Repofuit  Pontifex : raro  i ex  caujfa , et  gratis. 

Loquebatur  Pontifex  ex  Concilio  Trident 
M et  traditione  Rumajia  Sedis , Datarius  ex  ufu 
Curia,  qui  hodieduni  viget 

9.  Boftifacius  VIII.  qui  favit  plutalitati 
Beneficiorum  , conlbientia  duiflus.  Omnes 
haS  difpenfationes  revocavit,  quibus  rainuii 
tur  cultus  divinus  ,•  et  quae  Perfonis  , non 
Ecclefiis  datae  funt , quodque  nubis  licere  non 
patimur,  ait,  nojir is  Succe ffor ibus jitdicamus. 
Quod  autem  Bonifacius  de  una  fpecie  difpen- 
fationes dicit,  in  omnibus  peraeque  obtinet. 
Quis  poit  hanc  Bonifecii  Decretalem  fuftt 
neat.  Papam  non  ligari  Canonibus? 
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IO.  Qjiod  de  difpenfationibus  j idem 
de  Prhnlegiis  proportione  fervata  tenendum 
Venit.  Sed  haec  neque  aequitate  fuadente, 
nbcjuJHtia  falva  fervata  funt  in  Privilegiis 
Regularium  concelGs  cum  perturbatione  jk- 
ris  Canonici , et  everfione  Jul  ium  Epifcopiu 
linm. 


No. 
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|Hebroniils  in  hoc  paragraptio  fibi  cohaereri* 

^ tia  noii  loquitur : 11  abufus  folum  per« 

ilririgit , ultro  cedimus , fi  Potedabm  Roni; 

Pontificis  invadit  ^ refifiimiis , quamqiiatn 

et  ipfe  eandem  haud  obfcure  hic  profiteatun 

Attamen  quod  fanum  , fandlumque 

etiam  in  malum  fenfum  detorquere  noviu 

Sed  a Capite  incipiamiiS.  Si  Regiminis  iti 

Ecclejia  injlituti  Chrijlus  abfolutus  Munarcbd 

eji:  ergo  regimen  Ecclefiae  Munarchicum  eft» 

Sit , quatenus  hominibus  traditum  j tantiini 

Minifteriale  i quia  tariiert  fuani  Poteftateni 

uni  Petro , tanquam  Vicario  univerfali  cund* 

iriuriicavit,  quem  Ecclefiae  aedificandae  fun* 

• • 

damentum  , et  totius  Gregis  Pafioruin  fuil 
Tice  cohilituit , uti  Gap.  i.  demorifiravi* 
flius  t inde  tantutri  fequitur , Petrum  in  P6* 
teRate  et  regimine  effe  Miniftrum  et  Vica* 
tium  Chrilli  fummi  Monarchae ; per  hoc  igi- 
tur non  cefiTat , adhuc  illud  ipfum  elTe  regi- 
men , quod  ab  initio  confiitutum  fuit  Ce- 
dat ergo  Febroniiis  cum  fua  Anliocratia« 
Tom.  JL  A a vel 
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vel  Democratia , quam  cum  damnatis  autlu>i 
ribus  in  Ei-clefiam  invehere  voluit  Qualis 
haec  facies  Monarchiae , fi  Monarcha  fit  ab- 
fens,  et  perpetuo  invifibilis,  Poteftas  vero 
in  plures  aequales  , vel  in  omnes  omnino 
divifa?  fufficit  fummum  Monarcham  Chri- 
ftum  in  Regimine  Ecclefiae  fui  Ficarium^ 
quem  Petrum,  ejusque fucceflbres efle , tra- 
ditio , Patres  et  Concilia  clare  declarant, 
pcit  fe  reliquifle,  quibus  tota  Monarchia  £c- 
clelialtica  abfolvitur. 

Interim  nequaquam  dicimus  , Chrifli: 
Vicarium  fummum  Pontificem  legibus  01% 
nino  folutum  efie ; quin  legibus  Ecclefise  i'e 
conformandi  obligationem,  non  difiliteote 
ipfo  Febronio , plures  publice  profefli  fu^ 
Homani  Pontifices , et  inter  hos  etiam  Inno- 

ii 

centius  III.  quem  hic  et  alibi  metas  fiiae  pote- 
flatis  excefiiflfe , acerbius  incufat  Febronii^fl 
Quippe  Cap.  cum  omnes,  tit  de  Conllit  rd* 
fcribit  Epifcopo  Trecenfi.  Cum  igitur , quod 
quisque  juris  in  alterum  ftatuit , ' ipfe  debeat 
uti  eo , et  Sapientis  dicat  autboritas , pateh 
legem , quam  tu  tuleris.  Quina m autem  fuftt 
hi  Canones  et  leges,  quibus  Rtim.  Pontificx 
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adftringitur  ? an  non  plurimi  fnnt  ab  ipfis 
Pontibcibus  conditi  ? dum  igitur  his  Ibccef- 
fores  Pontifices  ranquam  legibus  adftringun- 
tur,  utique  Rom.  Pontifex  habet  Potdtatem 
condendi  leges  pro  univerfa  Ecclefia.  Hoo 
comprobat  etiam  laudata  a Febronio  Profei^ 
fio  fidei , quam  Neoeledus  Pontifex  olim  ia 
fua inauguratione  profiteri  debebat,  ex  qui- 
bus fequitur,  Romanorum  Pontificum  neu- 
tiquam  fuifle  et  efle  mentem  aut  Dodrinam, 
quod  fe  legibus  univerfalibus  Ecclefiae  confor- 
mare non  debeant,  atque  pro  mero  arbitrio 
regere  valeant. 

Ait  Febronius  , illam  Profeflionem  fidei 
jam  dudum  exoleviflfe.  Alt  non  exolevit  il- 
la mens  et  Dodrina , quam  etiam  poft  falfas 
Decretales  profeffus  eft  novi  Juris  affettor, 
et  audax  Juriscon fultus  Innocentius  111.  qui- 
bus eum  encoraiis  decorat  Febronius.  In- 
terim  citatus  liber  Diurnus , in  quo  illa  Pro- 
feffio  fidei  continetur,  plura  comprehendit, 
quae  Poteftatem  legislativam  in  Papa  certo 
certius  important.  Inter  alia  in  hac  Profef- 
fione novus  Pontifex  promittebat,  le  Decre^ 
ta  Fradecejjorumfuorum  Pontificum  J er  vare, 

A a z cufio- 
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cuftodire»  Febronius  hoc  argumento  pro^ 
' bat , Pontificem  communibus  Ecclefi£  legibus 
abligari.  Igitur  Rom.  Pontifex  pollet  ve- 
ra Poteftate  condendi  leges , fi  Succeflbr  De- 
cretis fui  PraedecefToris , tanquam  veris  le- 
gibus obligatur.  Nihil  hic  de  receptione  aut 
promulgatione  reperitur , quod  exceptionem 
patiatur , aut  quo  evadere  pofiit  Febronius. 


I Neque  ex  Confilio  deledorum  Praelato- 

rum , fi  tamen  illu  J genuinum  eft  , quod  fae- 
pius  in  Scenam  adfert  Febronius , et  de  quo 
^ Inter  eruditos  nondum  confiat,  adhuc  evin- 
citur , illos  nonnullos  Pontifices , de  quibus 
loquitur  Confilium , revera  exifiimafie,  fe 
legibus  omnino  folutos  elTe,  fibique  licere, 
quidquid  libet : fed  folum  adulantes  Dodo- 
res  ibi  perttringuntur,  qui  talia  docerent, 
et  quos  utique  Pontifices  non  coacervafient, 
aut  quaefiviffent,  fi  prius  jam  de  hoc  perfua- 
fi  fuiffent.  Totum  igitur , ficut  et  illud , quod 
fcnpfit  Adrianus  Vl.  ad  abufus  quosdam  re- 
cidit, dum  aliqui  Pontifices  indulgentius  fua 
Potefiate  utentes  in  hujus  exercitio  exceffe- 
re , inveneruntque  adulatores , qui  eos  in  fa- 
dis  fuis  laudantes  bonum , licitumque  dixe- 
runt i 
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lunt  « atque  in  perverfo  ufu  fu®  Poteftatis 
confirmaverunt.  Sed  quis  dicet , omnes  fem- 
per  Pontifices  tandiffimos  fuifle.  Infpice  au- 
las totius  orbis  Principum  : utinam  nullibi 

ct  nunquam  adulatores  et  perverfi  dodores 
Politici  eos  circumvenirent , atque  ad  abufus  > 
quin  etexceffus  fii®  Poteftatis  ultra  juftos  li- 
mites propulfarent, docentes  licitum  et  bonum 
effe,  quod  libet,  fcmperque verum  erit,  Re- 
dores  hujus  Mundi , five  Pontifices , five  Epi- 
fcopos  > five  Imperatores , five  Reges  et  Prin- 
cipes homines  eflTe , hominesque  per  homines 
regi.  Quis  tamen  inde  concludet , Princi- 
pes legitima  Poteftate  carere,  prout  Febro- 
nius  femper  Monarchiam  cum  Tyrrannide , 
Poteftatem  cum  abufu  confundit , quafi  fe- 
ditiofa  fua  Principia  et  argumenta  a Potefta- 
te facra  ad  Poteftatem  politicam  non  dired-e 
concludant. 

Ad  I.  Febronio  non  placet  diftindio  in- 
ter vim  coaUivam  et  direStivam.  Sed  invi- 
diam hic  prodit  , et  ludibrio  omnium  Do- 
dorum  fefe  exponit.  Nam  \mo.  H®c  diftin- 
dio Roman®  Curi®  adulatorum  inventum 
non  eft : ea  utuntur  non  folum  infimi , fed 
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et  praeftantifljmi  quique  aurhores  tum  Galli, 
aliique  et  inter  hos  noviflime  D.  BartheL 
Atque  haec  diftindio  non  folum  de  Papa , fed 
de  omni  legislatore  fupremo,  etiam  Politi- 
co locum  habet , qui  ad  obfervationem  fuae 
legis  a fubditis  .ogi  non  poteft,  quia  his  non 
elt  inferior  et  n mo  fe  ipfum  cogit.  Num 
autem  Febronius  omnibus  pratftantiflimis 
Theologis  , Canonillis , atque  authoribus 
praehabendus  fit  ? certe  nimium  eft , quod 
petis.  2.  I fe  Febronius  talibus  Scholae  di- 
fti»  diunculis  ad  profligatam  cauflTam  fuani 
defendendam  utitur  , attamen  minus  felici 
fuccelTu ; quippe  fenfit  pondus  argumento- 
rum, quibus  in  Romano  Pontifice 

in  univerfam  Ecclefiam  probatur  ; effu- 
gium quaerit , atque  ad  firmiffimorum  horum 
principiorum  everfionem  , feti  potius  elufio^ 
nan  . uti  ipfe  de  ejusmodi  diftindionibus 
loquitur  Cap.  i.  §.  i.  atque  folum  ad  dedi» 
nivi  dam  convUlionis  Confefftonem  diftindione 
lititur,  dumque  Papae  JurisdiQionem  nega- 
re non  poteft,  eidem  Jurisdidionera  nonprom 
pne  talem  competere  aflcrit  hic  §.  4 et  quod 
nos  JurisdiQionem , ipfe  amplam  autborita- 
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tem  adpellat.  3.  Febronius  traftandae  ma- 
teriae momenta  hoc  loco  ita  difpertit,  ut  hic 
de  indire^a , Cap.  VI.  de  direSa  coadione 
fe  adlurum  profiteatur.  At  Cap.  I.  §.  i.  etiam 
diftindionem  inter  direBe  et  indirede  explo- 
dit. Quod  addit,  Epifcopum  vel  alium  pec- 
care, nec  poffeexequi  difpenfationem  Pon- 
tificis injuftaro  , id  ipfum  locum  habet  iu 
Confeffario  vel  Parocho  , qui  difpenfatio- 
nem injuftam  Epifeopi  exequeretur.  Nun- 
quid  manifette  deberet  eife  injufta , et  fi  frau- 
de , ob  - vel  fubreptione  obtenta  fit , ipfi. 
Pontifices  volunt  efle  nullam  atque  invali- 
dam ? per  haec  vero  legitima  Poteftas  difpen- 
landi  non  tollitur ; violentis  autem  remediis, 
ut  vocat , Juris,  quae  hic  allegat  tebronius^ 

' fuo  loco  obviabitur. 

Ad  2.  Ergo,  datur  in  Ecclefia  Poteftas 
difpenfandi  in  Canonibus  et  legibus  univerfa- 
iibus ; caulfas  vero  difpenfandi  necejjitatem 
vel  utilitatem  efle  nemo  negat ; attamen 
iftae  utrum  , quales  et  quantae  fint  , attentis 
omnibus  circumflandis , expendere  et  judi- 
care ad  privatos  non  pertinet.  Neque  enim 
patitur  legislator  aut  Princeps  fecularis  mo- 
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tiva  fuap  Difpenfationis  a privatis  dijudicari, 
nunus  defuper  rationem  reddit 

Ad  3.  Febronius  ait  , Epifcopos  tribus 
primis  feculis  difpenfaflTe.  At  i.  Id  nullo 
omnino  argumento,  nullo  exemplo  probat. 
Certe  primis  tribus  feculis,  ubi  pia  aemula- 
tione atque  fervore  leges  facrae  paffim  ab  om- 
nibus exariiflime  obfervabantur,  quin  et  ul- 
tra , quam  lex  ferebat , fuam  obfervantiam 
extendebant,  uti  conftat  de  jejuniis,  vigi- 
liis et  fellis.  In  his,  inquam  faeculis,  nul- 
lae , aut  vix  ullae  fiebant  diipenfationes ; imo 
non  tam  difpenfationes , quam  declarationes 
erant  2.  Neque  probat,  Epifcopos  illis 
feculis  difpenlaile  in  Canonibus  Concilian- 
tibus et  Pontificiis , feu  legibus  univerfali- 
bus  Ecclefiae.  Neque  3.  Id  fadum  fuiffe  abs- 
que confenfu  expreflb  vel  tacito  ac  volunta- 
te  Summi  Pontificis  aut  Conciliorum.  Mul- 
tum ergo  aOTerit,  fed  mhil  probat  Quare 
autem  ait?  ubi  Cowilia  frequentari  coeperunt, 
Epifcopis  confultijfimum  vifum  ejl  ^ fi  ad  ea 
dijpenfationei  referreiitur^  Minus  verifimilia 
.hic  loquitur.  Si  quivis  Epilcopus  jure  nati- 
vo difpenlaudi  gaudet : fi  hoc  jus  ilii  neceU 
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farium  eft  ad  regendam  in  Dicecefi  fua  Eccle- 
lidm  Dei , tunc  utique  id  exigente  neceffita- 
tevel  utilitate  fuum  munus  erat,  legem  re- 
laxare : cur  ergo  exfpedabat  Concilium , ut 
difpenfationem  illuc  deferret?  num  premente 
neceffitate  vel  utilitate  femper  et  mox  praLfto 
erat  Concilium  ? vel  neceflitati  jam  pratteri- 
tac  C oncilium  longe  fubfequens  adhuc  con-  ’ 

fulerc , et  mederi  potuit  ? porro  fi  res  peni- 
tius infpiciatur,  Epifcopi  faepe  non  tam  di- 
ipenfationes , quam  impedimenta  et  obllacu- 
la,  quaj  in  obfervanda  lege  non  folum  apud 
fingulares , l'ed  faepe  in  tota  fere  DioeceC  vel 
provincia  occurrebant , ad  Concilium  dtfe-  ! 

rebant , quo  cafu  , cum  lex  debeat  eflfe  loco  i 

temporique  conveniens.  Concilium  non  di- 
jjjenfabat,  fed  potius  legem  declarabat;  no- 
tura eft  autem , illis  temporibus  Concilia  Pro- 
vincialia relationem  de  fuis  geftis , fi  quid  mo* 
menti  in  eis  occurrebat , vel  etiam  acfta  ad 
Sedem  Apoftolicam  mififfe,  faepe  etiam  Lega- 

' tum  Apoftolicum  illis  praefentem  fuiflTe. 

1 ■ ' ■ . 1 

^ i 

Profeifto /aSttW  ,•  Epifcopos  tribus  pri-  ^ ! 

mis  feculis  in  omnibus  cauflis  difpeniabilibus  j 

€t  legibus  uoiveifalibus  Ecclelise  propria  au*  ' 
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thoritate  difpenfafle,  neutiquam  probat  Fe* 
bronius.  Econtra  jam  feculis  IV.  et  V.  ab 
Africana  Ecclefia  et  oriente  Romanis  Ponti- 
ficibus pro  difpenfationibus  fupplicatum  fuiC- 
fe,  exTliomaflino  pluribus  exemplis  id  de- 
monftrante  , palam  fatetur : igitur  cenfeba- 
tur,  veteri  hoc  aevo , Rom.  Pontificem  a com- 
munibus legibus  non  fdlum  in  fua  Dioecefi 
Romana,  fed  etiam  in  aliis,  atque  in  univer- 
fa  Ecclefia  difpenfare  polfe  , et  hoc  quidem 
ante  omnem  refer vationem  et  IMcif 

Decretales.  ^ 

I . , 

Qiiod  vero  a feculo  VI.  ad  XII.  ufqoe 
non  obftante,  quod  faepe  recurfus  fieret  ad 
Sedem  Apoftolicam , Epifcopi  et  Synodi  pSt 
fim  adhuc  difpenfarent , iterum  nihil 
' Qpippe  amplius  probari  debet , eos  absque 
praefcitu  et  voluntate  Rom.  Pontificis,  atque 
in  legibus  univerfalibus  Eccleiiae,  de  quibtB 
hic  fermo  eft,  difpenfaffe.  Nec  fufficit  ice^ 
re  pro  adltruendo  in  difpenfationibus  Jubc 
Pontificio,  Epifcopos  fponte  ad  Pontificem  du 
fpenfationes  amandajje , quafi  hoc  jus  ibluoi  • 
precario  haberet ; nam  hoc  ab  omnibus  Epi- 
fcopis  Orientis  praecipue,  praefummi  non 

,*  i*  , ' ‘ pQp  ^ 


I 


379 

•poteft,  nec  debet,  fed  iterum  Febronio hu- 
jus probatio  incumbit. 

Porro  Jus  difpenfandi  in  Epifcopis, 
• quod  attinet , ex  jure  ligandi  et  fulvendi  cui- 
vis Epifcopo  conceflb  probat.  Attamen  hoc 
jus  n\im  fe  extendit  ad  univeriam  Ecclefiam? 
an  quivis  Epifcopus  totam  Ecclefiam  ligare 
( vel  folvere  poteft  ? an  illud  jus  non  eft  reftri- 
dum  ad  cujuslibet  Dicecefin  ? an  non  fubor- 
dinatum  Primatui  ? num  tota  Ecclefia  per  al- 
tiorem  et  lupremam  authoritatem  ligata  Epi- 
fcopus fuam  Dicecefin  ab  hac  lege  folvere 
poteft  ? an  non  Petrus  folus  a Chrifto  acce- 
pit poteftatem  ligandi,  folvendi , pafcendi, 
regendi  in  tmiverfa  Ecclejia  ? nempe  Febro- 
nius  hic  iterum  ex  fuo  Syftemate  omnes  Epi- 
fcopos  squales , et  tot  in  Ecclefia  Primates  • 
quot  Epifcopos  vult  efficere. 

Sed  ais:  nihil  obftare,  quo  minus  in- 
ferior difpenfet  in  lege  Superioris  , fecus 
etiam  Papa  non  polfet  in  Decretis  Concilio- 
rum generalium  difpenfare  in  Gallia , in  qua 
iisdem  fubefte  creditur.  Inaniffima  ratio  ! 
certa  et  conftans  apud  omnes  Theologos 
cc  Juriftas  regula  eft  , quod  inferior  non 

pof- 


poflit  difpenfare  in  lege  fuperioris:  hoc  au- 
tem fieret,  fi  Epifcopus  particularis  difpen- 
feret  in  lege  univerfali  Ecclefiae.  Gallorum 
vero  fententia  num  certa,  et  veteri  Doftri- 
nx  atque  traditioni  conveniens  efi  ? quin 
Gallos  id  ipfiim  argumentum  premit : Papa 
difpenfat,  agnofcente  Gallia,  etiam  in  De- 
cretis univerfalium  Conciliorum ; ergo  iis  in- 
ferior non  eft.  Attamen  ipfi  Galli  tibi  refpon- 
debunt.  hoc  fieri  ex  confenfu  praefumpto 
Conciliorum  , atque  hoc  jus  pro  cafu  ne- 
ceflitatis  vel  utilitatis  Ecclefiae  pertinere  ad 
Primatum  Petri.  Elias  Dupinius , Febronio 
inter  caeteros  addiiflifiimus , et  quem  ipfe  ci- 
tat tom.  3.  in  rerponC  ad  univerf.  Gsetting. 
pag.  341,  fic  habet : Theologi  nofiri  cenfent, 
Rom.  Pontificem  a legibus , a Conciliis  etiam 
generalibus  latis  , fapienter  difpenfare  poffe 
eo  in  cafu , quo  Concilium  ipfum  difpenfaret. 
Colletus  tom.  2.  de  Jur.  Primat.  p.  526.  eum 
( Papam  ) difpenfare  pojfe  a legibus , etiam 
a Concilio  generali  latis,  in  iis  eajibus, 
quibus  dif  ^enfaret  ipfum  Concilium , et  juxta 
regulas  difpenfationum  prafcriptas  in  Conci- 
liis. Hi  igitur  non  tantum  in  Rom.  Pon- 


tifice  agnofcunt  Poteftatem  difpenfandi  in 
legibus  univerfalibus  Conciliorum  genera- 
lium, fed  et  hanc  Poteilatem  ^djm  Prima^ 
tus  referunt , quippe  de  boc  ambo  loquun- 
tur. D.  Habertus  vero  trad.  de  leg.  Cap.  lO. 
cum  reliquis  Theologis  ex  eo , quod  infe- 
rior non  poffit  difpen&re  in  lege  fuperioris , 
concludit  , Epifcopos  non  polTe  difpenlare 
in  Canonibus  et  praeceptis  univerfalibus  £c- 
clehx : niii  id  ipGs  fit  conccffum  tfel  jure , 
vel  Confuetudine , vel  delegatione.  V ides  hi nc 
Epifcopos  per  ie  et  propria  authoritate  non 
pofTe  difpenfare  in  communibus  Ecclefix 
legibus.  Vides  etiam,  qua  ratione  difpen- 
fent  quandoque , prxcipue  in  cafibus  fre- 
quentibus , e.  g.  in  jejunio , obfervatione  fe- 
florum , et  ita  praticent  tum  in  Gallia , tum 
alibi,  nempe  ex  conce£ione  ye\  a Jure , vel 
confuetudine,  vel  delegatione. 

Neque  argumentum  a lege  divina  peti- 
tum quid  valet , fed  contra  Febronium  con- 
cludit : ii  Theologi  et  Canonidx  , qui  do- 
cent Papam  in  certis  cafibus  difpenfare  pofle 
in  lege  divina , pro  fundamento  ponunt , id 
Papae  a Chrifio  Domino  concefTum  fuifle. 

'Sic 
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Sic  qaaeft/97?*art  4;  in  fefpd^ 

ad '3.'  ait  , in  praceptis  Juris  divini  ^ m 
funt  a Deo  , ' nullus  poteft  difpenfare  i 
Deus , velis , cui  ipfe  fpecialiter  committeretis 
Quin  tefte  Febronio  ii  authores  ducunt^ 
hac  ratione , quia  Papa  accepit  omnem  Pot(M 
ftatem  neceffariam  ad  r ellam  fidelium  ^beir^ 
'nationem.  Igitur  Papa  jam  non  /'  nifi  |i| 
i^concejfione  a Deo  in  lege  divina  difpenfai^ 

‘ 1 ' ' ^ .< 

Ad  4.  Febroniusnon  probavit,  Epifcoi 
pos  propria  authoriiate  difpenfaffe  in  legibus 
univerfalibus  Ecclefia  nulla  praeeuntc  concef- 
fioneajure  , confuetudine  vel  delegatione^ 
econtra  Rom.  Pontifices  in  tota  Ecclefia  in 
Canonibus  univerfalibus  difpenfaire  negare 
Don  poteft  : igitur  refervationes  talium  d^ 

^ fpenfationum  Jjribus  Epifcoporum  dero-' 
gare  , adhuc  neutiquam  evicit  Plenitudo' 
autem  Poteftatis,  ad  quam  Innocentius  IIL  , 
has  refervationes  refert , fiuit  ex  Primatu  Pei* 
tri , utpote  in  quo  illa  radicatur.  Nempe 
ad  Primatum  pertinet  omnis  illa  Poteftas/ 
qux  ad  redam  Ecclefiae  gubernationem , p^-' 
cem , ordinem  et  tranquillitatem  quovis  tem-* 
pore  neceftark  eft : et  haec  eft  illa  plenitudo 
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Foteftatis , ficque  fat  firmo  pede , folidoque 
fundamento  nititur. 

At  Gerfon  iftud  admittere  non  videtur? 
exifiimabam , Concilium  aliquod  secunieni- 
cum , vel  veteres  ex  traditione  Patres  ob- 
ftrepere.  Nunc  nobis  Gerfon  opponitur  ^ 
homo  privatus , in  Rom.  Pontifices  aperte 
injurius,  de  quo  Francifcus  Vidoria  trad. 
deauthorit.  Papae  et  Concil.  ait,  quod/w- 
rit  per  omnia  autboritati  fummorum  PontL 
juum  infenfijjimus\  et  Didacus  Payva  , ut 
Conciliorum  nomen  fadiofe  potius,  quam  pie 
et  Sapienter  amplificaret , ita  Rom.  Pontificem 
deprejfit  , ut  ejus  a Conciliis  JurisdiSionem 
minui  et  tenuari  , fummamque  Pote  datem 
certis  quibusdam  legibus  circumferibi , et  quom 
fi  decurtari  poffe  judicaret.  Quod  quidem  non 
eft  difpenfa7idi  licentiam  reprimere , ut  exifiu 
mavit,  fed  fementem  Scbifmati  facere.  Vid. 
fupra  hoc  Cap.  §.3.  in  not 

Nihilominus  idem  Gerfon  I.  de  vit. 
fpirit.  animae  ledt.  3.  ait : /labet  itaque  Papa 
Dominium  Superioritatis  a Cbrifidfupra  totam 
Ecclejiam  cum  Plenitudine  Poteflutis  in  eis , 
qua  Spirituale  regimen  Ecclefia  proprie  di- 

dum 
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(Ium  refpiciuut  Gerfon  hic  clafe  admittit  irt 
Papa  Plenitudinem  Potejiatis , hanc  a Chrifid 
datam  agnofcit , ideoque  ad  Primatum  per- 
tinet. Hinc  nec  Gerfonius  obftare  videtun  . 


Sed  fi  Gerfon  et  adhuc  Centura  alii  cottf 
Febronio  obftarent  * quid  ifti  hominem  Ca- 
tholicum morarentur  * aut  movere  poflint^ 
cum  in  Concilio  Florentino  aflentientibu» 
Graecis  et  Latinis  clariflime  definitum  eft,- 
Rom.  Pontifici  in  B.  Petro  pafcendi , regen^ 
diy  et  gubernandi  univerfatem  Ecclejiam  a Do^ 
mino  noftro  Jefu  Cbrijlo  plenam  Poteftatent 
traditam  ejje.  Non  puto  autem  haec  duo  # 

, plena  Potefias , et  plenitudo  Potejiis  inter  jfe 
" inultum  differre ; ubi  enim  eft  plena  Potefias ^ 
,€x plenitudine  Potejiatis  agere  utique  licebit? 
ceflTa  igitur  fuggillare  atque  corrigere  Inno- 
centium III. 


Ad  ^4  Tn  Concilio  Laterartenfi  IV.  pet 
illa  verba,  circa  fubtimes  et  litteratas  Per^ 
fonas , qua  tnajmibus  fuHt  beneficiis  honoratu 
da  cum  ratio  pofiularterit , per  Sedem  Apo^ 
-Jlolicam  poterit  difpenfqrii  Summo  Ponti rici 
non  tribuitur  exclujiva  &cultasdifpenfandi  j 
.^quippe  in  hoc  Concilio  non  fuit, quaeftio  aut 


\ 
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dlubium  de  Poteflate  difpenfandi  in  Rom. 
Pontifice  , et  Refervationes  difpenfationum 
tunc  utique  jam  invaluerant,  fed  Toiuni  age- 
batur de  caujfis  difpenfationum  et  Perjonis , 
quibus  gratia  legis  fieret;  hoc  autem  non  ad 
Poteftatem,  fed  hujus  exercitium  et  redum 
ufum  pertinet.  Ex  eo  autem , quod  aliquis 
Epifcopus  vel  Synodus  particularis  urgeant 
oblervationem  legis  aut  veterum  Canonum, 
quod  utique  juftiflime  et  ex  officio  faciunt, 
adhucdum  neutiquam  fequitur  , eos  jufias 
ac  rationabiles  difpenfationes  non  admitte- 
re , vel  tales  refervationes  , quae  Rom.’ 
Pontifici  competunt , excludere.  Sic  Con- 
cilium Andegavenfe  anno  136^.  refervatio- 
nes Pontificias  in  Conciliis  Lateranenfibus 
ftatutas  non  (impliciter  non  recepit , fed  fo- 
lum  difpofuit , ut  qui  a Sede  Apofiolica  Be- 
neficia accipiunt,  id  intra  tres  Menfes  pu? 
blicent. 


Neque  hic  quidquam  valet  quaeftio; 
utrum  tales  refervationes  fint  perpetua , vel 
folum  temporaria  ? ubi  ex  una  parte  Potcftas 
in  Papa  eft  perpetua , atque  haec  Poteftas  non 
ib  Epifeopis  coUata  fuit , fed  in  Primatu  per- 
Tom.  IL  B b pe- 
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petuo  jam  praeexiftit , ut  fupra  oftendi : ex 
altera  parte,  utipe  refte  ex  ThomaGno  mo- 
net Febronius , motivum  et  cauffa  harum  re- 
fervationum  fuit  nova  in  EccleGa  Latina  di- 
fciplinae  reftaurati o , qva.  nuUius  ponderis  et 
vigorv  futura  erat  (i  fingi:  is  Epifcopis  per~ 
mitteretur  in  ejus  Decretis  difpenfandi  facul- 
tas. Accedit , quod  referente  Thomaffino 
limilem  relervationem  in  Gallia  fufccperit 
jnnocentius  III. , eo  quod  impares  fe  fentirent 
Epifcopi  Gallicani  tanta  et  multitudini  et  im- 
portunitati hominum  ,>  has  difpenfationes  fla- 
gitantium. Num  vero  hae  cauGTae  non  fem- 
per  fubGftunt  ? et  Q revera  non  fubfifterent, 
fubGftit  tamen  perpetuo  Jus  et  Poteftas  refer- 
vandi  difpenfationes  in  lege  communi,  quae 
ad  Epifcopos  juxta  di(Aa  fupra  num.  3.  per 
fe  non  pertinet. 

Ad  6.  Ex  his  concludimus  contra  Fe- 
bronium , Fpifcopis  per  fe  et  propria  auibo- 
ritate  non  competere  jus  difpenfandi  in  le- 
gibus univerfalibus  Ecclefia,  adeoque/wow- 
nibus  caujfis  difpenfabilibus , nifi  quatenus  eis 
hoc  a Jure , confuetudine  , vel  delegatione 
conceCTum  eft : praeexiftere  in  Rom.  Ponti* 
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fice  hoc  jus  difper  fandi  propria  anthoritate 
ki  jure  Primatus,  ad  oque  refervari  poflc  j 
hujus  relervationis  fufficientes  dari  cauiTas , 
quas  allegat  Thomaflinus  et  fupra  Innocen- 
eius'lll.  nihil  obftarei  quo  minus  hae  refer- 
tationes  fint  perpetuae.  Denique  etiam  Re- 
buifus  1.  c.  dum  Epifcopis  jus  difpenlandi 
itvware  vult , non  ait , hoc  jus  illis  propria 
OMboritate  competere,  fed  vocat  pulchra  Pri- 
vilegm  ^ quiC-Jus' Canonicum  eis  tribuijjet , 
adeoque  a Jure  concefla.  ^ «1 

Ad  7.  Nihil  aut  parum  valet  hic  autho-' 
ritas  Gerfonis  , qui  fibi  nufquam  cohaeret . 
qui  tamen  fupra  in  Papa  Plenitudinem  Pote~ 
Jiatis  , et  Dominum  Superioritatis  fupra  to^ 
tam  Ecclejiam  admittit : qui  hic  etiam  pote- 
ftatem  difpen&ndi  non  Epifcopis  afferit, 
fed  iterum  aliis  Conciliis  generalibus , quod 
folum  f//a(ftatuta  generalis  Concilii)  ait, 
debeant  immutari  per  aliud  Concilium  gene» 
rale  fiendum  de  tempore  ad  tempus  propter 
reformationem  Ecclejia.  Febronius  ergo 
a Gerfonio  pro  fua  cauifa  nihil  hic  habet  prae- 
ter criminationes  et  Didcria  in  PontiBces. 
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. Ad  8.  Hoc  loco  de  atufibus  ki 

fando  agitur,  non  de  Potejiate  dtfpenfandi, 

‘ Vel  difpenfationes  refervandi : abufiu  amem 
nec  genuinum  ufum  excludit , 'nec  Fptelhh, 
tem  tollit  Interim  abufibus  utique  Coog^ 
lia  generalia  modum  pofuerunt,  &d  non  fi- 
ne volente  et  adnitente  Pontifice : Concilio 
Tndentino  pr«ivit  Paulus  III.  cum  fuoCon- 
filio  deledoruui  Cardinalium  et  Praelatofum^^* 
atque  per  hoc  ipfi.  Concilio  quali  norm»n 
reformandi  praefcripfit  4-  . ■ 

Sed  ais ; haec  Romae  non  fervatur.  At 
imo  Romae  nunquam  difpenfatur  fine  ratio- 
nabili caufla',  quae  etiam  cum  omni  dili* 
gentia  examinatur,  a.  Supplicationes  di- 
fpenfationum  ordinarie  prius  ad  Curiam  £pi> 
fcopi  diriguntur,  et  hinc  Romam  mittun- 
tur , remittitque  Bullam  vel  refcriptum  Pon- 
tifex ad  examen  Ordinarii , num  preces  ve- 
ritate nitantur : per  hanc  cautelam  potias 
Ordinariis  incumbit  invigilare,  utpote  qui 
melius  necefiitates  et  circumfiantias  fuorum 
DicEcefanorum  dignofcere  poflunt,  ne  qua 
culpa  in  difpenfationibus  intercedat  3.  Si 
quae’ obreptio  velfubreptio  obveniat, , culpa* 

uti- 
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utiquepenes impetrantem,  non  penes difpen-  >, 
fantem  erit,  et  ideo  Romanae  Curiae  abufus  .*  ^ 

imputari  non  debet.  De  boc  etiam  jam  ca-  . .'r  ^ 

vit  Roma,  dum  Innocentius  P.  Cap.  fuper  ‘ ^ v . 
litteris.  Statuit,  ut  taliter  impetrantes  per  ^ 
fraudem  vel  malitiam  in  ftix perverjitatis  pOr  ’ •; 
nam  nuUam  ex  iUis  litteris  commodum  confe-  ‘ ^ ^ 
quantur.,  4.  Summus  Pont'ifex  praeter  eas , . 

quae  in  fupplicatione  exprimuntur,  poteft  . ' 
adhuc  habere  alias  rationabiles  cauflas  difpen-  ^ ^ / 
fendi,  quamquam  aliis  ignotas,  etfi  illae  in  / r- 

fupplicatione  appofitae  fufficientes  non  effent.  ' : v 

Qui  enim  curat  Rempublicam  et  bonum  ^ ' 

commune,  melius  poteft  profpicere,  quid  v.-/  ' 
in  cafu  particulari  utile  , bonumve  fit,  quam  . ‘ ' 

quivis  alius,  qui  in  arcana  Reipublicae  pe-  . '“Y- 
netrarenon  poteft,  nec  occultas,  quantum-  /V''; 
vis  veras  rationes  rimari.  Multa  ex  IoCq,  V 
ait  Hildebertus  Cenomanenfis , multa  ex  tem-  ' . - 

pore  , mdta  ex  Perfonis  difer^entius  fiunt.  - 

Red;or  Ecclefia  nonnwtquam  aut  dijfimulabit , 
aut  faciet , qua  accufet.  Cum  viderit  malum  • ' • 

Scbifmatis  imminere , Canonum  fcita  muta^  ' , ' 

bit.  Debet  ceffare  cenfura , cum  dijfohit  uni-  - v 
tas,  Cbaritas  Uditur , pax  vceiiUat.  Toro.  4.  ' i,  ' ; 

Rba  Spi-  ^ 
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Spicileg.  Dacherii  pag.  250.  non  igitur  fem- 
per  abufus  intlau  andus , neque  prout  Fe- 
bronius  facit,  politiae  feculi , ambitioni  aut 
avaritiae  tribuendum , fi  caulTa  difpcnfandi  la- 
teat. . Interim  Pontifex  in  Bullis  difpenfatio- 
num  ordinarie  teffatur , fe  motum  fuifle  ex  ra- 
tionabilibus caudis  ad  gratiam  concedendam. 

Tandem  hiftoria  illa  de  Pio  V.  nequa- 
quam valet  ad  probandum , difpenfationibus 
a Curia  Romana  nullum  modum  poni,  eas- 
que  in  infinitum  extendi,  uti  aitFebronios, 
fed  prorfus  contrarium  demonfirat , nempe 
a Pontificibus  non  aefiimari  aurum  et  argen- 
tum , fed  difpenfationes  concedi  ex  cauffa  et 
gratis,  neque  tam  leviter  audiri  adulatores 
in  commodum  serarii  Pontificii  loquentes, 
quales  tamen  etiam  alibi  non  defunt,  et  fors 
faciliores  obtinebunt  aures. 

Ad  9.  Si  Bonifecius  VIII.  quse  indulgen- 
tius conceflit,  poftea  de  veritate  rei  melius 
edoftus  rovocavit:  num  hoc  vituperio,  vel 
■ laude  potius  dignum  eft  ? Pontifices  in  tali* 
^ bus.  conceilianibtis  a petentibus  circumveni- 
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>i , atque  utpote  in  re  fadi  errare  poffe , ne- 
mo negat:  fed  ipfas  revocationes  oftendunt, 
non  efCeufum  Curia,  tales  arbitrarias  con- 
ceffiones  admittere , vel  ratas  habere , fed 
fsepius  in  culpa  elTe  impetrantes » et  horum 
Patronos' five  in  feculo,  fi  ve  in  Ecclefia  Po- 
tentes , qui  cum  importunitate  pofiulant, 
vel  potentibus  recommendatiis  eis  fuffragan- 
tur.  Ipfe  Bonifacius  VIII.  fuas  et  fuorutn 
PrcEdecefforum  conceffiones  fadas  ambitiom 
fa  importunitati  petentium  adfcribit.  Profe-; 
do  f«epe  optima  cum  fide  Romae  fit  gratia , 
et  in  Germania  peccatum  committitur. 


Ad  IO.  De  Privilegiis  allibi  recurret  fer-' 
mo,  ubi  refponfionem  dabimus,  . 


5,  VL 


Romano  Pontifici  ex  Natura  et  Jure  Primatui . 
non  competit  Jus  Appellationum  . 'i 

ex  omnibus  totius  Ecclejtd  partibus. 

Genuinus  Jenfus  Sardicenjtum  Canonum  ' ^ 

exponitur. 

\ ITertores  propriae  Jurisdidonis  Pontifi- 
^ ciae , verique  Imperii  in  omnes  Ecclefiae 
Provincias , magnum  fuae  fententiae  pondus 
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collocant  in  Jure  appellationis  eidem  cx 
nibus  Chriftiani  orbis  partibus  competente, 
jnter  quos  Benedidlus  XIV.  in  traft.  de  Sy- 
nod.  Dioecef.  1.  4.  C.  5.  n.  i.  vult,  hoc  jus 
adeo  7ieceffario  connexum  effe  cum  Romani 
Fontifcis  in  univerfam  Ecclefiam  JurisdiQio- 
nis  Primatu , ut  nemo  poffit  illud  in  contro- 
verjinm  adducere , niji  et  hunc  velit  perfrade 
infieiari.  At  veretur  Febronius , ne  Doclif- 
Jfimus  Pontifex  fuam  fententiam  potius  ex 
pra-conceptu  Monarchico , quam  ex  anti- 
quis, verisque  monumentis  Ecclefiarum  de- 
prompferit.  Juftinianus  Imp.  Novell.  1Z3» 
omnes  Judiciorum  Ecclefiafticorum  inftan- 
tias  recenfens,  ne  verbum  de  Rom.  Ponti- 
ficis judicio  memorat,  et  dura  in  fine  adin- 
ftantiam  Patriarcha  pervenit,  addit,  nuBa 
parte  ejus  fententia  contradicere  valente  t quod 
naanifefte  a ferie  ordinariarum  inftantiarum 
Papam  excludft.  Concilium  Liigdunenfell. 
praecipit , Epifcopos  Metropolitani  et  Com- 
provincialium Epifcoporum  judicio  conten- 
tos effe , poena  etiam  in  contravenientes  fta- 
tuta,  ut  trium  menfium  fpatio  a fratrum 
Cbaritate  fequeffrentur. 


393 


In  Capitulis  Ingilrami  Metenfis  Epifco- 
pi  (laniitur , juxta  Nicaena , live  Africana  De- 
creta negotia  in  fuis  locis , ubi  orta  fuerint , 
finienda  effe  , atque  ad  Concilium  fuae  Pxo- 
vinciae  >el  univerfale  provocari  polfe.  Con- 
cilium Francofurtanum  llatuit  , ut  cauffae 
Dioecefanorum  ab  Epifcopis  judicentur,  ab 
his  ad  Metropolitanum  cum  fuis  fuffraganeis, 
tandem  ad  Imperatorem  deferantur  ad  co- 
gnofcendam  veritatem  rei.  Hincmarus  Rhe- 
menfis  ad  Nicolaum  I.  fcripfit,  fe  privile- 
gium primae  et  fummae  Sedis  non  fic  parvi 
pendere , ut  omnes  controverfias , quae  De- 
creta Conciliorum  et  Rom.  Pontificum  prae- 
cipiunt in  Synodis  Provincialibus  terminari, 
ad  veftrani  funimam  authoritatem  fatigandam 
ducat.  Haec  fufficient,  et  perpetuo  fuffcc i f- 
fent  ad  excludendas  appellationes  Romanas, 
nifi  Ifidorianis  Decretis  tanta  Ecclefiae  et  tra- 
ditionis monumenta  obfcurataet  quodammo- 
do convuHa  fuiflent 

Quia  Jus  appellationum  Romanorum 
praecipuum  fundamentum  trahit  a Synodo 
Sardicenfi , hujus  mente  accuratius  infpecla , 
patebit,  adjeSitium  ejfe  privilegium  , origi- 
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narie  et  ex  natura  Primatui  ApoftoHco  non 
<;ompetens,  nec  indolem  genuinas  appella- 
tionis habens , proin  praetenfum  Primatum 
■"  JurisdiClionis  deftruens  potius,  quam  furti- 
• nens.  Can.  III  et  V.  Concilii  Sardicens. 


< . '-i'  , • praeeunte  Hofio  Hifpano  Patribus  placuit,  ut 

' > ' 'ji  - Provincialis  Synodi  judicium  renovari  queat, 

1 .■  ' ii  videatur  Prsefuli  'Romano  , ‘ non  quidem 

j , r - . ‘ Ut  caulTa  Romae  judicetur  , fed  tantum  ut 

ibidem  inquiratur, -num  caufla  talis  fit,  quae  ' 
V . \ . novum  examen  defideret,  quo  cafu  conce- 

y dunt  Papae  Patres  Concilii,  ut  praeter  prio- 
/.  „ , res  Judices,  Epifeopos  Provinciae,  ex  fini- 

timis  Provinciis  cognitores  tribuat  ad  cauC  • 


. ;;.'v  • fam  denuo  examinandam  , atque  fi  velit,  , 

' ’ , 'etiam  ad  hoc  pofterius  judicium  legatos  de 

)•.>:  latere  mittere  poflfit.  Quod  fi  vero  caufla  ' 
' i "non  videatur  amplius  examinanda  , firmum 
V '.-r  . maneat  Provinciae  judicium.  Huiepropofi- 

' ’ . tioni  Gaudentius  Epifeopus  addidit , pro- 

• *'  • . bantibus  Patribus,  interim  dum  Romae  de- 

• / ' liberatur,  in  locum  depofiti  Epifeopi  nullum 

' v'"  -i’ ; fubftituendum  efle. 


Ex  bis  binae  veritates  pullulant,  i.  No- 
vum quid  et  ante  infuetum , quam  quod  Con- 
••  . ■ . ■ r • ' ci- 


iJiliis  Nicaeno  et  Antiocheno  definitum  fuit, 
hic  introduci.  2.  Non  concedi  fimplititer 
provocationem  ad  Papam  , aut  potdtatem 
definitive  judicandi  , fed  tantum  quamdam 
declarandae  revillonis  authoritatem  ipU  tri- 
bui. • ' . • 

I.  Primum  patet  ex  verbis  Ofii  ; Jl  ve* 
fira  dile&loni  vide  ar,  Petri  memoriam  ho* 
noremus.  Nempe  cupit  hunc  Honorem  Rora. 
Pontifici  deferri,  ,,non  huic  aliquod  jus  prae- ' 
exiftens  coufervari,  Dein  fi  vejira  dihdio* 
ni  videtur,  haec  verba  ad  Petri  Primatum  re- 
ferri non  poflunt , qui  a Synodi  arbitrio  mi** 
nime  dependebat,  proinde  neceflario  ad  fe- 
paratum  aliquod  privilegium  a Patribus  con- 
cedendum  fpedant.  Haec  propofifio  Ofii  adeo’ 
nova  fuit  , ut  etiam  Gaudentius  ei  aliquid 
'adjiciendum  cenfuerit  : neceffe  efi  , adjici 
huic  fententU , ait , quam  fmcera  dilectione 
plenam  protuUIU , ut  fi  quis  Epifcopus  fuerit 
depofitus  etc.  Ad  novam  banc.difciplinam' 
^ motus  elt  Ofius  per  judicia  ab  orientalibus, 
ariana  lue  infedis . in  Athanafium  et  Marcel- 
lum lata,  quia  fimilia  aliis  merito  timeban- 
tur , ut  Epifcopis  injufte  damnads  aliquis 

pur- 
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purgationis  locus  relinqueretur;  hinc  optip 
me  vifum  eft , fi  cui  a Concilio  facultas  dare» 
tur  dignofcendi , utrum , et  quando  renova- 
tioni judicii  locus  ejje  debeat , vel  non  ? hoc 
inunere  nemo  magis  honorandus  videbatur', 
^quam  Rom.  Epifcopus,  Petri  Primatum  ob- 
tinens. ' • .. 

•<  ^ 

2.  E(l  autem  haec  tantum  pvaliminarU 

cujusddm  cognitionis  delatio.  Nam  facultas 
judicandi  cauflas  appellationum  de  Epifcopis 
a Synodo  Provinciali  damnatis  Rom.  Pon- 
. tifici  minime  attributum  fuit.  Quippe  jux- 
"ta  Can.  III.  Epifcopus  damnatus  fe  bonam 
^caujfam  habere  putans  ^ illud  unum  fperare 
poteft  ,*  ut  iterum  Concilium  renovetur : Huic 
'judicio  re  vi  fori  iidem  < Epifeopi  Provinciae, 
^'qui  primitus  judicaverant , iterum  interve- 
nire obfervavit  Hinemarus  Epiil.  ad.  Jo- 
an.  PP.  VllI.  Cap.  9.  Papa  tantum  cogno- 
feit  , nuin  atquum  fit  judicium  renovari: 
fi  hocexiftimaverit,  non  ipfe  judicat  cauflam 
fed  dat  Judices,  Can.  111.  Judices  dati  ne- 
que Romani  funt , ■ neque  Romae  judicant, 
fed  tunc  Pontifex  feribere  dignetur  bis^EpU- 
f copis  i qui  in  finitima  et  propinqua' Provin- 
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tia  funt  t ut  ipfi  diligenter  omnia  ( in  Pro- 
vincia ) requirant , et  juxta  veritatis  jidem 
definiant.  Can.  V.  ad  funimum  ipfi  concc- 
ditur  facultas  mittendi  Legatos  ad  fecun- 
dum judicium  Can.  V.  .In  pfseliminari  fuo 
judicio  Papa  non  inquirit  internis -meru  ■ 

tis  cauffa  , num  bene  vel  male  judicatum 
fuerit , fed  utrum  cauffa  talis  fit , ut  iterum 
fub  incudem  revocari  debeat.  Neque  con-  • 
firmat  judicium  Provincialis  Synodi  j refcin-  ' ’ 
dendq  appellationem , fed  tantum  , fi  proba- 
verit , talem  cauffam  effe , ut  non  refricen- 
tur.qua  diSa  funt  ^ qua  decreverit  ^ coufir-.  c 
mata  erunt.  Can.  JIl.  ergo  Papa  non  digno-, 
icit , utrum  damnatus  fit  nocens^  nec  ne  ? . 

» fed  utrum  fervata  fit  forma  judicii  , cauffa" 
fetis  examinata?  an  fcntentiaper  vira  extor- 
ta ? an  ex  odio  vel  gratia  profeda  ? fic  Pon-  ' 
tifex  latum  in  Provincia  judicium  non  infir- 
mat, fed  novum  examen , et  aliud  judicium  • 
indicit.  ‘ Norunt  omnes , quantum  fit  difcri- 
men  inter  medium  talis  revifionis  i et  jus  ad- 
mittenda appellationis , quippe  pofierius  in- 
tegram cauffae  cognitionem  transfert  ad  Judi-  ' 
ceiq,  Superiorem  » ut  litem  in  fuo  tribunali  '' 
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excutiat , et  definiat.  Denique  veras  appel- 
lationis ordinarius  efFeftus  e(t>  ut  vim  fen- 
tentioE  fufpendat : noftra  fpecies  provocatio-  ' 
nis  non  liilpendit  prius  judicium , manetenim 
depojitns  Epifcopus , et  decreta  a Papa  revi- 
lione  ex  Gaudentii  fententia  Concilium  tan- 
tum probavit , ut  nullus  interim  in  ejus  locum 
ordinetur.  ' ■ ' 

3.  Valde  inpropria  appellandi  voce  uti- 
tur Canon  V.  accuratior  eft  textus  graecus, 
qui  veluH.  appellantem  dicit  Epifcopum  in 
PjKjvincia  condemnatum.  Hinc  videntur 
Praefules  iftud  vera  appellationis  nomine  non 
effe  dignati  > quod  aliis  verbis  faepius  expri- 
munt , renovare  examen , renovare  judicium» 

< refricare,  qua  allaftint,  confudere  ad Epu  ^ 
fcopum  Romanum  ^ caujfam  iterum  audiri. 
Dum  Ofius  Can.  VII..  ait , ji  appellaverit, 
non  addit , ad  Romanum  Epifcopum , fed  fub- 
audituni  vult  potius,  aliud  judicium » fub-  i 
jicit  enim  ttatim,  et  confugerit  ad  Romanum 
Epifcopum.  Inde  tamen  evenit , ut  fequens 
aetas  exiltimaverit,  his  Canonibus  agi  deve» 
ra  appellatione,  uti  obfervat  Petrus  de  Marea 
de  Concord.  Sacerd.  et  Imp.  1,  3,jCv3.  n.  6. 

4.  Hunc 
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4.  Hunc  recurfum  ad  Rom.  Pontificem 
non  habere  effe&um  fnfpenjivum  , palmare 
exemplum  habemus  in  cauflaHincmari  Lau- 
dunenfis  anno  86  T-  ubi  Epilcopi  Provinciae 
Rhemenfis  Hadriano  II.  Papae  fcribunt,  ut  fi 
ei  vifum  fuerit , renovare  judicium , juxta  Ca^ 
nones  Sardicenfes  det  Judices  ex  finitimis  Pro- 
vinciis , vel  etiam  Legatos  a latere  fuo , qui 
cum  Epifcopis  judicent,  eo  in  gradu  adbuc 
non  reJHtuto.  \ 

i '* 

Nova  haec  Judiciorum  forma  non, 
placuit  Afris  , qui  a Synodo  fua  Carthagi- 
nenli  ad  Coeleftinum  P:  fcripferunt,  ut  ap- 
pelationes  inferiorum  Clericorum  repellat, 
et  etiam  de  latere  fuo  mittat  ad  caufiam  ap^ 
pellantium  Epifcoporum  cognofcendam  ^ 
quia  Decreta  Nicana  Epifcopos  fuis  Metro- 
politanis apertijfime  commiferunt , et  quavis 
negotia  in  fuis  locis , ubi  orta,  finienda funt, 
dum  unicuique  concejfum  eji  j fi  judicio  qffen- 
fus  fuerit  cognitorum  , ad  Concilium  ftut 
Provincia , vel  etiam  univerfale  provocare. 
Per  univerfale  intelligitur  omnium  totius 
Africae  Epifcoporum.  lidem  ad  Bonitaciura  I. 
P,  anno  419.  fcripferunt,  ut  ea,  quae  apiid 
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Nicaeam  a Patribus  conftituta  funt,  citantes 
Can.  VII.  Concilii  Sardicenfis , ab  iis  laciat 
'cuftodiri , et  exerceri , nifi  forte  aliter  ha-^ 
beant  Canones  Nicaeni , donec  authentica 
hujus  Concilii  exemplaria  afferantur.  Confer 
Concil.  Milevit.  Can.  22.  et  Cod.  Can.  Afrc. 
aCap.  ufque 

* 

6.  Infauftae  lOdori  Decretales  apellatio- 
nes  Sedi  Apoftolicae  in  quacunque  leviflimi. 
momenti  cauITa  , in  quovis  loco  emanata » et 
in  prima  inflantia  concedunt.  His  impenfefa* 
verunt  fumi  Pontifices  Gregorius  IV.  Leo  iV* 
Sergius,  Nicolaus  1.  aliique.  Nec  mirum,  ut- 
pote  quae  Romani  Pontificis  Poteftatem 'ul- 
tra modum  eveherent , deprelTa  tanto  magis 
caeterorum  Epifcoporum  Potedate.  His  pro 
• poflfe  reftituerunt  Galliae  Germaniaeque  Epi- 
feopi  fub  Imperio  Caroli  M. , Ludovici  Pii,^ 
,et  Caroli  Calvi , praecipue  Hinemarus  Rhc- 
menfis ; ad  praevaluit  ambitiofum  jus  nova-- 
. rum  Decretalium  , de  quo  etiam  tempore 
'Concilii  Condantienfis  gravilfimae  fuerunt 
Gallorum  , Germanorum  * Hifpanorum  et 
Anglorum  querelae.  > _ S 

' ’ : ' No- 
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lantumcunque  ha<Senus  vel  fpeciofe  aut 


ingeniofe  dida  videntur,  haec  adquae- 
ftionem  propofitani  ut  plurimum  necquid- 
quam  pertinent , atque  Febronius  ea  non 
primitus  ex  propria  penu  haufit , fed  ante- 
fignanos  habuit  Eliam  Dupinium  tra6l.  de 
antiq.  Ecclef,  Difcipl.  differt.  2.  Pafchafium 
Quefnellum  in  Leone.  Anonymum  Parifienf, 
de  antiq.  et  major.  Epifcop.  cauf.  Petrum  de 
Marea  lib.  7.  de  C.  S.  et  I.  Cap.  3.  quos  di- 
ligentiffime  exfcripfit.  At  priores  duos  no- 
vimus, quales,  quantive  fint?  de  Petro  de 
Marea  fufficeret  dicere,  eum  omnia  retradaf- 
fe , quae  de  Jurisdictione  et  immunitate  Eccle- 
fiajiica , caterisque  rebus  et  cauffis  EcclejiajlL 
cis  Romana  Ecclefia  doSrina  contraria  ferU. 

' pjit.  Atque  quod  liber  ille  feptimus  nequeat 
' dici  partus  Petri  de  Alarca  , utpote  qui  tefte 
' Fageto  Cognato  ejus  quatuor  tantum  libros 
exaravit,  et  alii  quatuor  a Stephano  Ballu- 
; zio  fub  eodem  titulo  et  nomine  alfuti  fue~ 
runt.  Interim  hos  omnes,  fi  argumenta  fpe- 
des , cum  Febronio  et  fuis  interpretationi. 
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' -V bus  jam  ftrenuc  refutavit  Chriftianus  Lupus 
; tom.  8 Cap.  26.  de  appellat  ad  Sed.  Rom, 
huic  jungo  praeter  Emanuelem  Schelftrate, 
/'  Baronium,  Bellarrainum  , aliosque  maximi 
"i  . f nominis  viros,  adhuc  Febronio  neque  fufpe- 

neque  praejudicatos  Ludovicum  Maim- 
‘ bourgum , et  maxime  Natalem  Alexandrum, 
' huc  differt.  28.  ad  facul.  IK  illum  traQ.  de 
Judicio  in  cauf.  Epifaop. 

Ad  non  praevalet  folum  jus  appellandi 
,ad  Rom.  Pontificem  authoritate  Scriptorum, 
* fed  et  >teftimoniis , atque  traditione  veteris 
' Ecclefiae,  five  quaeftionem  Juris,  live  fadi 


fpeftamus , quantumcunque  Febronius  cum 


i relevare  contendat,  quod  certo 

‘ reduci  debet  Juvat 


igitur  eisdem  adfuas  argutias  direde  refpon- 
dcre.  ' 


^ Imprimis  Febronius  fuggillat  Benedi- 
Sum  XIV.  longe  doSiffimum  Pontificem , 
quali  ex  praejudicio  Monarchiae  fcripferit , 
non  veris , antiquisque  monumentis  innixus. 
Major  eft  hujus  Pontificis  inter  eruditos  au- 

-7  tho- 


, 


-M 


r / 
.v' 


x: 


* I , 

•r 


t 


405 


thoritas , quam  ut  ad  frivolam  folius  Fcbro- 
nii  Crifin  eidem  hanc  labem  impingere  liceat. 
Attamen  omnino  falfunreft , praeclarum  hunc 
Pontificem  proprio  et  qualicunque  fuo  Ju- 
dicio hanc  fententiam  edixiffe;  quippe  ante- 
quam concludit , jus  appellationum  necefla- 
rio  cum  Primatu  Rom.  Pontificis  efle  conne- 
xum, allegat  praedidlus  Papa  Epidolam  Ge- 
lafii  P.  ad  Epifcopos  Dardaniae  anno  49 
cun&a  per  mundum  novit  Ecclefia  — — — 
fiquidem  ad  itlam  C Sedem  Petri ) de  qualibet 
mundi  parte  Canones  appellari  voluerunt , ab 
illa  autem  nemo  jit  appellare  permijjm.  Alle- 
gat quoque  Nicolaum  I.  Epift.  8.  ad  MichaeL 
ilrap.  citat  dein  Stephanum  Tornacenfem 
Epift.  162.  Remardum  Epift.  198.  non  igi- 
tur Benedidus  XIV.  fuam  fententiam  ex  pro- 
prio praejudicato  judicio  haufit,  fed  a Gela- 
fio  I.  num  hoc  monumentum  haud  verum , 
non  antiquum  eft?  habet  ergo  hic  traditio- 
: nem  claram  , veram  et  antiquam  quinti  fe- 
I culi  authore  non  obfcuro , ied  clariflimo  , 
cui  omnis  retro  aetas  femper  plurimum  de- 
tulit. Sed  nec  Gelafius  hanc  dodrinam  pri- 
mus conflavit,  nec  fuo  tempore  nova  fuit, 
* C c » fed 
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fed  ipfe  eam  traditione  Ecclefiae  communi 
accepit , ad  quam  provocat : cunQ;a  per  tnun- 
dum  novit  Ecclejia.  Sunt  igitur  haec  vera  et 
antiqua  Ecdefiae  monumenta. 

Exin  Febronius  nos  ad  Juftinianum  et 
Carolum  M.  Imperatores  ablegat  An  vero 
formam  judiciorum  Ecclefiarticorum  a fecu- 
laribus  Principibus  recipere  vel  edifcere  debe- 
mus? an  Ecclefia  non  habet  propriam  Juris- 
diftionem , nef^  ei  fuperfunt  genuina  monu- 
menta ad  comprobanda  fua  judicia?  haecci- 
ne  eft  Traditio , ufus , praxis  veteris  Eccle- 
fiae  ? haec  vera  et  antiqua  monumenta , qus 
nobis  femper  oggeris  y dum  ad  aliena  ab  Ec- 
clefia  et  fecularia  teftimonia  refugis  ? nempe 
conditiones , quas  aliis  pcaefcribis , femper- 
que  objedlas,  nec  tu  minimum  curas.  In- 
terim  neque  ifta  te  quidquam  juvant  Telli- 
monium  Juftiniani  argumentum  conficit  me- 
re negativum , ex  filentio  hujus  Imperatoris 
dedudura.  Argumentum  autem  mere  nega- 
tivum nihil  valet , dum  alia  teftimonia  affe- 
rentia et  loquentia  fuperfunt  Juftinianus 
quippe  de  folis  ordinariis  inftantiis  intra  Pa- 
triarchatum  Conftantinopolitanum  loc^uitur. 


f 
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non  de  Tribunali  univerfali  totius  Ecclefias , 
utpote  quod  non  excludit,  fecus  nec  ad  Con- 
cilium generale  refugium  pateret , vel  ab  eo. 
caufia  Ecdefiaftica  judicari  poffet , quia  ne- 
que de  hoc  mentionem  facit.  Si  Juftinianus 
in  Rom.  Pontifice  nullam  Inftantiara  et  jus 
appellationum  recognofcit,  quare  Cod»L  r 
tit.  1. 1.  7.  ait:  ad  Sedeih  Apojiolicam  referen<» 
dum  ejfe , quidquid  ad  Ecdefiti,  Statum  perti- 
net.  Cujus  relationis  hanc  rationem  affert» 
quia  Caput  ejl  omnium  ^anSarum  Ecclejiom 
rum  ? cur  idem  Imperator,  dura  Agapetus 
; Papa  Anthimum  Patriarcham  Conflantinop. 

I depofuit.  Conflit.  24.  hanc  Rom.  Pontificis 
I fententiam  per  fe  fatis  valentem  vocat  ? 

• Pariter  ex  Concilio  Francofordienfi  et  ; 
‘ Capitularibus  Caroli  M.  Febronius  nihil  om- 
nino pro  fe  conficit  , imo  fe  ipfum  proflit 
gat.  Capitula  Ingilrami  tanquam  Ifidoriana 
Cap.  IV.  §.  8.  n;  6.  de  Cauf.  maj.  explodit.’ 
atque  authoritate  exuit  ; nunc  autem  eadem 
rurfus  contra  nos  in  argumentum  aflumit. 
Concilium  Francofordieufe.  i..  meminit, 
Epifcopos  ApojloUca  authoritate  et  juffione 
Imperatoris  conveniOe.  Igitur  nec  iftud* 
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Concilium  fine  licentia  Apojlolka  Sedis  cele- 
bratum fuit.  Nec  obftat,  etiam  Juffionem 
Imperatoris  addi , quippe  in  hoc  Concilio 
etiam  leges  Civiles  ftatutae  funt.  2.  Orta  Con- 
tentione de  limitibus  Dioecefanis  et  Metropo- 
litanis cauffa  remifTa  fuit  ad  Rom.  Pontifi- 
cem : igitur  Cauflk  Epifcoporum  in  ultima 
inflantia,  et  praecipue  defignatio  Dioecefium 
ad  illum  pertinere  cenfebantur.  3.  Carolus 
Imp.  propofuit , fe  habere  difpenfationem  ab 
Hadriano  P. , ut  Hildebaldus  Epifcopus  affi- 
due  in  Aula  fua  verfaretur  propter  utilitates 
Ecclefiafticas.  Haec  omnia  contra  Syftema 
Febronii  pugnant.  4.  In  hoc  Concilio  cir- 
ca formam  Judiciorum  dicitur  , jiatutum  eft 
a Domno  Rege  et  S.  Synodo.  Item : Comites 
quoque  noUri  veniant  ad  judicium  Epifcopo- 
rum : et  tandem , Ji  Epifcopus  Metropolita- 
nus cum  fuffraganeis  fuis  non poffit  corrigeret 
' vel  pacificare  , tunc  tandem  veniant  accufa» 
torescum  accufato  cum  litteris  Metropolitani  t 
ut  fetamus  veritatem  rei.  Num  haec  admit- 
tit Febronius  ? anne  haec  veteri  traditioni, 
facris  Canonibus  et  praxi  Ecclefiae  confenta- 
nea  funt,  ut  Princeps  fecularis  Jurisdidlio- 

nem 
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nem  vere Ecclefiafticam exerceat,  judicia Ec- 
clefiaftica  determinet , ipfe  per  fe  vel  fuos 
Comites  cum  Epifcopis  in  Synodo  judicet , 
et  denique  a Synodo  Provinciali  appellatio 
et  ultima  initantia , quam  Febronius  Rom. 
Pontifici  denegat,  ad  Imperatorem  pertinet?  . 
certe  Concilium  Francofordienfe  nequaquam 
ad  rem  eft ; ibi  quippe  ferrao  eft  de  quacun- 
que caufla  et  negotio  etiam  civili , in  qua 
Epifeopo  permittitur  judicare , et  hinc  ad  ta- 
le Judicium  Comites  Imperatoris  etiam  vo- 
cantur, et  huic  ultima  inftantia  refervatur. 
Videatur  Ignatii  Schmidt  hiltor.  german. 
part.  I.  1.  3.  Cap.  13.  fic  Carolus  M.  lib.  <5. 
Capit.  366.  etiam  decernit : quicunque  litem 
habens,  five  Pojfejfor,  five  petitor  fuerit , vel 
initio  litis,  vel  decurfis  temporum  curriculis, 
Jive  cum  negotium  peroratur , jive  cum  jam 
caperit  promi  fententia , fi  judiciutn  elegCriP 
SacrofanSa  legis  antifiitis  , illicofine  aliqua 
dubitatione  , etfiamfi  alia  pars  refragatur , 
ad  Epifeoporum  judicium  cumfermone  litigan-^ 
titim  dirigatur.  — — — Omnes  itaque  cauf 
fa , qua  vel  Pratorio  .jure , vel  Civili  traBoiu 
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non  excludit,  fed  potius  confirmat. 
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fidis,  ut  cauflTae  ad  hanc  deducantur.  Epi- 
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r«r,  Epifioporiim  fententiis  terminata  per- 
'7.  ‘ i>etuo  flabilitatis  jure  firmentur, 

, Ulterius  fi  in  Capitulis  Ingilrami , Con- 
Lugdunenfi  IJ.  vel  alia  quavis  Synodo 
‘ particulari  fecundum  veteris  difciplinae  nor- 

^,.  \r^<‘  •* . 

5 etiam  poena  ad  hoc  llatuta,  ordina- 
>-  tur,  iitcauflTae  Epifcoporum,  ubi  ortae  fuc- 
rint,  finiantur,  neque  judicium  Synodi  Pro- 


..  ad  hanc  deferantur  , num  per  hoc  excludi- 
tur  appellatio  ad  Sedem  Romanam,  fiEpifco- 


i ^ accufatus  fententia  Metropolitani  vel 
Provincialis  Synodi  fe  gravatum  fentiat  ? 
. Concilium  Sardicenfe  utique  idipfum  ordi- 
^ “ * ' nat,  et  tamen  ideo  appellationem  Romanam 


Sed  nec  Hincmarus  pondus  adjicit  Fe- 
'J^ronio;  quippe  Hincmarus  loquitur  de  om^ 
nibus  cauflis  tam  viferioris  quam  Superioris 
nos  de  cauflis  Epifcoporum.  Dein 
non  negat , fed  potius  aflerit, 
'■  ■ et  recognofcit  Privilegiu 
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Hola  vero  ad  Nicolaum  1.  apud  Flodoardum 
1.64.  fatetur,  quod  judicato  ifi  aliqua  caujfa 
Epifcopo  liceat  iterare  judicium , et  Ji  iteceffe 
fuerit  , libere  adire  Romanum  Epifeopum.  \>, 
Haec  igitur  omnia  nequaquam  fufficiunt  ad 
excludendas  appellationes  Romanas , fed  ad 
has  vel  impertinenter  fe  habent , vel  eas  om-  • '■ 
nino  approbant.  Jam 


Ad  iwawPropofitionem,  quod  Conci- 
lium  Sardicenfe  novum  quid  et  ante  infue- 
tum  introduxerit,  refpondendum  eft.  Ap-  • 
pellationes  in  primitiva  Ecclelia  et  priniis. 
quinque  feculis  tam  ex  oriente,  quam  occi- 
dente  ad  Sedem  Apoftolicam  fadas  fuilfe . 


praefertim  in  gravioribus  cauffis , exempla 

nis  Marcion 


vetuftiffima  demonftrant.  Inprimi 
afuo  Epifcopo  et  proprio  genitore  ob  (tu- 
prum  excommunicatus  ad  Sedem  Romanam 
appellavit.  Obftrepit  huic  exemplo  Samuel 


appellavit.  Obftrepit  huic  exemplo 

:lef.  ad  an 

nempe  extitifle  interpontificium,  de  refein 


• • -9  ■— V ^ • V «A  J 

denda  Epifeopi  Synopenfis  fententia  nec  ver 
bum  fuiffe  motum , aliud  ejje,  abrogare  Ju^ 
dicis  inferioris  Decretum , aliud  orantem  di. 
gnari  Euebari^ia.  At  inaniffimae  hae  nuga 
C c f . funt 


•Vi^' 


r r .< 

'*  *.*V’‘*  • 


\ 


- #U 


‘ « 

L 


*V%  ' 


« \ 
r. 


. 7 

f 


-V-  - . . . , • . - '•*  ' 

> ■ Ji/  '.*■'■'■’■  ■•  ' ‘ ■ * ’ < ■ 1'  >•  -Tv 

'•  (•  'V-  • . * • S’ ■•.  .■*  n 


‘V  ■*'  ■' 

f 4' V 


*:>^7 


'•i  •. 


.^‘J«.'.--  ••«'•■’  --.'.fvv 

. > i ■•■•^10  ‘ .. 

.V  ■' 

\y. 

fT-  ► ^<w>  l*V,  *»  ■ 


v/. 


' As/ 


■-/ 


funt.  Si  Marcion  petivit,  l’e  Romanae  Ec- 
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clefiae  Euchariftia  et  communione  dignari, 
Fr>> .'•  utique  implicite  petivit,  ut  Synopenfis  Epi- 
:U‘'’'fcopi  fehtentia  aut  nulla  agnofceretur , aut  ab- 


f>r  y ' rogaretur.  Noverat  enim , quod  nemo  Com- 

A m unionis  et  Euchariftias  particeps  effe  poffet , 
nifi  prius  abfolutus , vel  fententia  Excom- 


municationis  irrita  declarata  fuilTet.  Sed 
V urget  Bafnage.  Expreffe  negat  Ecclejia  Ro~ 


majiajtbi  id  juris  competere  invito  Synopenji 


Communioni  ut  reJU- 

tueret.  Nobis  ^ inquit,  wjuffu  , venercutdi 
Patris  tui  id  non  licet.  Bene  : fed  Clerus  Ro- 


m Sede  vacante,  et  fine  Papa  in  talibus 
cauffis  non  eftfummus  Judex  ^ fed  exfpe&ajfet 
pr/ t Marcion,  ait  Natalis  Alexander  , Hygino 
fticcejforem  dari  , cui  appellationis  libellum 
offerret.  Interim  certum  eft , Marcionem  Ro- 
^ v^*VV' mam  appellafle.  Fortunatus  et  Felix  Epifco- 
' pi  in  Africa  a S. Cypriano  depofiti , tefteeo- 
' dem  Cypriano  lib.  i.  Epift.  3.  ad  Corneli- 
um  p.  appellarunt.  Ex  ejusdem  Epiftola  6g, 
quod  Bafilides  Epilcopus  in  Hifpa*» 
uia  depofitus  ad  Stephanum  P.  appellaverit, 
y ' Nec  obftat,  Stephanum  in  haccauffa  errore 
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fadli  deceptum  fuifle , nihilominus  inde  elu-  . 

i. i.-  ..:m r r. c -? ' 


ann.  258.  n.  2. 


Afclepas  Epifcopus  Gazenfis  in  Palaefti-  t *-ti^ 
na  inauditus  depolitus  ad  Julium  P.  appella- 
vit , et  per  eum  Sedi  fuas  reftitutus  eft.  Atha-  '' 
naf.  lib.  de  Synod.  Nota  eft  appellatio  Atha-  . Tr,^r*! 

nofii  ori  nropfafnm  Tnlinm  P ftp  nna  infprinc 


ftillima  appellationum  et  maxime  relationum  . ; 
exempla  poflent  adferri  , quae  ad  judicium  . 
Apoftolicae  Sedis  delata  funt,  de  quibus  vi- 
deri  polTunt  Natalis  Alexander  loc.  cit.  et 
Chriftianus  lupus  traft.  de  appellat  Qlia 
fronte  igitur  audet  fuftinere  Febronius,  in 
Concilio  Sardicenfi  per  appellationes  ad  Se- 
dem  Romanam  quid  novi  et  ante  infuctum  v 
introdudlum  fuifle? 
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Neque  Febronio  quidquam  proficiunt  > ^ 


inania  glollemata  et  interpretationes  in  Ca- 
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nones  Concilii  Sardicenfis.  Nempe  ex  eo , 
Ofius  dixit,  Petri  memoriam  honore- 
t adverfarii  arguunt,  Rom.  Pontifici 
' Jb/«/w  Honorem  deferri , non  aliquod  jus  tri- 
vel  conferyari.  Sed  fciat  Febronius, 
' - hunc  Honorem  et  reverentiam  non  effe  meri 
-arbitrii  et  ad  placitum  , fed  verae  obligatio- 
quatenus  ipfum  jus  recipiendartira  ap- 
pellationum  concernit.  Ita  enim  Innocen- 
tius  I.  Epift,  ad  Vidric.  Rothomag.  de  his 
. cauffis  ait , nulli  licere , relido  Concilio  Pro- 
vinciali,  ad  alia  confugere  judicia, 

Judicio  tamen  Romana  Ecclefi& , cujmcui  in 
omnibus  caujjis  debet  reverentia  cujlodiri. 
y Haec  aperte  jus  aliquod  loquuntur  , et  reve- 
•’  r^«f/a  , cujus  omiffio  in  prajudicium  ce* 
quaeque  debet  cuftodiri , non  eft  men 
ad  placitum.  Nec  etiam  ex  ver- 
bis , fi  vefira  dileUioni  videtur , apte  erui- 
tur,  haec  folum  ad  beneplacitum  Concilii  re- 
Quippe  hic  non  erat  quaeftio  de  jure 
Rom.  Epifcopi  circa  appellationes  recipien- 
V das : neque  enim  hoc  jus  ignorabant  Patres 
Sardicenfes  , utpote  cum  ipfis  notiffimum 
erat,  jam  antehac  ad  Sedem  Apoftolicam, 
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et  novifCme  ab  Athanafio  et  aliis  Epifcopis,  v 


Romanae  judicium  racrcs  auu  III  uia-  • / 

nibus  habebant,  nihil  tamen  obftrepebant , ^ 


neque  tanquam  novum  aliquid  arguebant , 

fed  omnino  reverebantur,  et  executioni  da-  v z;.^^ 

bant  Quaeftio  igitur  folum erat  de  ufu  ; 


jus , Juris,  ut  bene  notat  Bellarminus , utrum  . •' 


nempe  hac  Poteftate  uti  expediret  ubique  ^ 

locotum,  non  absque  cauffa  dubitabatur  ? 
praefertim  quia  ex  promifcua  et  frequenti  . 
appellatione  facile  contingere  poffet , ut  mul*^^  ' , x;,  \ ^ 
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ti  effugerent  legitima  judicia  , et  hinc  oriv,/ix.;|^^*j 


rentur  incommoda , de  quibus  SS.  Cypria- 
nus  et  Bernardus  conqueruntur : Concilium 
Sardicenfe  confentientibus  Legatis  et  fum- ; - 
xno  Pontifice  declaravit  expedire , ut  ordi-  /* 
narie  Presbyteris  et  inferioribus  Clericis  con-'  ^ 
cedatur  appellatio  ab  Epifcopo  ad  ConciHum^'!^^jL^>y^’^ 
Provinciale,  Epifcopi autem  jure  appellandi 
ad  Rom.  Pontificem  uti  poffent.  Utique  in-  . V' 
fulfum  fuiffet . Rom.  Pontifici  Privilegium  | 

aliquod  et  jus  de  novo  concedere,  quod  ante-  . i 

hac  jam  in  facie  totius  Ecclefiae  exercuit , 
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de  quo  alii  publice  et  cum  efFedii  partici- 
* atque  nihilominus  haec  anteadla 
^ ^ Ecclefia  tanquam  jufta  etlegitimaha- 
W , tanquam  prius  talia  non  fuiflent , io 
^ 'X".  * ' ^ luturum  de  novo  tribuere.  ^ 

2.  Quaenam  infederit  mens  Patri- 
V bus  Sardicenfibus , ex  ipfo  Concilio  magis 
atque  ex  .Canone  IV.  fatisap- 
ubi  ftatuitur.  Cum  aliquis  ^pifcopus 

depofitus  fuerit , eorum  Epijcoporiim  jiidmo\ 

, . ' - . ■ 
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videtur  ejfe  depofitus  » 
oraT/«^t«r  , nifi  caujfa  fuerit  in 
Epifcopi  Romani  determinata.  Hic 
^^^^•?|^'jnotandum  meretur,  i.  Quod  haec  non  Ofius 
A de  quo  Febronius  dicit,  quod 

Athanafii in  occidentem  tra- 
avebat  , fed  Gaudentius  ab  Achaia  de 
2.  Haec  provocatio  ad  Se- 
- dem  Romanam  aperte  vocatur  appellatio. 
3-  Epifcopus  appellans  non  amplius  fimpli» 
dicitur  depofitus , fed  qui  videtur  efie 


j,i '•;«!?:.;=== 
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vrbe  Roma  i ct  cauffa  in  judicio  Epifcopi  Ro^  ' 
mani  determinanda.  Igitur  folus  Papa  eft 
proprie  appellationum  Judex,  haeque  in  ejus 


Tribunali  Romano  et  judicio  terminari 

■'  '' 'r 

bent.  Equidem  intercedit  Dupinius , quem  ^ 

etiam  fequltur  Febronius  tom.  2.  pag. 


et  alibi,  nempe  illa 


verba , niji  caujja  fuerit  ^ 

nmntti-dfitprtnitiatn  . non 


in  judicio  Epifcopi  Romani- determinata  ^ ”on 


kpide  et  contra  fanum  fenfum  verborum  f 


utique  ipfa  cawjfa  dicitur  determinat  ^ 
dem  in  judicio  Rom.  Pontificis  , non  locus  ^ y 


aut  novum  examen  et  aliud  judicium 


natum.  Dein  alius  Epifcopus  tamdiu  in  lo- 


cum depoliti  non  potuit  ordinari , quam- 


«j,  r “ » T ■ 

diu  ejus  caulTa  ultimo  judicata  et  terminata 
non  fuit:  ^igxtat pojl  judicium  Epifcopi 


Ei; 


mani  alius  potuit  ordinari,  utique  caulfa  iuT 


hoc  judicio  terminum  accepit  ? haec  omnia- ; 


ex  verbis  Canonis  fatis  clara  funt. 


tf 

Hinc  frivola  omnino  et  gratis  confida  ' 


eftilla,  quam  Febronius  pro  fua  didatoria 


authoritate interponit,  interpretatio. 


V ..-  ■- 
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dicatur,  renom7tdum  ejje  exa^ 
P^dicium^  fequitur,  non  effe  veram 
appellationem  , et  Papam  non  proprie  judi-  - 
care  ? dein  ilii  Epifcopi  Provinciae , qui  pri- 
judicarunt , juxta  clarum  tenorem  Ca- 


V:cr.  nonis  III.  et  VII.  in  fecundo  judicio  non 


dicium  , renovetur , et  det  Judices.  Ergo 
praliminarem  caujja  cognitionem  ipfead- 


huc  dat  judices , et  quos  ? id  Can.  V.  clare 


exprimitur : fcribere  bis  Epifcopis  dignetur. 


‘M. 


E in  finitima  et  propinqua  Provincia  junt. 


S'~  ut  ip fi  diligenter  omnino  requirant,  et  juxta 

. veritatis  definiant.  Rurfum  fi  velit 


Pontifex  , Legatos  a latere  mittere  poteft , 
ejus  autboritatem , a quo  defiinati 
/«wf.  Unde  ex  verbis  Concilii  clarum  eft , 
Vi-^^ne  quidem , qui  primitus  judicarunt  Epifco- 
in  altera  judicio  intervenire  debere , et 


n®n  alios  efle  judices,  quam  quos  Pontifex 
• ^ ’ ' • dederit , et  hos  non  aliter , quam  ex  ejus  com- 


n. 

v*ri' 


\ 


millione  et  authoritate  judicare  , utpote  ad 

ineret , 
vjideo» 


quos  alias  caulfa  omnino  non  pertineret , 


- — " ■ - 4*7 

idcoque  juxta  Can.  IV.  ccmffam  in  judicio 
Romani  Epifcopi  vere  determinari.  Ad  fura- 
mum  ergo  ex  Concilio  Sardicenfi  erui  poC. 
fet,  cauffam  in  Provincia  judicandam  efle. 
Attamen  Canon  IV.  admittere  videtur , ne- 
gotium  etiam  in  urbe  Roma  agendum  ejje. 
Attamen  caufla  poft  appellationem  non  nifi 
authoritate  Rom.  Pontificis  ubicunque  tra- 
danda  erit. 

Ad  3.  Quid  ? Patres  recurfum  ad  Rom. 
Pontificem  non  funt  dignati  vera  appellatio-  , 
nis  nomine  ? et  tamem  bis  diftinde  Can.  IV.’ 
et  V.  dicitur,  pofl  appellationem ^ji  appellave- 
rit. Mox  fupra  oftendi , poft  appellationcni 
totam  caudam  ad  Rom.  Epifcopi  judicium  re-  • 
ferri , ipfe  dat  Judices  , quos  ex  finitimis  Pro* 
vinciis  nominat  , vel  etiam  a latere  mittit, 
vel  negotium  juxta  Can.  IV.  Romae  agitur , 
hinc  renovare  examen , renovare  judicium^ 
caujfam  iterum  audiri,  nihil  aliud  fignificat, ; 
quam  poft  appellationem  cauflam  ad  tribunal . 
Romani  Pontificis  deferri , et  ab  eo  five  per 
fe , five  per  alios  fuo  nomine  et  authoritate 
judicari , omnesque  aliae  horum  verborum 
interpretationes  violentae  et  commentitiae 
Tom.  II.  D d funt. 
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lunt  Febronius  quidem  ait , accuratiorem 
cfle  textum  graecum , qui  pro  fi  appellaverit  • 
habet  fi  veluti  appellaverit.  Sed  quem  va- 
dem praebet  hujus  interpretationis  ? nullum 
profedo.  Dupinius  in  hac  parte  lincerior 
cft , interpellat  Graecam  fidem  Achaei  inter- 
pretis. Sed  num  in  hoc  folo  flabit  omne 
veibum,  et  credamus,  hujus  unius  viri  le- 
ftionem  genuinam  , et  omnibus  et  praecipue 
ei,  quam  jam  ultra  12.  fecula  tenemus,  at- 
que tanto  temporis  ufu  probata  fuit,  accu- 
ratiorem efle.  Quid  de  aliis  verbis  poft  ap- 
pellationem ? liihil  de  his  Achaeus. 

Porro  fenfus  et  mens  Patrum  Sardicen^ 
lium  non  a privatis  et  noviflimis  vitilitigato- 
ribus , qui  quaevis  pro  libitu  fuo  fingunt  • 
et  audent,  fed  ex  ufu  et  praxi,  quam  mox 
poft  Concilium  Ecclefia  tenuit  , defumi 
debet.  Superius  oftendimus,  jam  ante  hoc 
Concilium  , et  primis  tribus  feculis  ad  Rom. 
Pontificem  appellatum  fuiffe,  ideoque  quoad 
jus  hoc  nihil  novi  in  ifta  Synodo  ftatutum 
fuiffe.  Jam  tempora  fubfequentia  infpicia- 
mus.  , 

£u* 
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Euftatius  Sebaftenns  in  Synodo  Meliti- 
na  damnatus  ad  liberium  P.  appellavit,  at> 
que  ab  eo  abfolutus  et  reftitutus  eft  tefte 
S.  Bafilio  Epift.  74.  Caeleftius  in  Concilio 
Carthaginenfi  damnatus  ab  Africanorum  fen^ 
tentia  ad  Romani  Epifcopi  examen  appellan- 
dum ejfe  credidit  , ait  Marius  Mercator  Au- 
thor  coaevus.  Joannes  Chryfoftomus  in  Con- 
cilio multorum  Epifcoporum  depolitus  ad 
Innocentium  I.  appellavit.  Helladius  Tar- 
fenfis  et  Euterius  Tianenfis  in  Concilio  Ephe- 
lino  damnati  ad  Sixtum  IIL  appellaverunt 
Epift.  Euter.  ad  Alexand.  Hieropol.  Flavia- 
nus ad  Leonem  P.  appellavit , imo  et  Euty- 
ches  a Concilio  Conftantinop.  ad  eundem, 
Epift.  Leon.  20.  ad  Flavian.  et  23.  ad  Theodof. 
pariter  Theodciretus  Cyren.  ad  S.  Leonem 
appellavit  Epilt  Leon.  52.  idem  S.  Leo  rece- 
pit appellationem  Chelidonii  Epifcopi  Vien- 
nenf  Joannes  Patriarcha  Alexand.  a Petro 
Mongo  et  Achatio  Conftantinop.  depolitus 
ad  S.  Simplicium  Romanum  Pontificem  appeU  ' 
lavit  tficut  fecit  S.  Atbanafius,  uti  narrat  Li- 
berius ArchidiaconusCarthag.  Solonii  etSagit. 
arii  appellationes  recepit  Joannes  P.  111.  Gre- 
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goriusM.  pariter  multas  appellationes  Epi- 
fcoporum  recepit  lib.  2.  Epift.  72.  7^.  lib.  5. 
Epift.  lib.  7.  Epift.  32.  Idem  facra  Corfiuniono 
privavit  Joannem  Epifcoputti  graecum  primae 
Juftinianae , quod  judicaflet  Thebanum  Epi- 
fcopum,  poftquam  hic  ad  Sedem  Romanam 
appellaverat.  Atque  in  his  appellationibus 
Romani  Pontifices  non  tantum  pralimina- 
rem  tauffa  cognitionem  fufceperunt , fed  ipfi 

I 

propria  authoritate , atque  ut  plurimum  Ro- 
mae cauflam  finaliter  judicarunt  Quae  con- 
tra aliqua  exempla  objicit  Febronius , infra 
videbimus. 

His  exemplis  addo  effata  et  tcftimonia 
prifcorum  Rom.  Pontificum , quibus  magis , 
clariusque  patefcet , quae  circa  appellationes 
Romanas  Traditio , Praxis  * fenfusque  in  £0 
clefia  fuerit 

Julius  I.  PP.  anno  342.  jam.  ante  Con- 
cilium Sardicenfe  ad  Patres  Concilii  Antio- 
cheni fcripfit : jicut  B.  Petrus  Apofiolus  prU 
mus  fuit  omnium  t ita  et  hac  Ecclefia  fuo  no-> 
mine  confecreta , Domino  injiituente  , prima 

et 
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et  Caput  Jit  caterarum , et  ad  eam  quaji  api- 
cem omnes  majores  Eccclejia  cauffa , et  judicia 
Epifeoporiim  recurrant , ejusque  jfijla  Urmi- 
numfummant  Jentent  ia. 

Marcellus  Ancyranus  in  Gallatia  Epifco» 
pus  a quibusdam  accufjtus  non  in  Concilio 
Provinciali , fed  Romae  caulTam  agendam  eC- 
fe  cenfuit  ad  Julium  Papam  appellans,  et 
cum  accufatores  non  venirent , ibi  fe  purga-^ 
vit.  Sic  enim  fcribit  in  EpiR.  ad  Julium  P, 
proptei  ea  mihi  necejfariu  Romam  veniendum , 
et  te  commonemlnm  pttiavi , quo  eos , qui  con- 
tra me  fcripfertint , accerferes , ut  cum  adve- 
niffent , de  duobus  a me  convincerentur , et 
ih  fcilicet  faljd  ejfe , qua  in  me  fcripferunt, 
et  eos  adhuc  in  prijiino  errore  perjeverare. 
Sed  cum  illi  venire  noluerint , tametji  Presby- 
teros ad  eos  mijeris , necejfarium  duxi , an- 
tequam hinc  projicifcerer  , Jidei  mea  Profef- 
fionem  tibi  tradere. 

Damafus  Epift.  ad  Stephan.  Archi-et 
Epifcopos  Afric.  dejinire  earum , atque  Eccle- 
JiaJiicarum  ftimmas  querelas  caujfarum , vel 
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damnare  Epifcopos  absque  hujus  fan&a  Sedis 
autboritate  minime  licet , quam  omnes  appel- 
lare ^ ji  necejfe  fuerit  t et  ejus  fulciri  auxiliis 
oportet.  Et  infra : patenter  enim  et  his  et  aliis 

innumerabilibus  Decretorum  teflimoniis  om- 
* \ \ 
nibus  manifejhtm  eji,  non  deberi  Epifcopum 

damnari , licet  ejus  perfcrutetur  opinio , do- 
nec judicium  de  eo  nojira  Apojlolica  autbori- 
tatis , hoc  ejl , Principis  Apojlolorum  Petri 
cognofcatur.  En  traditionem  tempore  Da- 
maii  jam  innumerabilibus  teifimoniis  firma* 
tam! 

Leo  I.  Epift.  ^8.  modo  lo.  ad  Epifcop. 
Viennenf.  nobiscum  vejlra  fraternitas  reco- 
gnojcat , Apojlolicam  Sedem  pro  fui  reveren- 
tia   effe  confultam , et  per  diverfa- 

rum , quemadmodum  etiam  vetus  confuetudo 
pofcebat,  appellationem  cauffarum  aut  retro- 
Hat  a»  aut  firmata  fuiffe  judicia.  . 

Gelafius  P.  Epift.  ad  Fauft.  nobis  oppo- 
nunt Canones  t dum  nefciunt,  quid  loquan- 
tur.   Ipji  funt  Canones , qui  appel- 

lationes totius  Ecclefm  ad  hujus  Sedis  examen 

vo- 
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mluere  deferri  ^ ab  ipfa  ver o mf quam  appel- 
lari /anxerunt.  ' 

Vigilius  P.  Epift.  ad  Euter.  C.  7.  unde  - 
omnium  appellantium  Apoftolicam  Sedem  Epu 
fcoporum  judicia , et  cun&arum  majorum  ne- 
gotia caujfarum  eidem  San&ce  Sedi  refervata 
ejje  liquet. Cujus  tramiti Ji  quis  ob- 

viare tentaverit  Sacerdotum , caujfas  fe , non 
fine  honoris  fui  periculo , apud  eandem  Sedem 
fandam  noverit  redditurum^ 

Praeter  alia , quae  adhuc  facile  addi  pof- 
fent,  finem  claudat  Synodus  Alexandrina, 
quindecim  annis  pofl;  Sardicenfem  celebrata , 

N 

cui  etiam  interfuit  S.  Athanafius , ubi  Patres 
congregati  ad  Felicem  P. , qui  poft  Liberium 
Ecclefiae  praefuit,  haec  feribunt : Ideo  Pater 
Beatijfime , quia  femper  anteceffores  nafiri , 
et  nos  a veftra  fanda  Apojlolica  Sede  auxi- 
lium haufimus , et  nojiri  vos  curam  habere 
agnovimus , pretfatam  Apoftolicam  et  fummam 
expetimus  juxta  Canonum  Decreta  Sedem, 
ut  inde  auxilium  capiamus , unde  Decejfores 
noftri  ordinationes  et  dogmata , atque  fuble- 
D d 4 va- 
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vationes  caperunt. Nam  f cimus  in 

Nicana  magna  Synodo  318.  Epifcoporum  ab 
omnibus  concorditer  ejfe  roboratum  ^ non  de- 
bere absque  Romani  Pontificis  fententia  Con- 
cilia celebrari , nec  Epifcopos  damnari.  — 

Similiter  et  a fupradiSis  Patribus  efi  defini- 
tum  confonanter , ut  fi  quisquam  Epifcoporum 
aut  Metropolitanum  aut  comprovinciales , 
vel  Judices  fufpeflos  habuerit^  vefiram  fan- 
dam Romanam  interpellat  Sedem, 

Nam  fuit  femper  veflra  fanda  et  Apofiolica 
Sedi  licentia j injufie  damnatos,  vel  excom- 
municatos  potefiative  fua  autboritate  rejiitue. 
' re,  et  fua  eis  omnia  reddere : et' illos,  qui 
eos  condemnaverunt,  Apofiolico  punire  Pti- 
vilegio  , ficut  etiam  nofiris  et  anterioribus 
cognovimus  adum  temporibus. 

Ex  his  notatu  digna  funt.  imo.  Patres 
' Alexandrinos  ut  plurimum  etiam  in  Sardi- 
cenfi  Concilio  fuifle  praefentes  , eidemque 
coaevos,  ideoque  ipfis  quam  maxime  no- 
tam fuiffe  mentem  hujus  Concilii,  2.  Eos 
adhuc  ulterius  ad  magnam  Synodum  Nicae- 
nam 318.  Epifcoporum,  imp  ad  deceflbres 
fuos  et  anteriora  Concilio  Nicaeno  tempora 

pro. 
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provocare,  unde  (equitur.  Concilium  Sar- 
dicenfe  nihil  innovalTe,  et  hanc  jam  ante- 
riorem fuiflfe  praxin  in  Ecclefia  circa  ap- 
pellationes ad  Romanam  Sedem  et  judicia 
Epifeoporum.  Neque  obltat , talem  Cano- 
nem  in  Nicaena  Synodo  modo  non  amplius 
legi.  Nam  plures  a Patribus  Nicaenis , quam 
Ruffinus  Presbyter  recenlet,  Canones  con- 
ditos fuifle,  nemo  inficias  ibit,  qui  SS.  Hie- 
ronymum , Ambrofiura  , aliosque  antiquos 
Patres  non  efle  mendacii  arguendos  judicat , 
apud  quos  de  aliis  permultis  in  Synodo  fta- 
tutis  et  Canonibus  non  infrequens  meniio 
habetur.  Vide  Atbanas.  L de  Synod.  £pi- 
phan.  haerefi  70.  Ambrof.  lib.  10.  Epift.  83. 
item  Epift.  82.  Eufeb.  in  vit.  Conftantini 
lib.  3.  Augurtin.  Epift.  no.  3.  Neque  a Con- 
cilio Nicaeno  et  alio  quocunque  Romanum 
Pontificem  primitus  accepiflfe  hoc  appella- 
tionis Privilegium  , patet  itidem  ex  verbis 
Concilii  Alexandrini  , dura  ex  una  parte 
teftatur  de  hacpraxi  anteriorum  temporum  , 
fimulque  ait , hanc  Apofiolica  femp^r  fuijje 
licentiam.  Certe  fi  cum  Concilio  Sardiccn- 
fi#  vel  etiam  Nicaeno  caepiffet,  non  femper 
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fuiflet  ea  licentia  , et  anteriora  tempora  at- 
que deceflbres  horum  Patrum  certe  fe  ultra 
Concilium  Nicaenum  extendunt  , quippe 
hoc  celebratum  fuit  anno  3af.  hoc  Alexan- 
drinum vero  anno  362.  pariter  nihil  refert, 
quod  Gelafius  et  alii  Pontifices  pro  hoc  ju- 
re fe  quandoque  referant  ad  Canones.  Nam 
ut  patet , illud  praeprimis  ad  Apoflolicte  Se- 
dis autboritatem  et  Privilegium  referunt, 
contra  ignaros  vero  et  dubitantes  apte  etiam 
allegant  Canones  , ut  iis  oftendant , hoc  Pe- 
tri Privilegium  a tota  Ecclefia  efle  agnitura 
atque  confenfu  firmatum  , neutiquam  vero 
feqnitiir  , ideo  de  novo  elTe  attributum  vel 
concetTiim,  quod  nullibi  dicunt  Pontifices  ; 
multa  enim  Canonibus  prxfcribuntur , quae 
jam  aliunde  vel  antea  valorem  aut  vim  legis 
habebant, 

Ex  bis  omnibus  manifeftum  eft , quam 
falfo  et  imprudenter  Febronius  cum  fuis  fu- 
ftineat , appellationes  ad  Sedem  Romanam 
a Concilio  Sardicenli  ortum  habere  , non 
efle  veras  appellationes  , neque  a Papa  pro- 
prie judicari  , cum  pro  his  appellationibus 
talia,  tantaque fiiit  argumenta  etteftimonia, 

Ht 
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ut  rede  arbitrante  Baronio , nulla  de  bis  vel 
levis  dubitatio  reliqua  eflTe  poflit,  trahique 
neceffe  fit  fumma  potentia  veritatis  in  con- 
fenfum  non  dubitantes  tantum  , fed  iplos 
etiam  obllinatos  et  refradarios. 

Ad  4.  Febronius  ait , appellationes  ad 
Romanam  Sedem  non  habere  efferum  fu- 
fpenfivum , adeoque  non  effe  veras  appella- 
tiones. Quaefo  ! quem  efFedum  habuit  fe- 
cundum Ecclefiae  praxin  appellatio  Presby- 
teri vel  Clerici  a fuo  Epifcopo  depofiti,  et 
ad  Metropolitanum , vel  Concilium  Provin- 
ciale appellantis  ? exemplum  refradarii 
Hincmari  Rhemenfis  haud  fufficit  , nec 
tantae  authoritatis  eft.  Quales  elFedus  pro- 
duxerit appellatio  ad  Sedem  Romanam , 
difcimus  inprimis  ex  ipfo  Concilio  Sardicen- 
fi  Can.  IV. , ut  nullum  in  appellantis  Cathe- 
dram alius  Epifcopus  ordinetur  , nifi  caujjd 
fuerit  in  judicio  Epifcopi  Romani  detennina- 
ta.  ,Item  ibi  Epifcopus  non  dicitur  jimpli- 
citer  depofitus , fed  qui  videtur  ejfe  depujitus. 
Joannes  Chryfoftomus  in  Synodo  ad  Quer- 
cum , et  poltea  in  Synodo  Conftantinop.  de- 
pofitus  fuit : appellavit  ad  Papam  Innocen- 

tium 
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tium  I.  ille  quidem  cauflTam  non  ftatini  ‘ad 
fe traxit,  fedad  aliud  Concilium  examinan- 
dam remifflt.  Attamen  quem  eiFedum  ha- 
buit haec  appellatio?  nempe  hunc  , ut  In- 
nocentius juberet  , ante  omnia  Chryloilo- 
raum  in  integrum  reftitui , fcil/cet  in  fuam 
Ecclefiam  et  Communionem  , antequam  in 
Concilio  cauflTa  examinaretur.  Sic  enim  in 
fuo  Comaiouitorio  ait  Pontifex  telte  Palla- 
dio in  diajog. , mn  oponere  Joannem  jiidu 
cium  aggnM , nifi  prius  illi  Ecclefia  , com- 
munioque  redderetur . ut  omuis  dilationis  oc- 
cafwne  fiddata  fua  f ponte  Concilium  ingredi 
poffif, 

Caeterum  cifedus  appellationum  et  Ju- 
diciorum Apoftoliporum  non  a rebellibus, 
et  refradariis  Epifeopis , iicut  nec  judicio- 
rum feculariuai  a rebellibus  fubditis  defumi 
debet,  utpote  qui  injulte  ex  odio  vel  invi- 
dia judicarunt , atque  idcirco  ob  malam  con- 
feientiam  legitimum  judicium  perhorrefee- 
bant,  prout  in  cauflTa  Chryfoftomi  et  Atha- 
nafii  manifefte  contigit  , ' et  quos  idcirco 
Julius  Pontifex  acriter  perftringit,  ficut  nec 
in  Civilibus  pro  regula  elTe  poteft , quod  di- 
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jfcoli  ct  rebelles  fiibditi  vel  injufti  Judices 
contra  legitimas  appellationes  et  judicia  ad 
Tribunal  fuperius  attentant. 

Ad  s.  Afri , fatente  Febronio , in  Syno- 
do Carthaginenfi  petebant , ut  Codeftinus  P* 
inferiorum  Clericorum  appelIatior.es  repel- 
lat , et  appellantium  EpilcoporUm  cauffam , 
miffis  de  latere  fuo , recognofeat  quod  eft 
faltera  Epifeoporum  appellationes  potius  af- 
fererc  , quam  negare.  Quoad  Presbytero- 
rum et  inferiorum  Clericorum  appellatione* 
Synodus  Carthaginenfis  fe  fundare  videtur 
in  Concilio  Milevitano,  quod  ita  habet: 
item  placuit  t ut  Presbyteri , Diaconi  ^ ^el 
exteri  inferiores  Clerici  in  caujfis , quas  ba- 
huerint , fi  de  judiciis  Epifeoporum  fuonim 
quefli  fuerint.  — — — Qjiod fi  et  ab  eis  pro- 
vocandum putaverint , non  provocent , nifi 
ad  Africana  Concilia  , vel  ad  Primates  Pro- 
vinciarum fiiarum.  Ad  transmarina  autem ^ 
judicia  qui  putaverit  ejfe  appellandum^  a nuU 
lo  intra  Africam  recipiatur.  At  hic  bene 
advertendum  eft , quod  haec  Synodus  Mile- 
vitana  ab  Innocentio  L Epift.  inter  Augufti- 
nian.  39.  fine  limitatione  approbata  fuerim 
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Atque  hic  eft  ille  Canon  Concilii  Milevitani 
anno  416.  celebrati  , et  ab  Innocentio  ap> 
probati  , quem  Febronius  tom.  2.  apolog. 
adverf.  4.  theolog.  et  alii  fimpliciter  pro  Ca- 
none Africano  vendunt , quali  ab  aliquo 
Concilio  Africae  fine  authoritate  Papae  con- 
ditus fuiflct , ut  inde  refiftentiam  Atrorum 
contra  appellationes  Romanas  probare  pof- 
fent,  in  quo,  puto,  non  minimos  vel  hal- 
lucinatos , vel  in  errorem  indudos  fuiffe. 
Habet  igitur  hic  Canon  , qui  authoritati 
fummae  Sedis  aliquatenus  derogare  videtur, 
fuum  robur  et  authoritatem  ab  ipfa  Sede  Apo- 
Roiica.  Potuerunt  autem  ad  hanc  approba- 
tionem movere  Pontificem  nimia  diltantia 
Africae,  nimiae  expenfae in  itineribus , nimiae 
difficultates  in  elucidanda  veritate  , et  nimia 
corruptela  difciplinae  ex  fubtradione  cauflTa- 
runi  a judicio  Epifcopi  in  prima  inflantia , 
ne  janua  abufibus  patefieret.  Qiiod  fi  Pon- 
tifex autem  hoc.  ipfe  conceflit  , non  ideo 
Jurisdidio  dempta  fuit,  fed  tantum  ab  exer- 
citio fuo  celTavit. 

At  dum  poftea  Apiarius  Presbyter  Ro- 
mam ad  Zoiimum  P.  appellalTet,  Afri  illo 
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Canone  Concilii  Milevitani , et  ab  Innocen- 
tio  approbati  freti , atque  innixi  aegre  hanc 
appellationem  tulerunt,  voluntque  etiam  il- 
lam difciplinam  a Papa  fibi  in  Africa  cufl;o> 
diri  Zolimus  P.  hac  occafione  inter  alia 
Epifcopis  Afris  Canones  Sardicenfes  fub  no- 
mine Nicaenorum  Canonum  per  Legatos  mi- 
iit,  fed  quia  illos  Canones  in  fuis  Concilii 
Nicaeni  exemplaribus  non  reperiifent , hinc 
exiftimabant,  Zofimum  Canonibus  fuppo- 
lititiis  uti  ; nihilominus  promittebant,  fe 
hos  Canones  obfervaturos , ufque  ad  adven- 
tum verorum  exemplarium  Nicaenorum, 
uti  aiunt  Patres  Chartagin.  Epiftola  ad  Bo- 
niftciura  P.  Zofimi  fuccelTorera  anno  419. 
fpiwum  omnium  de  primo  et  tertio,  id  eji, 
ut  Romam  liceat  Epifcopis  provocare , et  ut 
clericorum  cauffa  apud  fuarum  Provinciarum 
Epifcopos  finiantur , jam  priore  anno  etiam 
litteris  noflris  ad  eundem  venerabilis  memo^ 
ria  Zofimum  Epifcopum  datis , infinnare  cu- 
ravimus , ut  ea  fervare  fine  ulla  ejus  injuria 
Paulifper  fineremur  , ufque  ad  inquifitionem 
htutorum  V Concilii  Nicani.  In  his  quid 
>hud  continetur  , nifi  quod  per  C^uiones 
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Sardiccnfes  a Zofimo  fubmiffos  ftatutuni 
erat  ? imo  Patres  Africani , quamvis  de  illo- 
lorum  authentia  ex  fiipra  dida  ratione  ad- 
huc dubitabant  j de  iis  in  tanciim  contenti 
erant  , ut  etiam  Bonifaciura  P.  rogarent, 
quatenus  ipiis  interimhos  obfei  vate  et  exer- 
cere permitteret.  Sic  enim  profequuntur 
cit.  Epift.  ad  Bonifac.  P.  et  nunc  de  tua  po- 
fcimus  funditate , ut  quemadmodum  ea  apud 
Nicaam  a Patribus  aiia , vel  cdnjiituta  funt , 
fic  ea  a Nobis  facias  cujlodiri  , et  ibi  apud 
vos  ifla , qua  in  Commonitorio  adtulerunt , 
faciant  exerceri.  Nempe  per  hoc  Cgnifica- 
bant  ipfos  Canones  Sardiccnfes  a Zofimo  fi- 
bi  tanquam  Nicaenos  mijfos,  quippe  imme* 
diate  eos  de  verbo  ad  verbum  referunt ; tan- 
dem fic  concludunt.  Quod  donec  fiat  ( ut 
authentica  exemplaria  Nicaena  adfetantur) 
bac , qua  in  Commonitorio  fupra  di&o  nobis 
allegata  funt  de  appellationibus  Epifcoporum 
ad  Romana  Ecclefia  Sacerdotem , et  de  Cle- 
ricorum caujfts  apud  fuarum  Provinciarum 
Epifcnpos  terminandis , nos  ufque  ad  proba- 
tionem fervaturos  ejfe  profitemur , et  Beati- 
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voluntate  confidimus. 

Jam  in  his  omnibus  quid  contra  jus  ap- 
pellationum adum  eft?  ubinam  hoc  jus  Rora. 
Pontifici  denegatur  ? Sola  Apiarii  Presbyte- 
ri appellatio  Afros  Epifcopos  pupugit,  qui 
afuo  Epifcopo  jufte  damnatus  fuit,  et  qui 
appellans  Papam  Zofimum , ab  eo  decepto 
rcftitutus  fuit  ; hinc  petebant  folum , ne 
Presbyterorum  et  inferiorum  Clericorum 
appellationes  promifcue  facile  admitteren- 
tur. Quando  in  Concilio  Milevitano  judicia 
transmarina  appellare  Tub  poena  privationis 
a Communione  prohibetur  , quidquid  fit', 
fi  per  trammarina  judicia  non  folum  pro- 
vocationes ad  judicia  fecularia  et  imperato- 
ria, fed  etiam  appellationes  Romanae  intel- 
ligantur,  hic  Canon  folummodo  loquitur 
de  Clericis  inferioribus ; dein  ab  ipfo  Pon- 
tifice Innocentio  I.  fuit  approbatus.  Inno- 
centius autem  certo  certius  per  hoc  fibi  jus 
appellationum  denegare , vel  detrahere  noa 
voluit,  fed  folum  hujus  ufum  reftringere. 
Si  enim  Innocentius  P.  exifiimafiet,  appel- 
lationes minorum  Clericorum  nullo  modo 
Tom.  II.  E e ad 
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ad  Sedem  Apoftolicam  pertinere , quare  ip- 
fe  appellationem  Cceleftii  ex  Afripa  recepit  ? 
quare  querelas  et  accufationes  Hilarii  et  £1- 
pidii  Presbyteri  contra  Epifeopos  Hifpanos 
audivit  Epift.  3-  ? quare  quinque  Epifeopi 
AfriccB,  S.  Auguftinus,  Aujrelius,  Alipius  , 
Evodius  > Poflidius  Pelagium  in-Chartagi- 
nenfi  Concilio  jam  damnatum  adhuc  ad  Apo- 
ftolicum  judicium  remittendum  cenfu6runt  ? 
fic  enim  feribunt  Innocentio  1.  Pelagius  aut 
a tua  veneratione  accerfendns  eji  Romam , 
et  diligenter  interrogandus  t quam  dicat  gra- 
tiam , aut  boc  ipfum  cum  eo  per  litteras  agen- 
dum. Quare  tandem  Epift.  ad  Viftric.  Ro- 
thomag.  etiam  appellationes  in  caullis  Cleri- 
corum inferioris  .ordinis  Apoftolicae  Sedi  re- 
fervari , diftinfte  pronuntiavit  ? certe  Jnno- 
centius  P.  jus  appellandi  ad  Sedem  Apofto- 
licam  etiam  per  minores  Qericos  in  totum 
neutiquam  abjecit , neque  Afri  illud  nega- 
bant fed  id  folum  ftatutum  eft , et  Afri  pete- 
bant ne  quivis  Clerici  promifeue  ad  transma- 
rina judicia  provocent , nec  facilius , pra- 
propere  et  indebite  improba  eorum  refugia 
recipiantur « fed  horum  caufta  prius  ad  vi. 
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cinos  Epifcopos  vel  Concilium  Provinciale 
deferatur  i quod  manifefte  ex  litteris  Afri- 
canorum Conciliorum  ad  Bonifacium  et  Coe<> 
leitinum  PP<  datis,  atque  ex  modo  didis 
intelligituf* 

Imprimis  Africani  Epifcopi  Epiftola  ad 
Bonifacium  P.  rogabant , ut  ea , quae  in  Sar- 
dicenGbus  Canonibus  de  Epifcoporum  ap- 
pellationibus , et  Clericorum  cauffis  contU 
nebantur,  interim  feos  concedat  obfervarei 
atque  etiam  Romae  exerceantur.  Non  de- 
bebant  autem  ante  adventum  authenticorum 
exemplarium  ea  admittere,  minus  rogare* 
fi  tunc  jus  appellationum  Rom. . Pontifici 
nullatenus  competere  credidiiTent 

Dein  cit.  Epitlola  ultetids  aiunt : qtia 
fi  ibi  ( Romse ) quemadmodum  ipfo  * quod 
upud  nos  fratres  ex  Apojiolica  Sede  diremi  aU 
legaverunt , commonitorio  continentur  * eo^ 

que  ordine  vel  apud  vos  in  Italia  cufiodirert^  - 
tur , nullo  modo  nOs  talia , qualia  commemO-^ 
rare  jam  nolumus  t tolerare  cogeremur^  Vi- 

des , quae  fuerint  querelae  Africanorum  7 nod 

' E e * ap- 
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appellationes , feu  jus  appellationum  accufa- 
bant , utpote  quod  ipQ  tali  ordine  libenter 
admitterent,  quo  in  commonitorio  et  alle- 
gato Concilio  Nicaeno  aflertum  fuit  , fed 
contra  quemdam  abufum , et  quasvis  mino- 
rum Clericorum  promifcuas  appellationes 
querebantur,  qualis  fuit  illa  Apiarii  Presby- 
teri , qui  a fuo  Epifcopo  depolitus , praete- 
rito Concilio  Provinciali , mox  Romam  ap- 
pellavit, voluntque  circa  minores  Clericos 
libi  hanc  cuftodiri'  difdplinam , ut  a fuo 
Epifcopo  depoliti  vel  damnati  prius  in  Con- 
cilio Provinciali  audiantur,  antequam  Ro- 
mam appellent. 

Patet  hoc  ulterius  ex  Epiftola  eorun- 
dem Afrorum  ad  Coeleftinum  P. ; poftquam 
enim  citatos  a Zolimo  Canones  Sardicen- 
fes , quos  Nicaenos  appellavit  , quia  Sardi- 
cenfe  Concilium  pro  complemento  Nicaeni 
habebatur , illi  autem  errore  fadti  revera  Ni- 
caenos elTeexiftimabant,  poftquam,  inquam, 
in  allatis  Alexandria  et  Conftantinopoli 
exemplaribus  Nicaenis  illos  Canones  non  re- 
periiffent ; necelTe  fuilTet , ut  mentem  fuam 
circa  appellationes  nunc  apertius  manifefta- 
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reot ; dum  enim  prius  in  litteris  ad  Zofimum 
etfionifacium  PF.  tantum  fpondebant,  fe 
interim  didos  Canones  pauUrper  ufque  ad 
adventum  verorum  exemplarium  Nicaeno- 
rum obfervare,  ii  alias  jus  appellationum 
Rom.  Pontifici  nullatenus  competere  credi- 
diffent , non  inventis  his  Canonibus  certo 
certius  declarare  debuiffent » fe  illud  jus  jam 
non  agnofcere.  At-  potius  contrarium  de- 
clararunt citata  ad  Coeleftinum  P.  Epiftola. 
Etfi  enim  notum  faciebant , fe  illos  Canones 
in  Nicaenis  exemplaribus  non  rcperiiife, 
nihilominus  adhuc  fcribunt:  impendiofius 
deprecamur , ut  deinceps  ad  vejlras  aures  hinc 
venientes  non  facilius  admittatis  , nec  a no^ 
his  excommunicatos  in  communionem  ultra  ve^ 
litis  recipere.  " Non  dicunt,  nullatenus ^ fed 
ne  facilius  admittatis.  Dant  vero  hanc  ra- 
tionem , quia  hoc  etiam  a Concilio  Nicano 
definitum  facile  advertet  venerabilitas  tua; 
fcilicet  Can.  5.  Cone.  Niden.  At  fi  Roma- 
no Epifeopo  jus  appellationum  nullo  modo 
competere  voluiffent , non  folum  non  facu 

lius,  fed  nullo  modo  excommunicatis  a fuo 
» _ 

Epifeopo  aures  praebere  debuifiet , quia  cit 
* E c j Can. 
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Can.  univerfaliter  tanquam  fententia  regu- 
laris ftatuitur : per  unamquamque  Provinciam 
fententia  regularis  obtineat  ^ ut  hi,  qui  abju 
ciuntur , ab  aliis  non  recipiantur.  Dum  igi- 
tur Afri  Papae  non  totam , id  eft , omnem 
etiam  minorum  Clericorum  appellantium 
audientiam  denegant*  manifeftum  eft,  quod 
folum  de  frivolis  et  promifcuis  appellationi- 
bus loquantur , praecipue  quia  faepe  appel- 
lantes fraudibus  circumveniunt  Papam  > et 
innocentiam  fingunt , atque  e longinquo  ob 
defedum  teftium  caufiTa  non|  fatis  potefi 
examinari  * prout  fadum  eft  in  Pelagio, 
Caeledio  , Apiario  , ad  quas  appellationes 
Afri  refpiciunt , et  quibus  fe  gravatos  e(Te 
odendunt.  Ob  hanc  caudam  addunt : ne 
in  fua  Provincia  communione  fufpenji  a tua 
SanSitate  prapropere  vel  indebite  videantur 
Communioni  reftituu  Presbyterorum  quoque 
et  fequentium  Clericorum  improba  refugia, 
Jicut  te  dignum  ejl  repellat  San&itas  tua.  Et 
infra.  At  quomodo  ipfum  transmarinum  ju- 
dicium ratum  erit , ad  quod  tejiium  necejfa^ 
ria  Perfona  vel  propter  Sexus , vel  propter 
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SeneSutis  infirmitatem  , vel  multis  aliis  im-. 
pedimentis  adduci  non  potuerunt 

Petunt  ergo  Africani  Epifcopi , ut  infe- 
riorum Clericorum  et  Epifcopdrum  cauffac 
in  Provinciis,  ubi  ortae  fuerunt,  fuis  Metro-» 
politanis  yel  Conciliis  Provincialibus  au^ 
Nationalibus  committantur;  At  hoc  nor\ 
obftat , quo  minns  a Concilio  Provinciali 
judicatus  , fi  fe  gravatum  fenferit , adhuc 
ad.  Papam  appellare  pollit  j quippe  id  ipfunx 
Concilium  Sardicenfe  ftatuit , et  tamen  vult , 
ut  a congregatis  Epifcopis  Regionis  ipjius  Ro- 
manam appellare  poffit , et  haec , ' dum  in 
Commonitorio  Zofimi  legerent',  ita  placue^ 
runt  Afris , • ut  dicerent , fe  nullas  querelas 
habituros , fi  eadem  , eoque  ordine  in  Italia 
cufiodirentur.  Unde  Afri  folum  depreca-  «y 
bantur , ne  quis  judicio  oflfenfus , praeterito 
Metropolitano  vel  Concilio  Provinciali  Ro- 
mam appellare  audeat , quia  , ut  aiunt , 
nuUa  Patrum  definitione  hoc  Ecclefia  deroga- 
tum efi  Africanae , eP  Decreta  Nicaena  five  in* 
ferioris  gradus  Clericos  ^ five.ipfos  Epifcopos 
fuis  Metropolitanis  apertiffme  commiferunt. 

— Maxime  quia  unicuique,  concejfum 
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ejl , fi  judicio  offenfus  fuerit  cognitorum , ad 
Concilia  fua  Provincu,  vel  etiam  univerfale 
provocare,  '' 

Quae  interim  Cceleftinus  Epifcopis  Afri- 
canis ad  hanc  Epiftolam  refponderit,  non 
conftat ; attamen  ex  his  omnibus  fatis  mani- 
/eftum  eft , illos  Roni.  Pontifici  jus  appel- 
lationum , quod  Primatui  cohaeret , neuti» 
quam  denegaRe,  fed  folummodo  de  hujus 
juris  ufu  atque  modo  procedendi  cum  illo 
difceptaflfe , ideoque  neque  Concilium  Mile- 
vitanum , neque  Innocentium  1« , nec  ullum 
Canonem  Africanum  hoc  fenfu  intelligen- 
dum  efle  , quafi  omnis  appellatio  Romana , 
etiam  legitima  prohibita  fuiflet.  Ipfe  quo- 
que Innocentius!,  jam  anno  40^.  Afris  mo- 
dum et  moderationem  circa  appellationes 
Epifcoporum  praefcripfit,  uti  conftat  ex  Bre- 
vi cauffarum  Concil.  Carthag.  hoc  anno  Sti- 
licone  et  Atheraio  CC.  celebrati:  recitata 
Juut  littera  Papa  Innocentiis  ut  Epifcopi  ad 
transmarina  pergere  facile  non  debeant, 
.quod  boc  ipfum  Epifcoporum  fententiis  confir~ 
matur.  Ad  quod  ftatuCum  fine  dubio  poftea 
' * in 
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in  appellationum  negotio  refpcxerunt  Afri- 
cani Epifcopi. 

Quod  fi  finis  caufiae  ex  effedu  «efiime- 
tur,  eodem  tempore  ipfimet  Africani  Epi- 
fcopi Antonii  Fuffdlenfis  Epifcopi  appellatio- 
ni ad  Sanriam  Sedem  detulerunt  , ut  con- 
fiat ex  ipfo  Augufiino , tunc  inter  Africa- 
nos praecipuo,  Epift.  309.  olim.  2^1.  ad 
cund.  Coeleftinum  P. , in  qua  ipfum  de  om-  > 
nibus  contra  didum  Antonium  in  Synodo 
Africana  gefiis  certiorem  facit ; et  cum  dein 
a Ss.  Leone  et  Gelafio  PP.  appellationes  et 
cauflTce  Epifcoporum  Sedi  Apoftolicae  omni- 
no refervarentur , nequicquam  ab  Africa- 
nis amplius  inotum  fuifife  legimus.  . 

Febronius  tandem  alibi  etiam  in  hoc 
gloriatur , quod  Africani  hanc  appellationum 
praetenfionem  in  Rom.  Pontifice  Typhum^ 
idefi,  ambitionem,  fuperbiam  vocent-,  dum 

aiunt : credimus quod  tua.  fanttitate 

Romana  Ecclejia  prajidente  non  fumus  jam 
ijlum  typhum  pajfuri,  et  fervabuntur  erga 
nos  etc.  Sed  non  eft  credibile , quod  Pa- 
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tres  congregati  in  hac  de  extero  fatis  fub- 
niiiTa  Epiftola  hanc  phrafin  ad  Papam , feu 
fedem  Apoitolicam  voluerint  referre,  fed 
potius  ad  fuos  Clericos , qui  ob  faciles  ap- 
pellationes judicia  fuorum  Epifeoporum  fper- 
nebant  ^ et  a quibus  hanc  ambitionem  etmo- 
leftias  tolerare  debebant.  Jam  refpondetur 

Ad  6.  Quid  modo  poft  hxc-  iterum  IQ- 
dori  decretales  Febronius  accufat  ? qux  uti- 
que ha(Jlenus  attulimus  , et  tempore  Hygini, 
Julii , Cornelii , Liberii , Innocentii  , Zofi- 
mi , Bonifacii , Coeleftini,  Leonis,  Gela- 
fii  ete  ctc.  Romanorum  Pontificuin  conti- 
tigere  , aetatem  Ifidori  longe  antecedunt 
Neque  foli  funt  Gregorius  IV.  Leo  JV.  Ser- 
gius , Nicolaus  I. , qui  appellationibus  fave- 
runt, fi  hi  tantam  ante  fe  traditionem  inve- 
nerunt , totque  fandiflimos  et  eximios  An- 
teccffbres , ut  hifce  fecure  inniti  potuerint. 


VII. 
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. §.  VIL 

Frovidiz  et  cauta  fuit  Canonum  Sardicenjium 
ordinatio : ' ' 

2iec  tamen  omnibus  locis  congrua^  hinc  nec 
ubique  recepta. 

JUam  falfe  Decretales  in  infinitum  extenderunt\ 
magno  difciplina  Ecclejlafticd  detrimento  , 

, in  hodiernum  ufqut  diem  perdurante. 

T^um  quivis  gravatum  fe  fentiens  refugium 
quaerit  apud  eos , qui  authoritatem  ha- 
bent , et  unde  gratiam  fperare  poteft , hinc 
multi  a Synodis  damnati  non  folum  ad  Pa- 
pam , fed  et  ad  Imperatores , ad  alias  Sedes* 
tel  etiam  majores  Synodos  confugerunt, 
ct  licet  vetitum  effet , excommunicatos  in 
communionem  recipere , faepe  tamen  'inde- 
bite damnatus  ab  aliis  facile  in  communio-  . 
nem  admittebatur.  Ne  igitur  taliter  grava- 
ti in  infinitum  vagari  permitterentur , con- 
con veniebat  in  certum  modum  ftatui , quod 
praeftitere  Patres  Sardicenfes.  At  quia  ftatu- 
ta  Conciliorum  non  obligant , ubi  propter 
convenientias  alicubi  refultantes  non  reci- 
piuntur juxta  §♦  n.  6.  hinc  Sardicenfis  ^ 
ordinati  in  Oriente  et  in  Africa  vix  ullum 

ufuna 
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ufum  fuifle , quin  eidem  data  opportunita- 
te contradictum  effe  deprehenditur.  Interim 
haec  Ifidori  falfario  campum  dederunt , Ze- 
lum fuum  pro  Romana  Curia  exercendi , 
tum  interpolando  textum  Sardicenfem  , tum 
quod  pro  folis  cauflis  Epifcoporum  permif- 
fum  eft , extendendo  ad  quascunque  cauflas, 
et  quoscunque  Judices. 

* 

• I.  Claudius  Fleuri  ex  fide  et  veritate  hi- 
'ftoriae  Ecclefialticae  difcurfu  iV.  n.  5’.  ait, 
felfas  Decretales  in  infinitum  extcndiflTe  ap- 
pellationes ad  Papam , falfarium  per  totum 
fuum  opus , citando  novem  omnino  Ponti- 
fices , diligenter  hanc  regulam  fparfiflre,  quod 
non  tantum  omnes  Epifcopi,  fed  et  omnes 
Presbyteri  , et  in  genere  omnes  Perfonae 
poflint  in  omni  occafione  direde  appellare 
ad  Papam , Cyprianum  folidis  rationibus  fe 
oppofuiflTe  appellationibus,  tempore  Augu- 
ftini  in  Africa  non  fuiflTe  permifTas , ufque 
ad  nonum  feculuni  in  vim  Concilii  Sardi- 
cenfjs  paucas  reperiri  appellationes  , nili 
ab  Epifcopis  magnarum  Sedium , qui  non 
habebant  alium  Superiorem , quam  Papam, 
poft  falfas  Decretales  plures  videri  appella- 
^ tio- 
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dones , quibus  cum  vigore  reftitit  Hincmat 
rus. 

2.  Haec  conflans  modernorum  et  eru- 

% 

ditiflimorum  Gallise  Canoniftarum  traditio 
eft.  Hericourt.  tracl.  des  loix  Ecclefiaft. 
de  France.  ait , Concilium  Nicaenum  permi- 
fifle  damnatis  appellare  ad  Concilium  Pro- 
vinciale , fed  addidifTe , ut'omnis  caufTa  in 
Provincia  terminetur,  adeoque  initio  feculi 
quarti  non  fuifTe  aham  appellationem  , quam 
ab  Epifcopo  ad  Concilium  Provinciale, 
quod  lummo  jure  judicavit : in  Concilio  Sar- 
dicenfi  permifTum  efTe  Epifcopis , confugere 
ad  Papam  pro  impetrando  novo  caulFae  exa- 
mine in  Concilio  pleniori : omnibus  notum 
eft,  quantum  Ecclefia  Africana  fe  oppofue- 
rit  appellationibus  ultramarinis  : Ecclefiam 
Gallicanam  non  minori  Zelo  confervafTe 
fuum  antiquum  jus,  et  quarto  Seculo  plu- 
res  Galliae  Epifcopos  in  Concilio  Provinciali 
damnatos  fuiffe  , absque  quod  ad  Papam 
adpellaverint , quod  etiam  S.  Hilarius  afTeruit 
contra  Leonem  Papam.  Poftea  conceffum 
fuifTe  appellare  ad  Papam  in  Epifeoporum  et 
maximi  momenti  cauflis  ,-'dein  etiam  in  cauf- 
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fis  partieularium : falfas  Decretales  fcrvire  ad 
ftabliendas  appellationes  in  levibus  quoque 
caudis:  Concilium  Bafileenfe  his  abufibus 
quemdam  modum  pofuide.  His  fubjungit 
^ebronius : tantum  abeft,  ut  quse  a Sardi- 
cenli  Synodo  in  honorem  Sedis  Apoftolicae 
ordinata  funt-,  ex  jure  divino  immediate 
promanare  * aut  Romano  Primatui  effetitidi» 
ter  adhaerere  cenferi  debeant. 

3.  Dein  in  longum  producitur  S.  Ber- 
nardus  lib.  3.  de  Confid.  C.  2.  ad  Eugen.  P. 
inter  alia  dc  habet : quantos  novimus  appeU  ' 
la^e  pulfatos , quo  interim  liceret , quod  nun- 
quam licuit  ? nonnullis  etiam  quoad  vixerunt  ^ 
licuijje  appellationis  fuffragio  nefaria  fcimus, 

verbi  gratia  incejlum , adulterium.  — 

Quousque  non  evigilat  Conjideratio  tua  ad  tan- 
tam appellationum  confufionem  et  abujionem  ? 
praeter  jus  et  fas  , praeter  morem  et  ordinem 
fiunt.  Non  locus , non  modus  i non  tempus, 
non  caujfa  difcernitur , aut  Perfona,  — ^ — 
Appellantur  boni  a malis  * ut  non  faciant  bo- 
na. Appellantur  Epifcopi , . ne  illicita  audeant 
matrimonaia  folvere  vel  prohibere.  AppeU 
iantur,  ne  furta,  ne  rapinas,  ne  Sacrilegia, 

et 
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et  qua  ejusmodi  jient , punire  ullatenus , vel 

cohibere  prafumant, Et  cur  ^ inquis , 

male  appellati  non  veniunt  ojlenfuri  fuam  in- 
nocentiam» malitiam  convi&tmi?  dico  ^ quod 
dicere  ad  hac  folent : nolumus  vexari  frtijira» 
in  Curia  ejje,  qui  proclivius  faveant  appel- 
lantibus , faveant  appellationes , ceffuris  Ro- 
ma , domi  cedere  Jatius,  Adde  Bernardi 
Epift.  178.  et  binas  fequentes. 

4.  Sequitur  Conradus  Urfpergenfis  in  ^ 
Chron.  p.  307.  vix  remanjit  aliquis  Epijcopa- 
tus»  five  dignitas  Ecclejiajlica » vel  etiam  pa- 
rochialis  Ecclefia , qua  non  Jieret  litigiofa , et 
Romam  deduceretur  ipfa  caujfa , fed  non  ma- 
nu vacua.  Gaude  mater  nojlra  Roma , quo- 
niam aperiuntur  Catara&a  thefaurorum  in 
terra , ut  ad  te  confluant  rivi  et  aggeres  num- 
morum in  magna  copia.  Latare  fuper  inu 
quitote  filiorum  hominum  t quoniam  in  com- 
penfationem  tantorum  malorum  datur  tibi 
pretium.  Jucundare  fuper  adjutrice  tua  di- 
fcordia  , quia  erupit  de  puteo  infernalis  abyf- 
Ji»  ut  accumulentur  tibi  multa  pecuniarum 

pramia. Ad  te  trahit  homines  noit 

Devotio  aut  pira  confcientia  » fed  fcelerum 

mul- 
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multiplicum  perpetratio  , et  litium  decifio 
pretio  comparata. 

S.  Hildebertns  Archiepifcopus  Turon. 
Epift.  82.  ad  Honorium  II.  P.  quaslibet  ap- 
pellationes in  Romana  vigere  et fufcipi  Eccle- 
fta , cis  Alpes  auditum  non  ejl , nec  in  Sacris 
traditum  injlitutis.  Qiwd  fi  forte  hujusmodi 
e7Herfit  novitas , ut  placeat  omnem  indifieren- 
ter  admittere  appellationem » Pontificalis  cen- 
fur  a peribit , et  omnino  conteretur  Ecclefia- 
jlPca  robur  Difciplina.  Quis  enim  raptor  ad 
fulam  Anathematis  comminat ionetn  non  fia» 
tim  appellabit  ? quis  Clericus  aut  Presbyter 
frufiratoria  appellationis  refugio  non  putre- 
bit , aut  etiam  fepelietur  in  fiercore  fuo?  quis 
Epifcopus  habebit  in  promptu  , non  omnem 
dico , fed  aliquam  ulcifci  inobedientiam  etc.? 

6.  Nemo  fibi  perfuadeat,  has  querelas 
modum  tantum  appellationum  tangere,  non 
autem  earum  fubfiantiam , atque  ab  eo  tem- 
’ pore  per  Tridentini  fandiones  , et  plures 
Romanorum  Pontificum,  praecipue  Bene- 
didi  XIV.  Conftitutiones  iis  vitiis  finem  im- 

pofi- 
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pofitum  fuiffe.  His  quippe  ordinationibus 
aliud  non  cavetur,  quam  ut  frivolis  appel- 
lationibus a gravaminibus  extrajudicialibus 
occurratun  Quod  fi  negotium  judicialiter 
tradlandum , aut  tradlatum  eft , a quibuscun* 
que  locis,  cauffis,  Perfonis  appellatio  va- 
let, omnesque  inconvenientiae  a Bernardo, 
Hildeberto , Urfpergenfi , Fleurio  recenfitae  i 
aliaeque  exhauriendae  funt^aut  caufla,  faepe 
cum  publico  dilpendio , in  medio  relinquen- 
da. 

% Fatentur  Summi  Pontifices , ab  Epi- 
feopis  propter  appellationes  faepe  quere- 
las Romam  deferri:  Benedidlus  XIV.  Con- 
ftlt.  anno  1742.  ait,  hzs  querelas  inanes  effe  t 
^ecuUi  innixas  fundamentOt  utpote  ex  hac  unu 
w re  caujjamet  originem  habentes,  quod  in* 
ferioribus^  grave  Jit  obedientia  ac  fubjeSionis 
jfigum  erga  majora  tribunalia , ipjisque  nimis 
ilifpliceat,  Jibifubditis  appellationis  benejicio 
fuccurri.  Sic  exiftimatur , aut  faltem  afferi- 
^ur  Romae : fed  folidius  cogitatur  extra  Ita- 
liam , quod  nempe  hae  appellationes  repu- 
gnent Sacris  Canonibus , aequitati , pruden- 
^ et  Politiae  Criftiano  - Catholicae,  bono 
Tom.  II.  • F f 
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difciplin»  Ecdeli.afticae,-  juribna  Rcgnoranj , 
evertant  fortunas  privatorum , e£  procurent 
delinquentibus  impunitatem.  Dein  Romani 
non  attendunt  ad  jura  particularia  Provin- 
ciarum. 

Nota. 

I • 

Si  provida , fi  cauta  fuit , Concilii  Sardi- 
cenfis  ordinatio , ad  quid  tot  clamores , 
tot  violentae  interpretationes  , ut  ejusdem 
vigor  Canonum  retundatur  ? fi  provida , li 
cauta  fuit , cur  non  ubivis  admittatur  ? dura 
ut  ipfe  ais , tnfitum  a natura  principium  mi- 
feris  concedit , ut  aliunde  auxilium  quaerant, 
ubi  iniquius  fecum  adum  effe  putant.  Si 
provida  et  cauta  fuit , cur  tom.  a. , adverf.  4. 
theolog.pag.  23?.  cum  van  Efpen  et  Pel^ro 
de  Marea , feu  potius  Balliizio  afleris , per 
Canones  Sardicenfes  lafamfuijfe  autboritatem 
fupremam  Synodorum  Provincialium?  nun- 
<^uid  hae  Synodi  ab  Eccle^fia  fuam  authorita- 
tem  receperunt  ? ergo  ab  Ecclefia  iterum 
mutari  et  tolli  poterat,  atque  hoc  abs  Con- 
cilio generali  haud  iniquius  fadum  filifle 
cenfendum  eft.  Num  aequum , genuinique 

vel 
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rei  minus  praeocx;upati  Scriptoris  efl;,  con- 
tinuo ad  traditionem , et  vetera  monumenta 
provocare , interim  i«pius  recentiores  Scri- 
ptores et  hiftoriunculas  Angulares  pro  arr  • 
gumento  afferre,  et  fi  in  aliquod  vetus  mo- 
numentum offendat,  quod  Rom.  Pontifici 
nimium  favere  videtur , contra  communem 
hucufque  fenfum  et  praxin  ineptis  et  violen* 
tis  omnino  interpretationibus  involvere  ? 
quod  jam  multoties  vidimus,  et  duobus  fe- 
quentibus  §§.  amplius  patebit , imo  integra 
Concilia  generalia  carpere,  atque  ad  crifin 
revocare , prout  de  Sardicenfi  egit  An  non 
manifeftum  eft , Febronium  antiquitatem  fo- 
lummodo  obtendere  , ut  hujus  tefiimonia , > 

quas  fuae  obftant  opinioni , recentiorum  Ro- 
manae Ecclefiae  hofiium  commentis  obfufcet^ 
deprimat,  oblitteret,  et pofiea hodiernorum 
Scriptorum  maleferiata  crifi  et  cavillationi- 
bus fuum  fyfiema  fulcire , ficque  liberius  ac 
infolentius  in  Sandlam  Sedem  debacchari  pof- 
fit?  hoc  nemo  diffitebitur,  quicunque  inte- 
grum Febronium  attente  legerit,  atque  ma- 
teriam, quamtradlat,  argumenta.  Scripto- 
res, horumque  excerpta  et  tefiimonia ,-  qua 
F f 2 oc- 
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occafione  et  loco  ea  collocet,  rite  expende- 
rit \ 

Porro  ut  vim  Sardicenfis  Concilii  faci- 
lius eludat,  dicit  Conciliorum  Statuta , ni> 
fi  recepta  non  obligare , Citans  fupra  §.  2. 
n.  6.  fed  ibi  demondravimus , id  non  ex  me- 
ra non  receptione  C quippe  ad  legem  reci- 
piendam omnes  obligantur  ) fed  ex  volun- 
tate legislatoris  nolentis  in  talibus  circum- 
ftantiis  obligare  , ortum  habere. 

r 

Ait  ulterins,  in  Oriente  et  Africa  Cano- 
num  SardicenGum  vix  ullum  ufum  fuifle, 
quin  data  opportunitate  contradiBum  fuijje. 
At  fl  ullus  tantum  ufus  fuit , utique  in  vim 
horum  Canonum  fuit  ? vide  interim  §.  fu- 
periori  ad  num.  3.  qualem  vim  et  ufum  in 
Oriente  habuerit  Concilium  Sardicenfe  circa 
appellationes , ne  eadem  repetere  necelFe  Gt 
Idem  eft  de  Africa.  Omnibus  notum  eft , 
quod  Patres  Africani , qui  tamen  appellatio- 
nes Romanas  nullibi  in  totum  negabant, 
primitus  Canonibus  SardicenGbus  ex  erro- 
re fadi,  et  ideo  noluerint  deferre , quiahc» 

igno- 
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ignorabant,  atque  exiftimabant,  cosoon  ge*  ' 
nuinos , fed  ruppoOtitios  elTe , dum  a Zoii- 
moP. tanquam  Nicaeni  allegarentur,  quos 
tum  in  propriis , tum  in  aliis  ex  oriente  al-i 
latis  Concilii  Nicaeni  exemplaribus  non  po« 
tucrunt  invenire.  Quod  fi  fciviflent,  reve- 
ra alicuius  Concilii  generalis  Canones  efic  , 
absque  haefitatione  aut  mora  obfervaflent ; 
quippe  eos  non.folum  laudabant,  fed  etiansi 
interim.  ufque  ad  adventum  verorum  exenv 
plarium  fe  eosdem  ob&rvaturos  proniitte^ 
bant uti.  confiat  ex  Epifi.  ad  Bonifac,  B. 
vide  $.  praeced.  ad  n.  5.  in  not.  atque  ab  illis 
pofiea  melius  edodis  de  his  nulla  amplius 
quaeftio  mota  legitut.  Quo  jure  ergo  Fa- 
bronius  dicit. , Statuto  Sardicenfi  in  Africa 
contcadidum  fuifie  , citans  eund.  §.  praeced. 
num.  2.  ? fi  qua  contradidio  fuit,  ex  errore 
fuit,  quia  putabant  Afri,  tale  ftatutum  re- 
vera non  exifieie,  non  contradidio  contra 
fiatutum  certo  exifiens.  Dein  non  omnis 
contradidio  et  inobedientia  contra  legem 
probat  revera  legem  non  effe  , vel  Potefta- 
tem  et  jus  in  legislatore  non  exifiere , fecus 
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plurimae  leges  Civiles  et  Ecclefiafticae  nihil 
valerent , aut  non  exifterent. 

Caeterum  Ifidorus  Zelum  fuum  non  pro 
Romana  Curia  exercuit,  fed  pro  falvandis  £pi- 
fcoporum  jupfbus  contra  aggreflbres,  uti 
ipfe'lGdorus  in  fua  praefatione  fatis  manife- 
ftat  , et  folertiflimi  Ballerinii  multis  oiten- 
dunt.  Dein  quinam  primic  feculis , et  ante 
omnes  lOdori  Decretales  ad  Romanam  Se- 
dem appellaverint , nempe  non  folum  Epi-  . 
fcopos , fed  et  Presbyteros  , vide  fupra  §. 
praeced.  ad  num.  i:  et  3.  Quare  autem  Epi- 
fcopi  Africani  jam  querebantur,  appellatio- 
nes inferiorum  etiam  Clericorum  ad  Roma- 
nam Sedem  deferri , fi  hanc  licentiam  pri- 
mum ifidorus  invexit  ? Ifidorum  ubique  in- 
fimulare*,  atque  omnium  authorem  vendere 
debes , ut  facilius  Romana  jura  fubvertere 
poflis.  ^ 

.Ad  t.  Eadem  tibi  ad  Fleurium  refpon- 
fio  eft , qui  non  femper  bene  ex  fide  et  ve- 
ritate genuinae  hiftoriae  Ecclefiafticae  difcurrit. 
vid.  P.  Baudouin  Mauvaifefoi  de  M.  VAbbe , 

Fleu^ 
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Fleurii , et  quae  in  cit  locum  refpondeat  au- 
thor  des  obfervations  fur  LHifioire  Ecclef.  de 
L'jibbe  Fleurii.  Obferv.  5.  Porro  dum  Fleu« 
rius  dicit , pauca  pofl;  Concilium  Sardicenfe 
reperiri  appellationum  exempla,  nifi  forte 

t 

magnarum  Sedium , ad  hxc  refpondeo , qux- 
dam  a me  fuperiori  paragrapho  tum  ante , 
tum  poft  Sardicenfe  Concilium  allata  effe , 
plura  oftendet  tibi  etiam  ex  Gallia  ChrifUa> 
nus  Lupus.  Sed  num  hxc  omnia  funt  ? cer- 
te quod  neque  Fleurius  tanquam  hiftoricus 
difHtcri  poteft  , non  omnia  in  adis  notata 
funt , vel  ad  nos  ufque  pervenerunt.  Quam-  • 
quam  a Clemente  ufque  ad  Siricium  Roma- 
norum Pontificum  Epiftolx  ut  plurimum 
apocryphx  habeantur,  quis  tamen  neget, 
eos  omnes  in  tota  Ecclefia  nihil  egifle,  fe 
pro  divinitus  fibi  commilTa  cura  pallorali 
nullis  negotiis  immifcuilTe  ? profedo  ubi 
una  vel  altera  horum  Pontificum  Epihola  ' 
genuina  reperitur  , mox  in  illa  relationes 
ab  aliis  l^das , refolutiones  dubiorum , or- 
dinationes, decifion  es  litium  deprehendimus.  ^ 
Quid  fi  omnia  referipta  nobis  conftarent? 

led  et  hoc  etiam  valet  pro  tempore  pofi  Con- 

F f 4 , ci- 
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cilium  Sardicenfe  ; nam  et  ab  eo  tempore 
non  omnia  nobis  tam  diligentiflime  confer- 
vata  funt. 

Adhuc  tamen  admiror , Fleurium,  adeo- 
^ que  et  Febronium  admittere  appellationem 
ab  Epifcopis  magnarum  Sedium , qui  non  ha- 
bebant alium  Superiorem  , quam  Papam. 
Cur  ad  Papam , et  non  ad  Concilium  gene- 
rale , fi  hoc  elt  Superius  ? cur  ad  Papam , 
fi  hic  non  habet  Jurisdidionem?  et  quo  jure 
tunc  Papa  magnarum  Sedium  Epifeopos, 
horunique  appellationes  judicabit?  utique 
Jure  Primatus  ? quod  fi  hoc  jure  majores , 
quare  non  etiam  inferiores  Sedes  judicare 
poterit?  cum  jus  Primatus  fe  non  folum  ad 
' majores  Sedes  > fed  illimitate  ad  totam  £c- 
clefiam  extendat  , atque  inferiora  Tribunalia 
puta  Metropolitanorum , Primatum  et  Sy- 
nodorum Provincialium  etc.  non  jure  divi- 
no , fed  Ecclefiafiico  tantum  fint  infiituta , 
quod  Primatui  Divino  nullum  praejudicium 
afierre  potuit  Neque  dicas.  Papam  ma- 
jores Sedes  tantum  in  vim  Sardicenfis  Con- 
cilii judicare;  nam  ifiud  Concilium  non 
propter  majores  Sedes,  de  quibus  ne  qui-  ^ 

dem 
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dem  loquitur  , fed  de  omnibus  minoribus 
Epifcopis  hoc  (latuit,  atque  Romani  Ponti- 
fices jam  ante  Concilium  Sardicenfe  in  nia-  ^ 
jorem  Sedium  Epifeopos  judicium  exercue- 
runt , uti  aperte  etiam  conftat  in  caulfa  Atha- 
nafii;  poftea  autem  in  fimilibus  caulEs  (ibi 
hoc  jus  non  ex  irto  Concilio  , fed  ex  Prima- 
tu divino  a(Teruerunt.  Vides  hinc,  dum  ma- 
jorum Sedium  Epifeopos  pro  appellatione 
ad  Papam  remittis,  eo  ipfo  hoc  jus  non  ob- 
fcure  ad  Primatum  referri,  qui  cum  adom. 
'nes  Epifeopos  aequaliter  fe  habeat , non  mi- 
nus etiam  circa  hos  exerceri  potelf. 

/Id  2.  Ex  his , ficut  etiam  ex  didis  pa- 
ragrapho  praecedenti  jam  patet , quam  parum 
folide  et  minus  erudite  in  hac  re  difeurrat 
'Hericurtius , qui  etiam  difficulter  probabit, 
'Concilium  Nicaenum  addidifle  , ut  omnis 
cauffa,  cujuscunque  naturae  fit,  in  Provin- 
cia terminetur:  qrte  toute  affaire , de  quelqtte 
nature , qu^ede  foit  , fera  termink  dans'  la 
Provhtce.  Quando  vero'  ait , plures  Epf- 
feopos  Galliae  quarto  feculo  condemnatos  in 
fua  Provincia  fuiffe , quin  appellaverint  ad 
Papam,  quid  inde  probat  ? quis  enim  dixit, 
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omnes  in  Provincia  legitime  condemnatos , 
vel  convidos  de  manifeftis  criminibus  ap- 
pellare debere , ubi  nulla  appellandi  cauffa 
exiftit?  interim  fingula  nTomenta,  quae  tum 
Fleurius , tum  Hericurtius  affert , fatis  ner- 
vofe  profligavit  Chriftlanus  Lupus  trad.  de 
appellat.  Ecclef.  Gallic.  tom.  13.  a pag.  lo. 
ufque  ad  pag.  45.  ubi  probat , variisque 
exemplis  demonftrat,  appellationes  ad  Se- 
dem Romanam  in  Gallia  omnino  antiquas 
elfe , unde  etiam  fequitur , multum  a veri- 
tate aberrare  illa  verba  Hericourtii : LEglife 
Gallicane  ne  confervfi  point  fon  ancien  droit , 
avec  moins  de  Zele  y que  celle  d' Afrique.  Qua- 
re teftimonia  ex  Gallia  a Febronio  adduda 
pequaquam  irrefragabilia  funt. 

Ut  tamen  'Chriftiani  Lupi  authoritateni 
et  argumenta  , fibi  fatis  advcrfa  deprimat , 
tom.  2.  pag.  23 (J.  reponit,  tradatum  Lupi 
de  appellationibus  fic  impugnatum  fuifle 
a Dupinio  in  differt  a.  hiftor.  de  antiqua  Ec- 
' clefiae  difciplina , cui  titulus , de  forma  Ju- 
diciorum EcclefiaJHcorum , ubi  de  appellatio- 
nibus adverfus  nuperam  Cbrijliani  Lupi  elu- 
cubrationem  ut  contrarias  Dupinii  rationes 
. - et 
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et  Documenta  hadenus  nemo  everterit.  At 
evertit  ipfe  Lupus  in  opere  pofthumo  , Bo- 
noniae edito 'anno  1742. , quod  nunc  adt(V 
mum  13.  pertinet,  et  cui  titulus:  Summum 
Romatue  Apojiolica  Sedis  privilegium  , quod 
evocationes  , ’ ac  appellationes  Germanicas , 
Anglicas , Belgicas  etc.  Quod  forte  f ebro- 
nius , et  etiam  Dupinius  non  amplius  vidit. 

Dum  vero  authoritatem  Dupinii , qui 
in  hac  caufla  Calvium  et  Quefnellum  focios 
habuit,  tanti  facit  Febronius,  habeat  de  eo 
tedimonium  ex  Gallia*  Nempe  Antonius 
Charlas  toni.  3.  pag.  5.  de  eo  fic  habet , fe 
pro  certo  habere , dijfertationes  illius  ( Du- 
pinii) de  Ecclefia  difciplina  elucubratas , ha- 
reticis  arma  minijlraturas  , quibus  non  fo-^ 
Ium  Romani  Pontificis  Primatum , fed  etiam 
univerfam  Ecclefia  Hier ar chiam  concutiant, 
et  varios  ejus  ordines  confundant,  quippe 
cum  multa  contineant , Heterodoxorum  erro-, 
ribus  confinia. 

Pofthsc  nemo  nefcit,  ex  Gallia  Ludo- 
vicum  Maimbourgum  , atque  Natalem  Ale- 

' ► xan- 


Dflitized  by  Googie 


4^0 


xandrum  (lare  pro  appellationibus  Romanis, 
qui  multis  documentis  et  argumentis  hanc 
fententiam  firmavit.  Pariter  cum  Jo.  Ger- 
bais  Dodor  Sorbonae  ex  mandato  Cleri 

Gallicani  fcripfiflret  tradatum  de  caujfis  tnajo^ 

) 

ribus  contra  librum  Davidis  de  Judiciis  Ca- 
vomcis , et  ille  tftjdatus  Gerbafii , ubi  fufti- 
net,  originem  appellationum  Romanarum 
ad  Canones  Sardicenfes  referri  debere, 
Romae  damnatus  fuififet , Clerus  Gallica- 
nus difculTo  utriufque  libro  in  tantum  quie- 
vit , ut  /ubfequentes  tradatus  Gerbafii  edi- 
.tiones  in  multis  fuerint,  immutatae.  , 

His  praemiflis  Febronius  audet  dicere, 
hanc,  nempe  quam  ipfe  fuftinet,  effe  con- 
jlantem  modernorum  et  erudi tiflimorum  Gal- 
lia Canonittarum  traditionem  ? quafi  Maim- 
burgus , Natalis  Alexander , emendatus  Ger- 
bafius , aliique  in  Gallia  nihil  valeant ; Du- 
pinius  vero  Fleuriusetc.  nec  in  Gallia  , nec 
alibi  ob  fuas  opiniones  vapulent. 

In  materia  appellationum  Febronius  in 
luis  libris  faepius  ex  Germania  citat  P.  Zall- 

wein 
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wcin  celebrem  Benedidtinum  , qui  tamen 
Princip.  Jur.  Ecclef.  tom.  2<  pag.  201.  cla- 
ris verbis  dicit : quafiio  Juris  nojlra  opinio* 
ne  facillima  e fi  decifionis ; nam  fi  femel  in  Pon- 
tifice revereamur  quemdam  Primatum  Juris- 
diSionis  , fane  jus  appellandi  inde  velut  ap- 
pendix necejfaria  confequittir.  Qtiid  enim 
aliud  eft  jus  appellandi , quam  jus  provocandi 
ad  Judicem  fuperiorem,  velut  ex  ipfo  jure 

naturali  fluens  ? — — Si  ergo  Ponti- 

* 

fex  vi  Primatus  vicem  legitimi  judicis  fufli- 
net,  quo  aufu  ipfi  admijjionemy  vel  exaBio- 
nem  appellationum  abnegare  fiiftinemus  ? Fe- 
bronius  quidem  Zallweinium  ex  Zallwei- 
nio  refutare  contendit  tom.  4.  a pag.  2ji. 
ufque  235.  at  Zallwein  Primatum  Jurisdi- 
dionis  admittit,  quo  admiflb  ineludabile 
eft  argumentum , quod  pro  appellationibus 
Romanis  adducit.  Quod  fi  fibi  poftmodura 
alibi  contradixerit , ipfe  viderit , quamquam 
alibi  quaeftionem /fldf  difcutiat,  i\on  juris  ^ 
de  qua  nobis  potifiimum  fermo  eft. 

Ad  “i.  Si  Febronio  ad  querelas  S.  Ber- 
nardi  idipfum  refpondeo , quod  ille  Gap.  3. 
§.  8.  ad  ejusdem  D.  Bernardi  verba  amplif- 

fi- 
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fima  de  Primatu  et  Jurisdidione  fummi  Pon- 
tificis refpondit , nempe  figuratas  et  ampuU 
latas  efle  elocutiones , proin  nihil  probare , 
omnino  contentus  elfe  debet ; quippe  idip- 
fum  hoc  loco  t quod  ibi  ille  , non  minori 
jure  dicerem.  Rurfus  juxta  Febronium  Ber- 
nardus  cit.  loco  et  alibi  fecundum  corrup- 
tam  Ideam  falfarum  decretalium  loquebatur; 
jam  hic  genuine  et  verMme  loquitur.  Nem- 
pe  fi  Bernardus  vel  alii  r^es  quidpiam  di- 
cant, quod  Febronio  favere  videatur‘,  boni 
funt,  fi  eidem  iterum  adverfentur,  mox  re- 
linquendi, etfine  honore  abjiciendi.  vBernar- 
dus  hic  aperte  modum  tantum  et  abufus  car- 
pit. ' Quippe  eodem  loco , nec  ullibi  Roma- 
no Pontifici  jus  appellationum  denegat , quin 
dum  ibi  quaeftionem  juris  tantum  obiter  tan- 
git, ait : appellatur  de  toto  mundo  ad  te  y id 
' quidem  in  tejiimonium  fingularis  Primatus 
tui.  Et  infra  : fateor , grande  et  generale 
mundo  bonum  ejfe  appellationes  y idque  tam 
neceffariumy  quam  folem  ipfium  mortalibus. 
Vides , juxta  Bernardum , hoc  jus  omnino 
neceUarium  eife , atque  ad  Primatum  perti- 
■ nere.  Igitur  et  in  hoc  tu  Bernardo  crede  , 

at- 
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atque  applaude.  At  0 poftea  dicente  eodem 
S.  Bernardo  antidotum  verfiim  eji  in  vene- 
num , Papa  propter  abufus  jus  ,fuum  abjice- 
cere  non  debet  Notum  eft , etiam  in  infe- 
rioribus foris  Ecclefiafticis  , atque  in  Civili- 
bus appellationes  per  omnia  tribunalia  mul- 
tas confufiones  parere',  nec  nullibi  appellan- 
tem manu  vacua  comparere  oportet,  ab 
his  tamen  nullibi  a recipiendis  appellationi- 
bus defiftitur.  Optandum  foret,  ut  abufus 

ubivis  tollerentur,  jus  nihilominus  in  fuo 

* ) 

debito  vigore  permaneat 

Ad  4.  et  Eadem  fit  refponfio.  Ubi- 
vis contra  abufus  conclamatur , nullibi  jus  ' 
negatur.  Adverterit  autem  Febronius , quam 
hiftrionice  fua  dideria  ingerat  Urfpergen- 
fis,  et  tamen  haec  ei  graviflima  argumenta 
funt  Leget,  quisquis  volet,  has  querelas, 
modum  feu  abufum,  non  fubflantiam  feu, 
jus  divino  Primatui  inhaerens  tangunt  Sed 
quanta  audacia  viri  ! ipfum  Sacrofandum 
Concilium  Tridentinum  , totque  Summos 
Pontifices  publice  criminari , quafi  per  fuas 
Sandiones  et  Conftitutiones  contra  hos  abu- 
fus fere  nihil  egerint,  omneSque  eaeinconve- 

nien- 
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nientias  permanferint?  nunquid  appellationes 
Romanas  omnino  e medio  tollere  debuiffent? 
quis  modo  credat,  eum  finceram  Conciliis 
secumenicis , atque  Vicariis  Chrilti  reveren- 
tiam habere  , ' dum  eos  tantopere  cavillari 
audet  ? et  quod  fpedat  Benedidum  XIV. 

Ad  6.  et  7.  Perfpicaciflimus  hic  Ponti- 
fex utique  melius  noverit , quid  in  tota  Ec- 
cleQa  agatur , quidque  conveniat , quam  Fe- 
bronius  in  fua  Archidfoecefi  conrtitutus.  Ap- 
pellationes Romanas  genuinis  Canonibus 
non  repugnare,  jam  fatis  oftendimus.  Quod 
li  ferio  exiftimes,  eas  aequitati , Prudentiae, 
Politiae  Chriftianae , bono  difciplinae  repu- 
gnare , evertere  fortunas  privatorum , delin- 
quentibus procurare  impunitatem  , prius 
omnia  teftiriionia  et  argumenta  a nobis  alla- 
' ta  tibi  exhaurienda  funt,  dein  adhuc  idip- 
fum  de  appellationibus  a Civilibus  Magiftra- 
tibus  afferere  debes , ubi  appellatus  Supe- 
rior non  femper  praefto  eft , omnesque  il- 
lae , et  adhuc  majores  inconvenientiae  inter- 
venire polTunt,  ficquc  remedium  omnis  ap- 
pellationis tolli  debet.  Quid  ad  hoc  dicent 
Politici  ? num  Principes  hoc  jure  fe  abdica- 
bunt? 
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bunt?  an  nullum  amplius  refugium  relin- 
quetur miferis , atque  injufte  oppreflis  ? 

Si  denique  tanta  mala  et  in  convenien- 
tias pariunt appellationes  ad  Papam,  judicent 
vivum  et  exiflentem , quanta  pariet  appella- 
tio a Papa  ad  futurum  Concilium  Generale  ^ 
non  exiftens,  et  longiflime  adhuc  abfens  j 
quam  appellationem  ut  legitimam  pluribus 
.locis  audader  defendit  Febronius.  Num  ta- 
lis appellatio  non  repugnat  prudentiae. , bo- 
no difciplinse  ? an  non  per  integra  fecula  de- 
linquentibus procurat  impunitatem  ? an  nori 
etiam  longe  majora  mala  et  inconvenientias 
poft  fe  trahit?  dum  autem  Febronius  fic  co- 
gitat cum  fuis  aflTecliS , num  folidius  cogitcU 
tur  extra  Italiam  ? 

i VIIL 

Summorum  Pontificurh  Gelqpi  et  Nicolai  I. 

EpiJioUy  qua  favore  Romanarum  appellatio^ 

- num  folent  allegari , explicantur. 

i 

"D  enedidtus  XIV.  ad  probandam  juris  ap- 
^ pellationura  connexionem  cum  kom; 
Pontificis  Primatu  citat  Epiilolam  Gelafii  L 
ad  Epifcopos  Dardaniae  anno  49$.  cm&a  per 
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mundum  novit  Ecclejia , quoniam  quorumli» 
bet  jententiis  ligata  Pontificum , Sedes  B,  Pe~ 
tri  Apoftoli  jus  habeat  refolvendi , ut  quod 
de  omni  Ealejia  fas  habeat  judicandi , neque 
cui  quam  de  ejus  liceat  judicare  judicio  : fiqui- 
dem  ud  illam  de  qualibet  mundi  parte  Cano- 
nes appellare  voluerint , ab  illa  autem  nemo 
fit  appellare  permijfus.  Hanc  Gelafii  autho- 
ritatem  allegat  Nicolaus  I.  Epift.  8.  ad  Mi- 
chael.  Imp.  inquiens:  patet  profero  t Sedis 
Apofiolica,  cujus  authoritate  major  non  ejl, 
judicium  a nemine  fore  retractandum,  neque 
cuiquam  de  ejus  liceat  judicare  judicio ; fiqui- 
dem  ad  illam  de  qualibet  mundi  parte  Cano- 
nes appellari  voluerunt , ab  illa  autem  nemo 
fit  appellare  permijfus.  Verum  dum  fupra 
GelaUus  circa  appellationem  ad  Petri  Sedem 
Canones  vocat , id  aperte  ad  Sardicenfes  per- 
tinet, proinde  ex  jam  prsmiflis  interpre- 
tationem accipit.  Dum  addit , Rom.  Pon- 
tificem  de  omni  Ecclejia' fas  habere  judicandi , 
neque  cuiquam  licere  de  ejus  judicare  judicio : 
quoad  priorem  partem  in  materia  fidei,  de 
qua  in  Epiflola  agitur , fuo  modo  verum 
efl,  circa  praliminare  aliquod  judicium, 
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refervata  femper  univerfali  Synodo  amplia- 
ri authoritate.  Quoad  alteram  partem  non 
loquitur  Gelafius  de  aliqua  Synodo , fed  de 
fingularibus  Epifcopis , ut  patet  ex  voce  cui-  ' 
quam , et  ex  Scopo  Epiftolae , in  qua  adver- 
fus  fingulares  Epifcopos  agitur  , qui  nomen 
Aeacii  retinere  voluerunt  in  Dypthicis. 

1.  Plura  fpcciofa  verba  exhibet  Gela- 
fiana  Epiftola , G fingiUatim  conGderentur  * 
fi  ad  totum  ejus  argumentum  attendatur , pa- 
rum continet  pro  praetenfione  ultramonta- 
norum , uti  folide  demonftrant  Boflfuet , Lau- 
noius,  Dupinius.  Interim  illa  rediorem  in- 
terpretationem , aut  potius  certiorem  refuta- 
tionem accipit  in  accurata  difcuffione  trium 
allegatorum  in  ea  Epiftola  exemplorum.  Eft 
autem  hoc  pro  exemplo,  Romanos  jara  fub 
finem  Seculi  V. , cum  de  munienda  fua  au- 
thoritate ageretur  , talibus  expreflionibus 
ufos  fuifle,  quae  pofteros,-  facile  in  errorem' 

nimietatis  poflent  conjicere. 

\ 

2.  Tempore  Nicolai  I.  Ifidori  IDecreta- 
les  jam  vigebant,  hinc  minime  mirandum,' 
hunc  Pontificem  plenis  velis  iniiffe  in'  com- 
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fflunem  tunc  fententiaro,  fuae  Sedi  adeo  fa- 
ventem , atque  in  rem  fuam  vifa  ex  Gelaiio 
excerpfifle*  Attamen  demonftrante  Stephano 
Balluzio  ante  hoc  tempus  Synodi  Gallicanae 
nullam  a Decretis  fuis  appellationem  ad  Pa- 
pam permiferunt. 

No  T A4 

in  materia  appellationum  ad  Ecclefiae 
^ traditionem  accedimus  * ad  quam  multo 
clamore  faepius  provocat,  attamen  parum 
reveretur  Febronius,  tunc  certe  in  illa  prae- 
eminet tedimonium  Gelafii  P.  omnibus  nu- 
meris abfolutum , omnique  exceptione  ma- 
jus. Eft  quippe  teftimonium  non  a privato 
aut  obfcuro  viro , vel  rerum  Ignaro  Scrip- 
tore pfolatum , fed.  a Sanaiffimoetdodiffimo 
Ecclefiae  Catholicae  fummO  Pontifice  propo- 
filum » neque  obiter  vel  incidenter  folum , 
fed  praemeditate  et  ex  propofico  pronuntia- 
tum. Nec  tamen  taceamus , ait  S.  Ponti- 
fex , quod  cun&a  per  mundum  etc.  eft  tefti- 
monium publicum  in  cauflTa  publica,  quse 
verfabatur  circa  damnationem  Aeacii  Patri- 
archae Conftantinopolitani , et  publice  datum , 

nem- 
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nempe  univerfis  Epifcopis  per  Dardaniam 
conjiitutist  uti  habet  infcriptio  Epiftolae: 
imo  teftimonium  non  folius  Gelafii , fed  to- 
tius orbis  Catholici,  quippe  qui  ad  hune 
publice  provocare  et  allegare  aufus  fuit  ; 
cunila  per  mundum  novit  Ecclefia  , quod 
comprobat  ulterius , eam  fententiaro  atque 
dodrinam  jam  qon  cum  GelaOo,  id  eft  , 
ad  finem  SecuU  V.  incepiffe , fed  jam  anter 
hac  tpti  ^cclefiac  nptam , certamque  fuifle. 

Tale  igitur , tamque  perfpicuum  teft^ 
monium , etfi  nullum  aliud  fupereffet , nec 
fada  extarent,  abunde  fufficeret  ad  proban- 
dum communem  Scculo  V.  Eccleliae  fenfum, 
dodlrinam  , et  traditionem  circa  jus  reci- 
piendarum a R,om.  Pontifice  appellationum 
ex  tota  Ecclefia , adeoque  omnino  omnem 
fidem , venerationemciue  promereretur : nir 
fiilominus  apud  Febronium  pene  nullam  me- 
ruit , utpote  cui  direde  adverfatur.  Clamat 
enim  Febronius : Oriens  non  agnovit  appclr 
lationes  Romanas,  Gelafius  ad  orientis  Ep- 
defias  feribens  ait:  cunSa  nfrvit  Ecclefia. 
Clamat  Febronius : Africa  non  agnovit,  Ge- 
lafius  Patria  et  ipfe  afer  ait cunila  novit 
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Ecclefia.  Clamat  Febronius  : Gallia  non 
agnovit.  Gelaflus  : cunSa  novit  Ecclefia. 
Ideo  Febronio  multum  intererat , hocce  te- 
ilimonium , dum  direde  profligare  non  pof- 
fet,  ope  Launoii,  Dupinii,  BoflTueti  clarit 
fima  ejusdem  verba  fuis  interpretationibus 
et  commentis  in  tantum  depravare,  ut  ob- 
vius horum  fenfus  et  litteralis  ledori  omni- 
no imponere  deberet , et  jam  non  verba  au- 
thoris,  fed  folae  interpretationes  Febronii 
audiendae  eflent.  Sunt  autem  fequentes  : 

Dum  Gelaflus  Canones  nominat,  «Shr- 
dicenfes  debent  intelligi , ideoque  interpre- 
tationem accipere  ex  praemiflis. 

At  inprimis  adhuc  neutiquam  certum 
eft , Gelaflum  hic  Canones  Sardicenfes  indi- 
gitare;  praeterquam  enim  quod  Canon,  quae 
vox  regulam  fonat , veteri  phrafl  non  tan- 
tum de  ftatuto  aut  lege  alicujus  Concilii , 
fed  etiam  de  traditionibus  et  ordinationibus 
ab  Apoftolis  aut  Summis  Pontificibus  accep- 
tis diceretur,  Gelafii  dida  cum  Canonibus 
Sardicenfibus  non  tantam  habent  affinitatem, 

ut 
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ut  ad  hos  refpexiffe  , credi  poffit.  Quare 
enim  in  confirmationem  adducit  exemplum 
Athanafii  , jam  ante  Concilium  Sardicenfc 
appellantis  ? dein  ubinam  Canones  Sardicen- 
fes  fanxerunt,  quod  Sedes  B.  Petri  de  omni 
Ecclefia  fas  habeat  judicandi , quin  tamen  de 
ejus  liceat  judicare  judicio , et  ab  illa  nemo 
fit  appellare  permilTus  ? quippe  haec  omnia 
Canonibus  fancita  ede , teftatur  Gelafius , 
quod  adhuc  clarius  explicat  in  Commonito- 
rio ad  Fauft.  ipfi  funt  Canones  , q^ui  appella- 
tiones totius  Ecclefia  ad  hujus  Sedis  examen 
voluere  deferri : ab  ipfa  vero  nufquam  pror- 
fus  appellari  debere  fanxerunt,  ac  per  hoc 
illam  per  fotam  Ecclefiam  judicare ; ipfam  ad 
nullius  commeare  judicium , nec  de  ejus  un- 
quam praceperunt  judicio  judicari , fenten- 
tiamque  illius  confiituerunt  opportere  dijfolvi , 
cujus  potius  decreta  fequenda  mandarunt.  At 
ifta  omnia  nec  in  Concilio  Sardicenfi, , ne- 
que in  Nicaeno  leguntur.  Hinc  redlius  di- 
citur , Gelafium  Canones  intellexifle  ipfo 
Sardicenfi  Concilio  longe  anteriores,  feu 
potius  veterem  traditionem  et  praxin  Eccle- 
fis  , qus  feroper  pro  Ecclefiaftica  regula 
G g 4 ' ha- 
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habebantur,  quod  cit.  commonitor.  ad  Fauft. 
adhuc  magis  confirmatur , dum  ait : qu(u 
propt^  non  ‘ueremur,  ne  Apojioiica  fententia 
refohatur , quam  et  vox  QbriJH  et  Majorum 
traditio  et  Canonum  fulcit  autboritas , ut  to- 
tam potius  Fcclejiam  femper  ipfa  dijudicet. 
Vides,  Gelafium  hanc  pr«erog;'tivam  Ro- 
manae EccleOae  non  (impliciter  ad  Canones, 
fed  et  ad  Traditionem  Patrum  et  ipfamChri- 
fti  vocem  facri  et  Supremi  Primatus  colla- 
tivam referre.  Hoc  fenfu  etiam  Julius  L 
decem  ferme  annis  ante  Concilium  Sardiceri- 
fc  ad  Epifcopos  Eufebianos  fcribit : appel- 
landa ^dis  Apojlolica  confuetudinem  olim 
renovatam  ^ et  S:rii>to  prtiitam  fuijfe , in 
magna  Synodo.  EtZolimusI.  pari  fenfu  con- 
fidenter ad  Concilium  Carthaginenfe  fcripfe» 
rat:  Sedi  Apojlolica  eam  autboritatem  per 
Canones  NB.  ex  Patrum  Traditione  tribu- 
tam fuijfe,  ut  de  ejus  judicio  difceptare  nullus 
audeat.  Vide  Couftant  in  Epift.  Zofimi  et 
Julii  I. 

Aft  concedamus  interim  Febronio,  Ge- 
laf^um  per  yerbpm  Canones  intelligere  Sar- 
dicenfes : hoc  Ipfo  iterum  plene  confunditur, 

to- 
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totumque  fuum  Syftema  ruit.  Ipfe  quippe 
dixerat,  per  Canones  Sardicenfes  Rom.  Pon- 
tifici non  concedi  appellationem  proprie  di- 
dam , fed  tantum  praliminarem  quamdam 

cognitionem  , eum  non  habere  facultatem 

_ • 

cauflTas  appellationum,  fed  folum 
cognofcendi , utrum  et  quando  renovationi 
judicii  locus  ejfe  deberet»  vel  non  etc.  vid. 
fupra§,  6, 

i Gelafius  pcontra  dicit , .per  Canones 
appellationes  totius  Ecclejia  ad  Rom.  Sedem 
deferri , hanc  habere  de  omni  Ecclefia  /k- 
dicandi»  uemini  licere  de  ejus  judicare  judir 
dicio  , nec  ab  illa  fit  appellare  permiflTum. 
Quod  fi  ergo  in  textu  Gelafii  per  Canones 
intelligi  debent  Sardicenfes , utf  Febronius 
fuftinet,  fequitur,  iis  Canonibus  Rom.  Pon- 
tifici aiTertum  fuifle  jus  appellationum  pro^ 
prie  didarum,  et  quidem  de  omni  Ecclejia 
in  toto  mundo , eum  proprie  judicare , ejus- 
que  judicium  irretradabile  et  fupremum  ef-? 
fe,  a quo  appellari  non  poffit,  ideoque,  in- 
terpretationes Febronii  circa  Canones  Sar- 
dicenfes omnino  confidas  , et  falfas  effe. 

G g 5 Qua- 
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Quocunque  igitur  fe  vertat  FebrOnius,  fc 
ipfuui  refellit , atque  confunditur. 

Aft  dicit,  verba  Gelafii  interpretatio- 
nem ex  praemiflSs  a fe  debere  accipere.  Mi- 
ra propofitio ! ergo  jam  cardo  rei  in  eo  ver- 
titur , utrum  Gelafius  a Febronio , vel  vicif- 
fim  Febronius  a Gelafio  interpretationem  re- 
cipere debeat  ? at  verba  Gelafii  funt  clara  et 
determinata : verba  autem  clara  et  determi- 
nata fumenda  funt  , prout  fonant,  nec  . 
interpretatione  indigent , duniique  gloffis  Fe- 
bronii  aperte  contradicunt , ideo  iftae  hoc 
ipfo  frivolae  et  falfae  funt.  Certe  teltimoniuni 
Gelafii  convinceiiter  demonftrat,  qualis  fue- 
rit dodrina  et  praxis  Ecclefiae  circa  appel- 
lationes Romanas , et  judicio  Summae  Sedis 
poft  Concilium  Sardicenfe,  ex  quo  etiam  in- 
telligimus , quem  fenfum  hujus  Canones  in 
tota  Ecclelia  obtinuerint  ? fi  ergo  hoc  tefti- 
monium  Gelafii  deftraere  yoluit  Febronius , 
non  debuilfet  meras  argutias  et  Gloffas  arbi- 
trarias in  Concilium  Sardicenfe  opponere, 
fed  talia  ex  antiquitate  documenta , omni 
exceptione  majora  alFere  , quae  mox  poft 
Concilium  contrariam  praxin  et  fenfum  Ec- 
. „ . ^ cie- 
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clefiae  deraonftrarent  , et  quibus  falfi  con- 
vinceretur Gelafius ; unde  fruftra  Gelafium 
ad  praemilTas  tuas  SardicenOs  Concilii  in- 

r 

terpretationes  revocare  contendis , cum  ip- 
fe  a Gelado  Concilii  interpretationem  reci- 
pere debuiffes. 

Pariter  omni  fundamento  et  veritate  dc- 
ftituuntur  reliquae  interpretationes  Febronii, 
Quid  ?.  quod  Rom.  Pontifiex  jus  habeat  de 
omni  Ecclejia  judicandi , hoc  tantum  in  ma- 
teria fidei  fit  verum , et  quidem  folummodo 
circa  praliminare  judicium  , refervata  uni- 
verfali  Synodo  majore  authoritate  ? item  ’ 
quod  non  liceat  de  judicio  Rom.  Pontificis 
judicare , hoc  non  de  Synodo , fcd  de  Farti- 
cularibus  Epifcopis  inCelligi  ? 

Num  exempla  Athanafii , Chryfofto- 
mi  etc. , quae  in  confirmationem  judicii  Ro- 
mani profert  gelafius,  in  materia  fidei  ver- 
fabantur?  dein  an  non  Gelafius  totus  in  eo 
eft,  ut  oftendat,  Sedem  Apoftolicam  etiam 
fine  ulla  Synodo  pofle  quavis  damnanda  dam- 
nare , atque  ab  aliis , quin  etiam  a Synodo 

dam- 
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damnata  refolvere , econtra  a Synodo  refolvi 
non  poffe  , quae  Apoftolica  Sedes  damnave- 
rat ? fic  cit.  Epift.  ad  Epifcopos  Dardan.  il- 
los vehementer  arguit,  qui  putabant,  Aea* 
cium  ideo  non  jure  dumnatum  , quod  non 
fpeciali  Synodo  videatur  ejfe  dejeEtus.  Hoc 
ipfura  eft,  quod  fentit  Febronius,  nempe 
Romanum  judicium  tantum  efle  pralimina~ 
rct  atque  cauflam  et  Epifeopum  a Concilio 
jure  judicari  et  damnari  debere.  Verum 
Gelafius  coutrk  hos  ait , ab  antiqua  Ecclefi<t 
traditione  devios  effe,  atque  profanas  fuas 
novitates  et  ineptias  caduca  perverfitatis  ob-!- 
tendere  - Videbit  Febronius  fe  jam  ih  Aea,- 
danis  a Gelaflo  damnatum  , et  quidem 
ideo  , c^uod  ab  qntiquq  Traditione  devius 
fit 

Porro  quamvis  poftea  Gelafius  proba- 
I rct.  Acaciam  .virtute  Chalcedonenfis  Synpdi 
fuifle  damnatum  , cujus  Apoftolica  Sedes 
fuerat  exeeutrix , nihilominus  mox  demon- 
ftrat , hoc  jus  Sedi  Apoftolicae  etiam  fine 
ulla  exiliente  Synodo  competiiffe.  Qiiippe 
poft  citatum  a Febronio  textum  inferius 
fubdit : fed  nec  illa  praterimus , quod  Apo^ 

Jio^ 
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JioUca  Sedes  frequenter  t ut  di&um  ejl,  mo- 
re majorum  etiam  fine  uUa  Synodo  iniqua 
damnaverit , et  damnandi , nulla  exifiente 
Synodo  y quos  oportuit  , habuerit  facultatem. 
Et  de  Chalcedonenfi  Synodo  ibidem  ait : in 
qua  Sola  ( Sedes  Apoftolica  ) jus  habuit  ab- 
folvendi  eos  y quos  Synodica  Decreta  percule- 
rant : fic  etiam  fine  Synodo  in  hac  eadem  catif- 
fa  plurimos  etiam  Metropolitanos  damnaffe 
cognofcitur.  Quare  haec  non'  addidit  Febro- 
nius  ? vidiffet , Rom,  Pontificem , non  tan- 
tumwafer/a  , fed  fimpliciter  omnia' 
iniqua  damnare  , nec  folum  praliminariter  y 
refervata  Synodo  majori  authoritate , fed  fi- 
ne ulla  Synodo  , fic  quidem,  ut  quos  etiam 
prius  generalis  Concilii  decreta  per- 

culerant , jus  haberet  abfolvendi. 

Tandem  mentem  fuam  contra  falfas  Fc- 
brooii  mterpretationes  adhuc  apertius  decla- 
rat Gelafius  in  fuo  Commonitorio  ad  Fauftura 
in  hac  ipfa  caufia  contra  fautores  Aeacii  edi- 
to , ubi  fic  habet : Nobis  opponunt  Cano- 
nes (idipfum  agit  Febronius ) dum  nefeiunt  y~ 
quid  loquantur  ; contra  quos  hoc  ipfo  venire 
fe  produnt  y quod  prima  Sedi  fana,  re&aque 

fua- 
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fuadeiiti  parere  fugiunt.  Ipfifunt  Canones , 
qui  appellationes  totius  Ecclefia  ad  bujus  51?- 
dis  examen  voluerunt  deferri , ab  ipf a vero 
ntifquam  prorfus  appellari  debere  fanxerunt , 
ac  per  boc  illam  per  totam  Ecclejiam  judica- 
re y ipfam  ad  nullius  commeare  judicium, 
nec  de  ejus  unquam  praceperunt  judicio  judi- 
cari:   cujus  potius  decreta  fequenda 

mandarunt.  Qiiales  hi  fint  Canones  , jatn 

fupra  dixi:  certe  Sardicenfes  non  funt,  in 
quibus  ifta  non  leguntur.  Interini  hic  Ro- 
inanaB  Sedi  tales  afferuntur  appellationes, 
per  quas  ipfa  totam'  Eccleliam  judicat,  ju- 
dicio non  mere  praliminari  et  reviforio , fed 
de  quo  amplius  appellari  aut  judicari  non 
permittitur;  igitur  judicio  fupremo,  ulti< 

mo  et  irreformabili,  per  quod  praeeminentia 
Sedis  Apoftolicae  fupra  Concilium  nitide  fi- 
gnificatur.  Unde  prorfus  ridiculum  eft, 
quod  Febronius  illa  folum  de  fingularibus 
EpijcopiSy  non  de  Synodo  aliqua  intelligi  ve-. 
Iit,  quando  Gelafius  propofitione  univer- 
lali  negativa  , feu  excluliva  utitur ; nufquam 
appellari,  ad  nullius  commeare  judicium, 

de  ejus  judicio  nunquam  judicari , prius  quo- 
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que  dixerat,  Rom.  Vontx^iGQm  totam  judica- 
re Ecclefiam , haec  folum  de  jitigularibus  Epi- 
fcopii  intelligenda  fint , cum  tamen  aliunde 
jam  certum  erat,  quod fingularis Epikopus 
non  poflit  reformare , judicium  fui  Metro- 
politani , multo  minus  primae  Sedis,  quam 
denique  Gelafius  iam  fupra  aperte  dixerat, 
habere  jus  ‘•etiam  jine  Synodo  abfolvendi  et 
damnandi. 

% 

Quare  Febronio  et  fuis  alTeclis  aptifli- 
me  congruunt  reliqua  adhuc  Gelafii  P.  ver- 
ba in  cit.  Commonit.  in  Aeacii  fautores  pro- 
lata: Nobis  auji  funt  Canonum  facere  men- 
tionem ^ contra  quos  femper  ambitionibus  in- 

licitis  fecijfe  monjlrantur.  — Sed 

religioji  viri  atque  perfeBi  fecundum  Cano- 
wr  concejfam  Sedi  Apojlplica  Potejiatem  ni- 
mirum conantur  eripere , et  fibimet  eam  con» 
ffa  Canones  ufurpare  contendunt ! o Canonum 

Magijiros , atque  Cujlodes ! ineptias 

itaque fuas  ftbi fervent,  niji  refipifeant,  po'. 
tius  cogitantes , CbriJH  vocem  non  ejfe  fuper- 
fi^tn , qua  Confeffioni  E.  Petri  Apojioli  in- 
ferni Portas  nunquam  pravalituras  ajjeruit 
papropter  non  veremur  , ne  Apojiolica  fen- 

tefin 
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tentia  refolvtituri  quam  et  vox  ChriJH  , et 
Majorum  et  Canonum  fulcit  autboritas , ut 
totam  potius  Ecclefiam  femper  ipfa  dijudi- 
cet etc.  Jam  ex  didis  patet  refponfio 

Ad  s.  et  2.  Speciofa  utique  non  folum 
verba  , fed  et  pretiofa  momenta  exhibet  Ge- 
laliana  Epiftola , five  fingillatim  , five  in  to- 
to confiderentur , quidquid  oblatrent  Lau- 
noius , Dupinius,  Boffuetus  , novi  Syfte- 
matis  Fabricatores,  quibus  mox  relata  Ge- 
lafii  verba  congrue  adaptantur.  Gaeterum 
temeritate*  vel  potius  injuria  non  caret, 
quod  Febronias  refutationem  Gelafii  non 
folum  offerat , fed  et  eundem  magnum  Pon- 
tificem cum  aliis  jam  Seculo  V.  in  afferenda 
et  exercenda  fua  Potellate  de  exceffu  et  ni- 
mietate poflulet.  Qnaero  , quoufque  per 
te  traditio  vetus  fe  extendat , ad  quam  fem- 
per provocas  ? quandonam  incipit,  et  ubi 
definit  ? num  Seculum  V.  ad  veteris  Eccle- 
fix  traditionem  non  amplius  pertinet?  fi 
ita  : tunc  hujus  temporis  Praxis  et  genuina' 
tettimonia  nobis  argumenta  atque  momen- 
ta funt,'  non  fraudes  et  fallaciae,  quae  no-' 
firis  cavillationibus  patent.-  Talta  certe  con- 
tra 
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tra  fandifEmum  veteris  Ecdefiae  Pontificem 
absque  aperta  demonilratione  afTeri  non  d&< 
buiiTent 

Et  quid  tandem  peccavit  Nicolaus  I.  aU 
legando  Gelafii  teftimbnium  et  verba  ? tem- 
pore Gelafii  Ifidorus  et  ejus  Decretales  non- 
dum extitere  : extiterunt  quidem  tempore 
Nicolai  i verum  has  non  citavit  Nicolaus « 
fed  Gelafium  ; ut  quid  ergo  illas  immifees  ? 
nempe  ut  Nicolao  invidiam  pares  atque  de* 
fpeclum.  Decaetero  noverit  utique  Febronius# 
pro  appellationibus  Romanis  ex  antiquitate 
non  fola  Gelafii  et  Nicolai , fed  et  adhuc  plu- 
ra alia  maxime  veneranda  teilimonia  haberi  * 
ut'  Ifidori  mercibus  non  indigeamus,  vid.  fu- 
pra.  §.  6,  ad  num.  in  not.  etc^ 

Porro  fi  Stephanus  Balluzius  demon- 
(Irat , Synodos  Gallicanas  nullam  appellatio- 
nem a Decretis  fuis  ad  Rom.  Pontificem  per- 
mififie,  fimul  etiam  demonfiret^  non  folum 
in  his  Synodis  caufiam  appellabilem  tradtatam 
fuifie  t fed  eas  etiam  nullo  praefente  Vicario 
vel  Legato  Apofiolico  i aut  absque  ralatio- 
Tom.  II  H h ne 
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ne  ad  Sedem  Apoftolicam , vel  hujus  confir- 
matione celebratas  fuiffe ; ubi  enim  ipfe  Pon- 
tifex per  fuos  Legatos  intererat , vel  praevio 
refcripto  inibi  tradlanda  decerneret,  veltra- 
dlata  probaret,  utique  appellatio  vix  locum 
habere  potuit , atque  fruilranea  fuiflet.  Sed 
quid  his  opus  ? Balluzii  qualemcunque  five 
demonftrationem  five  obfervatibnem  penitus 
evacuat , et  falfam  elTe  convincit  fola  S.  Leo- 
nis 1.  Epiftola  89.  ad  GallisB  Epifcopos  fcripta. 


Ss.  Athanajii,  Joannis  Chryfojiomi  et 
Flaviani  provocationes  ad  Sedem  Romanam 
neque  fundant  ^ neque  fupponunt  illud 
Jus  appellationis^  quodjtbi  Romani 
tempore  Gelqpi  ajferuerunty  aut 
etiamnum  prtttendunt. 

Videamus , quam  infirma  fint  argumenta , 
quibus  author  Epifiolae  Gelafianae  uti* 
tiljr  ad  probandum  ab  exemplis  et  ex  difci- 
plinaEcdefiae  id,  quod  intenditur.  Apoflo- 
Uca , inquit , Sedes  frequefttif  triore  majorum , 
etiam  fine  ulla  Simodo  procedente  , et  dbfoU 
Dendi , quos  Synodus  inique  damnaverat , ^ 
damnandi  nuUa  exijlente  Synodo  , quos  op^ 
portuit , habuit  facultatem.  ' SanBa  memori* 
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quippe  Athanafiuni  Synodus  orientalis  addi» 
xerat,  quem  tamen  exceptum  Sedes  Apoflolica , 
quia  damnationi  Gr acorum  non  confenfit , ab^ 
Jblvii.  SanSa  memoria  nihilominus  Joan- 
nerri  Condantinopolitanum  Synodus  etiam  Ca- 
tbolicorum  Prdfuluni  certe  damnaverat , queni 
jimili  modo  Sedes  Apoflolica  Miam  fola  i quia 
non  confenfit  i abfolvit.  Itemque  fahSa  me» 
morid  Flavianum  Pontificum  congregatione 
damnatum  i pari  ienoret  quoniam  Sola  Se- 
des Apoflolica  non  confenfit  i abfolvit  * potius» 
que  qui  illic  receptus  fuerat Diofcorum  fe» 
eunda  Sedis  Prafulem  fua  autboritaie  dam^ 
navit.  Haec  accurate  ponderaita  nihil  effi- 
ciunt i fi  ve  pro  luprema  Rom.  Pontificis  in 
Cauffis  Epifcopdrum  judicandi  authoritate^ 
five  pro  jure  appellationum  am jilius  i quana 
Goricilio  Sardicenfi  fta tutum  fu  it. 

iv  Atfianafiris  illegitime  ,•  ihhdceris  et 
atfehs  damnatus  non  folius  Julii  Papae , fed 
omnium  occidentalium,'  quiri  et  quamplii- 
rimotuni  orieritaliuml  et  Aegyptiorum  Seri» 
tentia  Sedi  fuae  fefiitutus  elt.  Quippe  Im» 
j)erator  Confiaritirius  judiciurii  contra'  Atha- 
oafiun^  iatiliri  faturii  ndri  habuit : Athariai» 
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fius  non  provocavit  ad  Rom.  Pontificem ; 
fed  confugit  ad  Imperatorem  , a cujus  filiis 
etiam , non  a Papa  refiitutus  fuit.  Rcmiam 
fugit  non  quafi  appellans , fed  vim  hoRium 
metuens.  Item  telte  ipfo  Athanafio  apo- 
log.  1.  2.  Julius  ab  Eufebianis  arbiter  ele- 
dus  fuit , ficq  ue  tanqmm  Judex  a partibus 
eledus  illos  ad  fe 'vocare  , detredantes  dam- 
nare , atque  Athanfium  abfolverc.  Neutrum 
tamen  fecit,  nec  judicium  tulit,  fed  audita 
Achanafii  Apologia , fuam  cum  eo  commu- 
nionem confirmavit  , et  pro  EpifcopcJ  ha- 
buit. Synodus  Sardicenfis  ex  refcripto  Im- 
peratorum caufiam  Athanafii  retradavit,  et 
redituendum  declaravit:  is  occidentalium 

s 

fententia  non  contentus,  etiam  orientalium 
judicium  poftulavit,  et  ab  his  innocens  de- 
claratus eft.,Adde  Nat.  Alexand.  hili  Eccles. 
Secui.  4.  dilTert  22. 

2*  Scripfit  Chtyfoftomus  in  Epidola  ad 
Innocentium  P.  de  fua  damnatione : obfecro , 
ut  fcribas ^ quod  factam  inique fa3a  non 
labeant  robur.  Sed  tefte  Palladio  eadem 
Epiftola  ad  Venerium  Epifcopum  Mediola- 
iieniem,  etChromatium  Aquileienfem  pari- 

ri- 
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riter  fcripta  fuit.  Igitur  non  de  caflfationc 
judicii  orientalis,  fed  de  confervatione com* 
munionis  cum  occidentalibus  intelligi  debet: 
Effedus  Epillolae  S.  Chryfoftomi'  tantum 
fuit,  ut  Innocentius  P utrique  parti , Chry». 
foftomo  et  Theophilo  pares  litteras  commu^ 
oionis  (cripferit , improbans  quidem  judi- 
cium Theophili , fed  nop  forma  aut,,  via  jur 
dicialh  Dein  ipfe.  Innocentius  in  litte.ris  ad 
Clerum  Conft^ntinop.  apud  Sozpmenum 
lib.  8.  C.  26.  ait , ad  juridicam  caullae  de- 
ciflonem  necejfariam  ejfe  Synodi  cognitionem, 
haec  multum  diftant  a prietenfo  jure  Pontt 
ficis  cognofcendi  in  via  et,  gradu  appellatio», 
nis  cauSas  Epifcoporum. . 

CauITae  exitus,  tefte  Boflueto  Defens,. 
Cler.  Gallic.  lib.  14.  C.  ii.  fuit,  ut  dum; 
Synodus  aecumenica  ab  Arcadio  Imp,  impe- 
trari non  poffet , totius  occidentis  cum  Apo- 
ftolica  conjundla  fententia  profedt,  utChrys- 
foftomi  nomen  Conftantinopoli  iivfacras  ta- 
bulas referretur , ac  fine  novo  judicio , cora- 
fenfione  totius  Ecdefiae  Theophili  Synodus 
folveretur , nempe  eo  modo  , quo  infinua» 
tum  eft  Cap.  III.  §.  4.  item  Cj  p.  V.  §.  4.  n.  9. 

H h } 3.  Fla- 
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3.  Flavianus  in  Latrocinio  Ephefino  in- 
jufte  damnatus  ab  hoc  judicio  appellavit  te- 
fte  S.  Leone  P.  Epift.  40.  ad  Theodof.  Imp. 
de  fuis  Legatis  ita  loquente  : quia  et  nqflri 
fideliter  reclamarunt , et  eisdem  libellum  ap~ 
pellationis  Flavianus  Epifcopus  dedit.  S.  Leo 
appellatione  interpofita  apud  Imperatorem 
poftulat  generalem  Synodum  neceflariam , 
ut  ait , jnxta  Canonum  Nicaa  habitorum  de- 
creta. Itaque  Leq  vigore  Canonum  Sardi- 
cenOum , quos  haud  dubie  hic  intelligit  Pon- 
tifex , de  cauflae  meritis  et  fubdantia  judica- 
re non  poterat , nec  ejus  judicandae  potefta- 
tem  fibi  arrogavit , et  Flavianus  non  alio  fi- 
ne libellum  appellationis  confignavit  Lega- 
tis  Leonis , quam  ut  hujus  ope  obtineret  fuae 
cauiTae  in  legitima  Synodo  retradationeni. 
Confer  van  Elpen  in  Comment  pofihutn. 
in  Can.  Jur.  vet  ac  riov.  Pafchaf.  Quefnell. 
I f rt.  8.  de  cauf.  Flaviani  tbm.  2.'  opp. 
Leon. 


/ No- 

i ' 
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Nota. 


Tn  primis  authoritatem  Gelafii  ut  deprimat 
Febronius,  infirma\ocite]us  argumenta, 
dein  ut  infolentiam  fuam  aliquatenus  obte- 
gat, quafi  dubitans  de  ejus  Epiftola  loqui- 
tur > author , ait , Gelajiana  Epifiola , ac  li 
certo  Gelafii  non  effet ; verum  rerum  gnarU 
dubium  non  movebit.  Interim  jam  dixi , te- 
ftimonium  Gelafii  de  difgiplina  Seculi  V. 
et  anteriori  ?evo  tantum  eft  , ut  omnem  fi- 
dem mereatur : exemplis  vero  et  faftis , quae 
allegat,  ipfe  Ipnge  propior  fuit,  imo  illud 
Flaviani  fuo  aevo  contigit ; praeterea  eruditio- 
ne et  Dodrina  clarus  hiftorias  temporum 
callebat , atque  tunc  optime  Ecclefiae  faciem 
perfpedam  habebat,  hinc  eidem  afferenti, 
tanquam  tefti  idoneo,  prope  vel  omnino 
Synchrono , fine  dubio  fides  adhibenda  erit , 
adeo  ut  modernorum  argutiae  quifingulares 
voculas  ad  crifin  vocant,  contra  tara  clarum 


et  vetus  teftimonium  attendi  non  debeant , 


multo  minus  eidem  praevalere , aut  quomo- 


dolibet  enervare  poffint. 
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Ad  I.  Multa  hic  afferit,  atque  pro  cer- 
to vendit  Febronius  : attamen  fua  aiTerta 
nullibi  probat , nec  nili  unicum  ex  Apolo- 
gia  Athanalii  iteftimonium  adfert.  Natalis 
vero , quem  citat , eidem  plqrimum  adver- 
fatur.  Siquidem  Natalis  Alexander  conten. 
dit,  Athanalium  non  quidem  appellalTe  J'ed 
a Julio  P.  caulTamad  fe  evocatam  fuilTe,  Ju- 
lium caulTae  cognitionem  fufcepilTe  , et  de 
ea  judicaflfe  fummo  jure.  Julius  Pontifex  ^ 
ait,  caujfa  Athanafii  cognitionem  fufcepit, 
de  illa  judicavit  fummo  jure  , et  Apojiolm 
Primae  Sedis  authoritate , non  vero  tft  arbi^ 
ter  duntaxat  a partibus  eleUus.  Econtra  Fe- 
bronius praetendit»  Athanalium  nec  Romam 
appellaffe»  nec  a Julio  P.  caulTam  ad  fe  evoca- 
tam fuifle , eo  quod  AthanaOus  Romam  ve- 
nerit » non  quali  appellans  fed  metuens  vim 
holiium , et  caulla  Imperatorum  refcriptis 
ct  ordinatione , ad  quos  Athanafius  confugit, 
tradata  fuerit  j igitur  Natalis  Febronio  non 
concordat  Attamen  quod  Natalem  atti- 
net, parum  refert,  utrum  Athanafius  vere 
appellaverit , vel  Julius  per  fe  caulfam  evo- 
caverit» atque  ad  ie  traxerit,  utrobique enim 

prs- 
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prxfupponitur  facultas  fuprenio  jure  iudi- 
candi , de  qua  nobis  quxilio  e(t.  Qui  enim 
habet  jus  evocandi  cauflfas  , habet  quoque 
jus  eas  recipiendi  et  definiendi , et  qui  evo- 
catur a Judice  competente,  habet  etiam  jus 
ad  eum  recurrendi.  Econtra  qui  caufiam 
non  poteft  cognofcere  et  judicare , etiam  eam 
ad  fe  evocare  non  poterit, 

Afi  nunc  videamus,,  utrum  Athanafius 
ad  Julium  P,  appellaverit  , atque  an  Julius 
caulfam  fna  authoritate  judicaverit  ? ^ 

Socrates  hiftor.  lib,  2.  Cap.  ii.  ait: 
Athanafius  pofi  diuturnos  labores  agre  tandem 
in  Italiam  pervenit.  — — — Eodem  tempo- 
re  Paulus  quoque  C.  P.  Epifcopus , Af clepas 
Ga%x , Marcellus  Ancyra , Lucius  Adriano^ 
polis  alius  ob  aliam  eaujjam  accufati,  etEc-^ 
clefiis  fuis  ejebii  — ^ — Julium  Epifcopum 
Romanum  defuo  ip forum  fatu  certiorem  fa- 
ciunt. Et  Cap.  1 5.  ubi  cum  Julio  Romana 
urbis  Epifcopo  caujfam fuam  expofuiffent.  Item 
Sozoraenus  hiftor.  1.  3.  C,.  8-  Athanafius  Ala- 
xandria  profugus  Romam  venit : eodem  tem- 

H h f po- 
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pore  Paulus  quoque  C.  P.  Epifcopus  eo  accef- 

fit, Epifcopus  igitur  Romanus  cum 

fingulorum  caujfas  cognovijfet. 

■ Jam  vero  juxta  lixc  teftiraonia  Atha- 
nafius  a Synodo  Tyria  tJamnatus  Romam  ve- 
nit, ibidem  coram  Julio  Epifcopo  Roma- 
no cauffam  Yuam  expofuit,  qui  etiam  de  il- 
la cognovit,  atque  judicavit , uti  mox  de- 
inQnftrabimus,  Licet  igitur  vox  gramati- 
Calis,  appellqtio,  hic  non  legatur,  attameii 
caulTam  ah  uno  tribunali  ad  aliud  deferre, 
eam  exponere,  ut  ibi  cognofcatur , et  judi- 
cetur, quid  eft  aUud , quam  appellare? 

Si  dicas  cum  Natali  Alexandro , Atha- 
Cum  non  appellafle,  fed  evocatum  fuifle 
a Julio;  refpondeo  ut  fupra;  evocatio  non 
n>inus  ac  appellatio  fupremun»  jus  judican- 
di piaefupponit  , et  qui  cauffas  evocare, 
etiam  appellari  poteft,  ideoque  Febronius 
ex;  Natali  nihil  omnino  pro  fua  fententia 
lucratur.  Dein  tettibus  iisdem  Socrate  et 
Sozameno  eodem  tempore  quinque  alii  Epi- 
fcopi  Romam  pervenerunt , cauflam  fuam 

co- 
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coram  Romano  Epifcopo  exponentes  , qui 
etiam  ab  ep  judicati  fuerunt.  At  hi  Epifco- 
pi  nullibi  evocati  leguntur  a Julio  P. ; igi- 
tur appellantes  venerunt.  Habes  ergo  fimul 
quinque  appellantes  Epifcopo?  eodem  tem- 
pore , quo  tu  appellationem  Athanafii  nega- 
gare  contendis , et  quibus  jam  ante  Conci- 
lium Sardicenfe  appellationes  Romanae  abun- 
de probantur.  Dum,  vero  iidem  authores  de 
Athanafio  pari  modo  , ac  de  reliquis  Epifco- 
pis  loquuntur  , ultro  fequitur  , eum  non. 
minus , ac  illos  vere  appellaffe. 

Neque  tantum  appellavit  Athanafius,  fed 
et  Julius  P.  ejus  cauflam  fuprema  authorita- 
te  judicavit,  Sic  enim  ait  Socrates  hiftor, 
1.  2.  C.  1 5.  Ille  ( Julius ) qua  ejl  Romana  Ec- 
clejia  prarogativii  , Uberioribus  litteris  eos 
communitos  in  orientem  remijjit , ftngulis  Se- 
des futts  reftituens.  Sozpmen.  1.  3-  C.  8. 
quoniam  propter  Sedis  dignitatem  omnium 
cura  ad  ipfum  ( Julium  ) fpeliabat  , fuam. 
cuique  Ecclefiam  rejlituit.  Imo  audiamus  ip- 
fum Julium  P.  Epift.  4,  ad  Eufebianos:  cum 
igitur  ijiiusmodi  allegarentur  , et  tot  teftes  pro 
Atbanafio  flarent , et  ipfe  tam  juflq  pro  f e af- 
fer- 
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ferret , quid  quafo , nos  oportuit  facere  ? an 
non  quod  Ecclefiajiici  Canonis  eji  ? hominem- 
\ que  proinde  non  condemnaremus , fed  potius 
reciperemus.  Item  idem  Julius  ad  eosdem : an 
ignari  eflis  , hanc  confuetudinem  ejfe , 
primum  nobis  fcribatur , ut  hinc  quod  ju dum 
eji , definiri  pojfit.  Quapropter  Ji  ijiic  hujus- 
modi fujpicio  in  Epijcopum  concepta  fuerat , 
id  huc  ad  nojlram  Ecclefiam  referri  debuit. 
Et  Sozomen.  cit.  I.  poft  jam  relata  verba : 
fcripjitque  ad  Epifcopos  orientis , » eosque  in- 
cufavit,  quod  incon fulto  de  his  viris  judicaf. 
fent  etc.  Porro  accufationes  audire , teftes 
et  argumenta  ponderare,  cauflam  examina* 
tam  ad  regulam  Ecclefiafticam  decidere , non* 
ne  hoc  verum  et  legale  judicium  eft  ? quin  et 
in  tantum  hoc  judicium  fibi  refervabat  Pon- 
tifex ut  Eufebianos  etiam  increpaffet,  quod 
co  inconfulto  in  Epifcopos  fententiam  dice- 
re auG  fuiffent , et  ideo  declaravit , eadem , 
qua  tyri  et  Mareote  adverfus  Athanajium  de., 
cernebantur  , iniqua  et  irrita  ejfe.  Haec  fi 
non  fufiieiunt  ad  oftendendum , quod  Julius 
caulTam  Athanafii  vere  judicaverit,  audi  to- 
tum Concilium  Sardicenfe  in  Epiftola  ad  Ec- 

cle- 
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clefiam  Alexandrinam.  Qiiod  de  hoc  judi- 
cio teftimonium  reddit  , l'ed  laudat  etiam- 
num ; fic  enim  habet : qita  ex  re  aquitas  NB. 
judicii  Fratris  et  coepifcopi  mfiri  Julii  liqui- 
dijjime  apparuit t qui  mntermrarid  conlilio^ 
fed  cum  matura  deliberatione  NB.  Jhu 
tcntiam  tulit , adeo  ut  nihil  relinquatur  dubii 
de  communione  fratris  nojlri  Atbanajiu 

r 

Ad  haec  tam  certa  , tamque  clara  quid 
refpondet  Febronius  ? Julio  tantum  arbi- 
trium a partibus,  non  proprie  judicium  con- 
celTum  fuifle  : illa  , quae  egit  tantum  in- 
telligi  debere  de  communione  ^ quam  Atha- 
nafio  conceflit : cauffam  non  Romae  a Julio , 
fed  in  Concilio  Sardicenfi  terminatam  fuifle.  ' 

Idem  tom.  2.  pag.  n.  etc.  etc.  At  quan- 
tumcunque jadanter  in  caufla  Athanafii  et 
appellationum  Romanarum  ubivis  haec  repe- 
tat Febronius  , nihilominus  frivola  et  falfa 
funt  omnia.  Equidem  Athanafius  in  Apo- 
log.  fcribit : Eufebiani  ipfi  'Julio , ji  vellet , 
arbitrium  caujfce  detulerunt  , fed  non  ait , 
etiam  fe  Julium  tanquam  arbitrum  bbi  ele- 
gifle,  ita  ut  apartibus  eledus  fuerit  arbiter, 
neque  Julius  cauffam  tanquam  arbiter  fufee- 

pit. 
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pit»  et  ad  fe  traxit , fed  Eufebianis  oftendit, 
fibi  harum  cauffariim  cognitionem  non  fa«- 
quam  arbiiro  , fed  jure  et  ex  officio  deberi ; 
quippe  tum  Julii  verba , tura  teftimonia 
^ nobis  fuprd  allata  manifelte  non  merum 
arbitruni  i fed  proprie  Judicem  i qui  pro- 
pria authorifate  judicat  ^ loqUuntur.  Socra- 
tes et  Sozoraeniis  authoritatefn  hujus  judicii  , 
hon  iri  arbitrio  partium  ^ fed  in  Romanae 
Sedis  dignitate  et  prarogativa  collocant.  Ip- 
feJuliUs  iri  tarif urii  arbitrio  nihil  detulit,  fed 
judicandi  authoritateni  iri  hac  caulTa  fibi  fo- 
Ii’fic  vindicavit,  ut  etiam  Eufebianos  redar- 
gueret , quOd  eam  priufi  fe  iricouruUo  iri 
Concilio  fuo  tradare  aufi  fuiflTent:  an  ignari 
ejiis,  hanc  cotifuetUdineni  ejfdi  ui  primum 
ftobis  feribafUr  etc.  titfupra. 

Neqiie  etaditFebroriius,  quando'  tom.  4. 
part2.  pag.  ^lo.  cumP.  Coufiant  ait,  illa 
Julii  verba  tantum  de  Epifeopo  et  Ecclefia 
Alexaridriria  prOpter  fpecialem  cum  Roma, 
ha  confoederationem  intelligerida  elTe  } nant 
1.  eo  ipfo  fatetur,  judicium  Epifeopi  Ale- 
xaridririi  ad  Papam  pertinere , ideoqiie  Julium 
jure  judieaffe  caufiam  Athanafii.  2i  Illa  re- 
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latio  vel  connexio  Ecclefiae  Alexandrinae  cum 
Romana  huc  nihil  refert,  neque  propter 
hanc  connexionem  fpeciale  quid  in  aliquo 
Concilio  vel  Canonibus  Rom.  Pontifici  af- 
fertum,  confirmatum  vel  tributum  efl'e  le« 
gitur , atque  authores  citati  judicandi  autho- 
ritatem  non  fpeciali  inter  has  Ecclefias  con- 
confoederationi , fed  foli  Romanae  Sedis  prae- 
rogativa: tribuunt  vid.  fupra  C.  IV.  §.  4. 
in  Not.  3.  Julius  illa  verba  utique  de  Ec- 
clefia  Alexandrina  profert  j Eufebiaiios  re- 
darguens , quod  ipfi , tanquam  minores  Epi- 
fcopi,  nullam  omnino  in  Patriarcham  Ale- 
xandrinum jurisdictionem  haberent  j nihil- 
ominus etiam  illos  ob  depofitlonem  et  ejc- 
Sionem  aliorum  Epifcoporum  acctifaviti 
horum  ad  fe  recurrentium  judicium  fibl  eo- 
dem loco  vindicat  j quos  etiam  pari  modo 
innocentes  declaravit  j.  atque  Sedibus  fuis 
reftituit : quippe  cit.  Epift.  ait:  bac  fcribd 
vobis  t non  ut  eorum  ( Epifcoporum  ) caujfarn 
agam,  fed  ut  vobis  fidem  faciam  , ims  jure' 
et  canonice  viros  illos jufcepijfe.  Et  Sozome- 
nus  hiftor.  1.  3.  C.  7*  ait  i cum  per  Sedis  di^ 
gnitatem  omnium  ciira  ad  ipfum  fpeCiaret  i 

fitu 
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' fingtdis  fuam  Ecclefiam  reflltuit , fcripfitque 
ad  Epifcopos  orientis  s eoique  incnfliviti  quod 
inconfulto  de  hisce  viris  judkaffent  ere.  Igitur 
Julius  non  de  folo  Athanafio  loquitur,  non 
hujus  Iblius  judicium  iibi  vindicat,  neque 
hujus  folius  cauliam  cognofeit,  judicatque. 

V 

Dum  vero  ait  Febronius  * Verba  Julii 
tantum  de  Communione  Athanafio  concefla 
intelligenda  effe , dico , utique  de  commu- 
nione, attamen  non  cum  ibla  Ecclefia  Ro- 
mana , verum  ctini  tota  Ecclefia  intelligen- 
da elTe,  adquodtanicn  necefiTarium  erat»  ut 
Athanafius  a Concilio  orientali  damnatus, 
prius  innocens , et  judicium  contra  iplum  la- 
tum irritam  declaretur,  adeoque  in  elim  finem 
judicio  et  Judice,  qui  Julius  fuit,  opuserat.’ 
Imo  Julius  P.  eundem  non  tantum  Commu- 
nioni totius  Ecclefise,*  fed  etiam  Sedifuae  re-* 
ftituit  teftibus  Socrate  et  Sozomeno , ficque 
CauflTa  ejus  revera  Romae  a Julio  ea  vice  ter* 
minata  fuit.  Idipfum  teftatur  Nicephorus 
Callidus  hid.  Ecclef.  1.  6.  C.  8.  horum  ( Atha- 
nafu  et  aliorum  Epifeoporum)  caujfa  Julius 

nntijies  Romanus  cognita commu^ 

Ilione  eos  eji  dignatus.  Pro  amplitudine  au* 

tem 
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Um  Sedis  fua , ex  veteri  privilegio  et  praro* 
j^ativa  perfuafum  habens  » omnium  ubique 
Epifcoporum  curam  et  judicium  ad  fe  perti^ 
nere « datis  cuique  liberrime  fcriptis  litteris  • 
fuas  eis  Ecclejias  reddidit , eosque  itt  orientem 
remifit  i eos,  qui  temere  illos  exautboraffentt 
perjlringenSi  — — ~ Atbanajius , et  qui  cuvH 
eo  erant , mijps  ad  orientales  Epifcopbs  litte* 
ris  i EcClefias  fuas  receperunt'  Quare  a Ju* 
lio  P.  tota  cauffa  judicata , fentefitia  lata , tt 
exe(Jutioni  data  * ideoque  ante  Concilium 
Sardicenfe  terminata  fuit;  quippe  Julius  Atha-» 
naflutn  et  Eplfcopos , cognita  et  judicata 
eorutti  cauffa  , non  folum  ad  Communio-* 
nem  recepit*  fed  datis  ad  orientales  litteris 
eis  Sedes  fUas  teftitui  juflit , quod  etiam  illi » 
acceptis  Antiftitis  Romani  litteris  * liCet  aegre 
ferentibus  Eufebianis , pracfliterunt  j hanc« 
que  Julii  fententiam  tt  judicium  , pfout  vo- 
cant Patres  Sardiceiifes  * iidem  poftea  in  fua 
Synodo  laudaveruntr  Haec  igitur  cauifa  priof 
non  in  Synodi  Sardicenfi  terminata  fuit ; fed 
cum  rurfus  ab  Eufebianis  in  AthahaGuni  a Ju- 
lio P.  jam  reltitutum  fiovae  machinationes  * 
novae  accufationes  obortae  funt  ita  , ut  it^ 
Tom.  ll  J i . fum 
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/nmi  aSwie  fua  fugcire  compulfus  fuerif , qui- 
bus denuo  examinatus  in  Cooilio  Sardicen- 
ifi , attamen  non  fine  Sedis  Romante  cogni* 
’ lionc  et  conienfij , rurfus  reftimtus  fuit. 

Ad  2.  Joannes  Chryfoftomtis  tcfte  Pal- 
ladio Synchrono  et  Joanni  CtiryPoftomo  ami- 
ciffimo  ad  Innocentium  P.  fic  (cripfit : Scri- 
bite» precor  t et  authcritate  t>eftr-a  decernite » 
bnjusntoii  inique  gejia  nobis  eiffentibus , et 
judicium  non  dedinantibus  nuUius  effe  robo- 
ris. Porro  qui  tali  gcffere  , eos  Ecdejia  cen» 
fura  fubjicite : ms  autem  infontes , neque  con- 
KH&os , neqtie  deprebenfas , neque  ullius  crimi- 
nis reos  comprobatos , EcclejHs  noftris  jubete 
reflitui.  Dein  idem  Chryfoftomtis  in  2. 
lEpifi.  ad  Innocent  P.  rogat , ut  inimicos 
fuos,  fi  refipifcant,  mitius  puniat : ^ejiram  oro 
vigilantiam » ut  licet  omnia  tumultibus  im- 
pleverint^ fi  tamen  morbo  curari  voluetint» 
ne  affligantur , He  m e catti  ejiciantur.  At 
ilia  funt  utique  verba  ab  iniquo  judicio  ad 
altius  Tribunal  appellantis»  et  non  folum 
juftitiam  profe,  (ed  et  condignam  fatisfa- 
Qtonem  acpsenam  cohtra  ihiqtios  Judices  po- 
fitilantis?  et  quantam  authoritatem  Chryfo- 


ilomus  in  his  verbis  tribuit  Romano  Pontifi- 
ci ? nempe  retradandi  et  irritandi  judicium 
Synodale  a magno  Patriarcha  et  plurium , 
Provinciarum  Epifcopis  celebratum , hos  ip- 
fos  judices  Epifcopos  purtiendi,  atque  cen- 
furae  fubjidendi,  denique  feipfum  in  Pa- 
triarchalem  Sedem  reftituendi , quae  omnia 
non  nifi  Tupremae  in  Ecclelia  Jurisdidioni 
competere  poflunt. 

Multum  intererat  Febrbnio,  hoc  tefti-' 
monium  Chryfoftomi  a Rora.  Pontifice  amo- 
liri , ideo  fomnia  Dupinii  ct  BaCiagii  fequen» 
ait,  eandem  Epiftolam  non  foli  Innocen- 
tio  P. , fed  aliis  quoque  Italiae  Epifcopis  iri- 
feriptam  fuiffe.  Verum  adhuc  probandum 
reftat , quod  eandem  Epifiolam  Chryfoitomus 
miferit  Epifcopis  Mediolanenfi  et  Aquiieien» 
fi : easdem  res  fcripfiffe  conceditur , eandem 
Xcripfiffe  non  legitur.  Pariter  Dupinio  onus 
probandi  incumbit,  in  Epiilola  ad  Innocen- . 
tium  P.  interpolata  efle  verba : autboritate 
vejira  decernite  , nos  jubete  rejlitui.  Non 
enim  Refpublica  htteraria  viros  hos  Pythago- 
rae loco  habet,  ut  quidquid  Dupinius,  Quet 
neiitts , Bafnagius , de  Marcap,  vel  potius 
: ; l i z , ho» 


httjas  tontinuator. fialluzitts  dicunt,  ntum 
. habeatur.  . ' . 

Sit  ergo  i quod  Chryfoftottius  etiam  il- 
■ • lis  Epifcopis  fcripferit,  quod  utique  in  Pal- 
ladio legitur,'  hoc  non  obftante  certum  eft 
1.  Quod  illa  Epiilola  , quse  extat  apud 
Monthiuconium  tom.  }.  pag. '51^.  et  etiam 
'apud  Harduinutn  tom.a.  Concil.  coi.  1291  etc. 
atque  cum  illa  fupra  ex  Palladio,  citata  quoad 
iiairum  Concordat  , iigtianter  infcripta.  fuerit 
<foli  Innocentio  Papx. , a.  Quod  unicus  lo- 
028  hujus  Epiltolar  0t , ubi  Chryfoftomuf 
plures  alloqui  videtur , nempe  ubi  ait : ^igi^ 
fur  Domini  mei  maxime  venerandi  et  pii  ^ 
cum  boc ita fe habere. didiceritis  etc..  Verum 
' in  Epiltola  pathetica  licet  utique  quandoque 
terba  ab  uno  ad  alios  quoque  vertere , quoa 
etiam  de  fuma  rei  author  inllrudos  elTe  cu- 
pit: haec  igitur. verba  non  ad  folum  Papam, 
kd  et. Clerum  Romanum  huic  confidentem 
direda  fuifie  (atius  videtur , praecipue  dum 
/ pro  more  illorum  temporum  talibus  titulis 
non  Epifcopi , fed  inferiores  in  Clero  et  Pres- 
" byteri  honorarentur.  3.  Poft 'haec  verba, 
Vti  videtur ,.  ad  plures  direda , mox  ubi  au- 
\ ^ ‘ V / , ' tho* 
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thoritatem  interpellat,  atqa&  judicium  ex- 
pofcit  Cbryibildmus , ipfo  fatente  Febr^nio, 
ad  folum  Innocentium  P.  verba  dirigit , di- 
ftincSe  in  fingulari  loquens : obfecro , utfcru 
bas  n quod  hac  tam  inique  fa&a  » et  ab  una^ 
folum  parte , abf$ntibtts  nobis  et  non  declu 
nantibus  judicium , non  habeomt  robur:  iUi 
autem  ^ qui  adeo  inique  egiffe  deprebmjifunt », 
pcen^  EcckfiaJHcarum  le^um  fubjic^t.  4.  lo^ 
Conciliis  Labbei , qoi  hanc  Epiftolam  fine;, 
dubio  ex  genuino  et  originario  fonte  Archi-^ 
vii  Vaticani  produxit  , ibi  in  eadem  nihil 
memoratur  quod  etiam  ad  Venerium  eU 
Chromantium  fcripta  fit,  fed  finitur  infcri-c 
ptione  ad  folum  Papam , Domine  bonoratifi. 

fime  et  fandiffime^ 

~ \ 

Ex  his  fequitur  ^ a S.  Chryfoftorao  iaP^ 
tem  non  eandem  Epifiolam  .fimul  Innocen^ 
tio  P. , Veneria  atque  Chromantio  fcriptam 
fuiffc,  1 ^ 

Dum  vero  Chryfoilomus  ait  : Nobis  ve»^ 
ro  ^ -litteris  vefiris  et  Cbaritate  vtefira^, 
eUorumque  onmium,  'quorum  fcilicet.et  coh 
. II3  ua 


fru^bantur  i frui  ccmcedfte.  F*^ 
broniu$  ex  iis  yerbis  fallaciter  infert,  Chryu 
^ i;  (toniutn  hapc  ad,  alios  quoque  dixifle  atque 
tantum  petiiffe , utjwguli fcribant , a^fa  no» 
habere  robur  , et  ut  fibi  ab  occidentalibus 
non  denegetur , fed  potius  confirmetur 
' munio.  Sed  quid  obflat,  illa  verba  ad  folum 
Jnnoccntium  P.  cum  fuo  Clero , feu  ad  Ec« 

. clefiam  Romanam  fcripta  fnifle  ? notum  eft, 
orientales  in  hoc  tantum  praecipue  allabbraf- 
. fe , ut  Communionem  cum  Ecclefia  Romana 
et  Sede  Apo  lolica,  tanqtam  Centro  unita* 
lis  totius  Bcclefic  tenerent,  quod  fufficeret»' 
nt  cum  tota  Ecclefia  in  communione  effb 

/ l 

cenferentur : h inc  elt , quod  ab  Innocentio  P. 
peteret  Cbryfoflomus , ut  ei  quoque 
omnium  focietate  feu  Comunionc/rtt/  conce^ 
dat.  Quis  enim  alius  Epifcopus  aliorum 
' communionem  concedere  poterat, 

prxter  Romanum  Pontificem  ? ideo  vert^B- 
la  manifefle  ad  hunc  folum,  feu  Ecclefia 
Romanam  pertinet.  ^ : 

Verum  eft  ergo,  quod  ChryfOllmus pe- 
tierit, ut  ei  ab  innoefentio  , et  per  hunc  ab 
occidentalibus  confirmetur  commumo ; ^ 

ne- 
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neque  io  boc  tantum  ejus  ftetefe.pceces 
quippe  oon  hoc  foluni  petiitf,  fed  infuper\, 
atque  peius  jam  rogavemt»  ut  Judiciunk 
contra  ipfuBo  latum  declaretur  nullum;  ho$;  ■ 
autem  npn  a fi^uHs , uti  falfo  innuit  Fe« 
bronius  ied  fignanter  a folo/  kinocentio  p&* 
tiit : obfecro , «t  fmbas  etc. , qpae  v^ba 
fatente  Febronio.  • ad.  Pontificem  direxitt. 
Chrjfoftomus. 

Et  revera  hanc  autborkateBi . in  fok>« 
Rom.  Pontifice  recognoviffe  Chryfbitomuma. 
tnanifeftius  adhuc  patet  ex  eo  , quod  non^ 
tantum  illa  verba  ad  folum  Innocentiuni:^ 
fcripferiti  fedetiam.ad  hqnc  fblum  legatio^, 
nem  miferit » et.  quod  fblus  Inoocentius  tCf 
Ae'  Palladio  in  Dialogo  Tbeopbili  jwHciim. 
caffumMque  irritim  effe  dicremrii,  NulU» 
bienim  luimus ; ad  Venetaum  etCbroosaii» 
tium  legationem  mil&m  fuiAfe»  neque 
damnationem  Chryfoftomi  irritam  declarai^ 
fe.  . Hinc  patet , Chryfoftomnmnon  tanhio^, 
expetiifle  judicimn  Rom.^  PontiRcis  contrai, 
inji^m  Synodi  damnationem  , 

Inaocentio  fenteotiam  latam 


(fec  refer^,  quod  illa  verba  et  tedimo- 
nium  Palladii  in  verfione  Bigotii  non  habean- 
tur 5 quippe  non  folum  leguntur  in  Ambro- 
ilo  Camalduenii  veteri  Palladii  interprete, 
fed  etiam  apud  Facundum  Epifcopum  Africa- 
num fupparem  in  prseclaro  illo  oppere  pro 
Defenfione  trium  Capitulorum , quod  Sir- 
mondus  anno  162«?.  evulgavit^  et  eruditis 
nptis  illultrayit  lib,  6.  Qap.  5, 

Falfum  ergo,  quod  Dupinius  fcribit, 
nullum  omnino  aligujus  fidei  Scriptorem  pro- 
didiflc  meraprise,  aliquod  Decretum  ab  In- 
nocentio  emiffum , ad  irritandum  Theophi- 
li  judicium  latum. 

Futile  quoque  efl  illud , quod  Febfo- 
nius  ait  , Innocentium  quidem  judicium 
Theophili  improbafTe  , at  non  forma  et  via 
judiciaJi.  Utique  manifeftum  erat,  Theo- 
philum  Alexandrinum  cum  fuse  fadionis 
£pifcopis  nullam  habuiffe  jurisdidlionem  in 
Patriarcham  Conftantinopolitanum  , hunc 
abfentem  et  inauditum  judicatum  et  condem- 
natum fuille , quam  exceptionem  Chryfofto- 

mus 
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mus  ' eidem  fadla  citatioi^  mox  oppo> ' 
fuit , atque  in  Epiflota  .ad  Innocentiunt  ^ 
etiam  aliegavic  ’ dum  igitur  illud  judicium,  ' 
detedu  fubftantiali  etinfanabili , nempe  a lu* 
dice  non  competente , atque  contra  formam 
legitimam  latum  fit,  fuffldebatab  eo  , qui 
fupremam  in  Ecclefia  authoritatem  habebat, 
decretum  irritans  emanari , atque  tale  judi- 
cium, fententiamque  nullam  declarari , quin 
alia  ad  hoc  forma  aut  Proceflu  judiciali  opus 
cflet , atque  hoc  ipfum  efl: , quod  ab  Inno- 
centio  petiit  Chryfoftomus , tefteque  Palla-r 
dio  fumma  authoritatc  praeftitit  Pontifex, 

Alt  repetes : quare  ergo  Chryfoftomus^ 
adhuc  aliis  in  Italia  Epifcopis  fcripfic  ? qua-' 
re  Innocentius  ipfe  dixit  , ad  cauflk  deci- 
fionem  mceffariiim  ejfe  Synodi  cognitionem  ? 
et  quare  Tlieophilus  contra  Chrytbftomum  \ 
non  attento  Innpcentii  Decreto , nihilomi- 
nus tanquam  contra  depolitura  procedit? 

Ad  imum  R.efpondeo,  quando. Chry- 
foftomus credidit,  nec  primum  in  oriente 
Patriarcham  cum  tot  Epifcopis  ex  Aegypto  ■ 

i ^ 1 i 5 ' ft 
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et  Afia  in  Synod9  congregatis  uHam  in  fe  ha- 
bere Jurisdiclionem,  certe  taktn  etiam  non 
. - recognovit  in  duobus  Epifcopis  Italis , qui 
particulares  tantum  regebant  EcckCas.  Non 
• igitur  ab  his  exfpedavit  judicii  cai&tionera 
^ . et  fententiam. , fixi  a folo  Papa  „ a,  quo  folo 
, per  iitteras  rogavit  , ut  Jcribas » obfecro , 

. ■'  quod  bac  tam  inique  faBa  non,  habecmi  x.or 
, bur  etc.  Scripfit  nihilo^ninus  iis  Chryfofto- 
mus,  ne  forte  de  iua  damnatione  et  depoli- 
tione certiores  feili  praepropere  a fua  commu- 
nione recederent , aut  (i  fors  Innocentius  eo^ 
in  confukationem  vocaret,  fui  Patrociniuiit 
fofciperent  Ad  2.  Quia  Innocentius  prae- 
/ vidpbat,  neminem  ia  oriente  eflfe,  qui  fuum 
Decretum,  quamvis  Sigillpfupremae  autho- 
ritatis  mi^tu.m»  contra  Theopbjlum  et  rebelt 
fcs  ^ifcppo&exequtioni daret,  et  Chryfo- 
itpmum  reftjtueret , tum  quia  ipfe  Arcadias 
Imperator  cain  Eudoxia  contra  Chryfolto- 
mun?  itabant , quorum  favore  tutus  erat 
'Eheophilus,  tam  quia  Epilibopi  Chryfofto- 
mo  faventes,  etiam  pa6im.  a fuis  Sedibus  eji- 
ciebantur , aliique  Sando  viro  adhaerentes 
perf^udonem  pati  et  latebras  quaerere  de* 
• > i i be- 
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bebant,  ideo  Synodum  neceffariam  eiTe  du- 
xit , non  quafl  bne  hac  ipfe  non  pollere^ 
decidendi  lacultate  ; quippe  contumaces , 
refradiarti  atque  feditiofi  fupremo  judici  jus 
funm  adimere  non  poflunt , neque  ex  ho- 
rum refiftentia  carentia  Jurisdictionis  cona- 
probatur : fed  ut  ex  una  parte  iniquitas  Ju- 
dicii,' ex  ^tera  vera  Innocentia  Chryfofto- 
mi  palam  detegatur , iicque  eo  certius  onx- 
•nibus  pateat,  tot  tumultus  coropeicerentur ,, 
et  obilinati  eo  efficiacius  reprimerentur. 
Hinc  Ad  3.  Mirum  noneft  , quod  Thco- 
philus  a male  fadis  non  ceHaret , cum  ia 
oriente  non  haberet , quem  timebat , et  qui 
eum  reprimeret,  omnium  autem  malefador 
lum  , et  rebellium  , qui  fibi  male  confcii. 
condignas  paenas  metuunt»  haec  mensed, 
quod  legitima,  judicia  fpernant  ut  ea  e^-  - 
giant,  et  telam  fenjelcaeptam  profequantuj:,, 
neerralfe  videantur. 

Interim  Ccmcilium  nihiloinimis  crebra-  ’ 
tum  non  fuit ipipediente  id  Arcadio  Im- 
peratore , ied  qauiTa  ^ folp  RomaoCK 
Pontifice  luuocentip.  fi^prema  authoricate. 
tandem  fimta,  fuit  C^ppe  hic  Pontifex  noq, 

tuxh 
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buituBi  Theophitum  Patriarcham  Alexandri- 
Bom  et  Atticiinii  ConitantinopoliCanum  .poft 
Chryibdomum  intruium  , fed  etiam  ipfutn 
Arcadium  et  Eudoxiam  Augudos,  praeci- 
puos hujus  Tragsdiae  authores  et  acores, 
S.  Chryfoltomo  interkn  dids  fundo  excom- 
municavit.  Sic  enim  tefte  Niceph.  hidor.. 
EccleC  K 13«  C.  34.  Innocentius  P.-mida  ad 
Arcadium  et  Theophilum  Epidola  authori- 
tative  pronuntiat,  /htqug  eg^o  minimus  e^' 
peccator»  cui  thronus  magnus  Apoftoli  Petri 
creditus  eji , fegrego  et  rejicio  te  et  iUam 
(Arcadiam et  Eudoxiam)  a perceptione  im- 
maculatorum  myfieriormn  Chrifii  Dei-nofiri: 

' Epiftopum  etiam  omnem  aut  Clericum  ordi^ 
nis  JhnSa  Dei  Ecclejite , qui  adminijhrare  aut 
exhibere  ea  vobis  aufus  fuerit»'  ab  ea  hora» 
qua  prafentes  vinculi  mei  kgeritis  litteras , 
dignitate  fua  excidijji , decerno»  Quod  fi  ut 
homines  potentes  quemquam  ad  id  vi  adegeri* 
tiSy  et  Cmumes  ' vobis  a Servatore  per  fanSos 
. Apofiolos  traditos  transgrejji  fueritis»  fcitote 
non  parvum  id  vobis  peccatum  fore  in  horrcTu 

dailki  Jufliciidie,, Arfaoium  » quem 

fra  magna  Joanm  in  Thronum  Epifcopdlem 
^ pro^ 


prodttxiftis , etiatn  pojl  obitum  exatitoramu$  i 
una  cum  onmibns  , qui  conjulto  cum  eo  com- 
municarunt , Epifcopis  i cujus  etiam  nomen  fa- 
cro  Epifcoporum  albo  noH  infaibatur4  — ^ 

Ad  Theophili  abrogationem  addimus  excom- 
municationem i duathematifnmm , et  abfolu- 
tam  a CbrijHaitifmo  alienationem.  Hacc  eon» 
fulto  prolixius  exfcribctida  duximus,  otpo** 
te  quae  Febroniutn  in  multis  cohfufldunt', 
atque  refellunt#  : Siquidem  incidenter  adver- 
tendum eft#  i#  Innocentium  Rom.  Ponti- 
ficem etiam  Imperatorem  orientis  t pacem 
Ecclefiae  turbantem  excommunicaile/  9.  £t 
quidem  excommunicatione  proprie  dida  at- 
que vero  Anathemate,  uti  ex  verbis  fati» 
liquet , non  .mera  negatione  communionis  t 
quo  fenfu  veterum  Rom.  Pontificum  excomh 
municationes  exponere  contendit  Febrot- 
nius.  3.  Hic  aperte  etiam  ftaCuitur  p^fsi 
deo^o^iiord&latafententiava  eos,  quIpofU 
haec  fiicra  MyReria  Augullis  .minifirarent. 
Pariter  praeter  dspojitionem  etiam  exeommu* 
nicatio  proprie  dkla  tn  ,Theopbilum  lata  ap*. 
p^et. Patriarcham  orientis  , atque  Depoli- 
tib.  Arfacii  et  omnium  cum  eo  confulto  com- 

ftmV 


muiiicantium  Epifcoporuiii.. . 4.  Has  cenSa^ 
las  {DfiocendusproiiQtitfat  ',  tlecemit  absq<^ 
Concilio  fuo  nomine  et.  authoritate. . Fer 
haec  igitur,  qu*  Febrobius . Cap.  III.  IV. 
et  V.net  alibi  contra.. fexc^niintinkationcs, 
praecipue  latae  fententiae  i dcpofitiones  et 
JurisdidiOnem  Rohianonim  Fondticubi  di- 
jcerat,  fatis  convelluatur  i atque,  ipfe 
couTuicitur* 

«,  • ► <*  . I 

Porro  qbod  amplius  a«i  qu^eftioh^  hb- 
ilram,  quam  hic  tradamus  attinet,  ex  om- 
nibus hadenus  receofitis  patet Joanneih 
Chryfoftomuni  ad  Innocentium  P.  pbft  fuam 
iniquam  damnationem  fic  appeliafTe , liit  ab 
illo  peteret  calfationetii  judicii  contra  ipfuhi 
!atl:  obfecrO  t ht  Jbribas ','  ^uod  hi^  t&tninU 
- 'que  fa&a'  HoH  bubeant  robur > ‘Irinocentiui 
'autem  tefte  Palladio  revera  ThcOphiUJi/dK. 
'dum  cajJittH  ei  irriiud  §jje  decrevit ; quift 
et  eiim  exauthoravit  : ttd  TheopbiU  abfiygd. 
iionem  addimus  excommumcaiioHetti:  Quis 

igitur  Theophilum  abrogavit  i fl  idnoh  egit 
Innocentius  ? quare  verbm  eft  i quod  Gela- 
fius  P.  dixit  : Sedes  Apdjiolicd  etiam  fold, 
quia  non  confenfit , abfolviii  nempe  iniquum 
. ju» 

V . * - 


Digitized  by  Google 


511 


judicium  caflandoj  irritando. 

tem  Innocentius  ad  tbl  tumultus  comi^efcett* 

dos,  perfecutibnes  finiendas,  et  Theophili  • 

pertinaciam  Irangendani  adhuc  exifiiniaret  i . 

Synodum  convocandam  cflTe  j fcilicet  pro  ' 
temporis  et  cireumftantiarura , non  pro  Ju-  ' ^ 
didi , authoritatisque  necefiitate , nihiiomi^ 
nus  etiam  fine  hac  tota  caufla  fola  Apoftoli» 

Gx  Sedis  authoritate  terminata  fuit ; nori  ' 
quidem,  uti  fioflTuetus  ait,  quafi  Pontifex 
negative  tantum  & habuerit,  non  'commu. 
nicando  cum  Theophilo , ' ejusque  Sedatori» 
bus , et  folum  propter  fententiam  occiden- 
talium fine  novo  judicio  tandem  confenfione 
totius  EecUfite  Tbeopbili  ^nodm  folveretur : ' 
ied  authoritatiTe  proceflic  innocentius,  fci- 
licet Teophili  judicium  per  Decretum  irri- 
tando i tum  eutidem  cum  Arcadio  j £udO-  , 

V . i 

xia  excommunicando  , reliquos  Vero  Epi»  • 
fcopos  et  Clericos  Chryfollomi  inimicOa 
a fua  tommunione  excludendo  i quae  omnii 
fine  Jurisdidone  Innocentius  pedBcere  nbii  < 

potuit , nec  plura  aut  alia  in  Concilio  xcU-  ! 

menico  perfici  potuifient  Natn  ddTare  et^  J 

annihilare  orientalis  Ecclefix  fandiooes#  1 

« • . . < |u^  I 
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' judicia  et  Concilia  contta  Chryroftomum 
faiiJa  * eandem  Ecdeliani  a Communione 
, * Sedis  ApoHolicae  fejimgere  , ex  advcrfo 

* .ofientales  Ecclefias  veniam' et  pacem  petere 
. ’ ab  innocentio  , et  fe  ejus  Decreto  fubjice- 

' ■ re»  prout  taduui  fuiiie  teil«tur  Bonifa- 

dus  P. » fubferre  abrogationem  propriarum 
'•  ' Synodorum  contrt  Cliryloltonmm  coada> 
rum  * nura  hatc  omnia  line  jiitisdidione 
proprie,  tali  et  fuprenia  Heri  potuiflent? 
iiuin  Concilium  amplius  quid  , vel  majori 
GUiii  autboritate  gerere  valuilfet? 

/Id  i.  Pebroiiius  admittit  » Flaviartutn 
primo  appeUciffci,  dein  Ubdluni  appellatio- 
nis ab  eo  Legatis  Roqij  Pontificis  tradicum 
' iuifls.  'Admittit,  inquam,  quia  teftimohia 
, ' tam  clara  tt  certa  negare  non  poteii-  Dum 

igitur  verba  inficiari  nequit,  fiiltem  aliunde 

• ■ outhoribns  Queinello  et  Van  Eipeo  ienlum 

depravare  ftudet»  Poit  ap{>eU'dtionem  in- 
' , terpoUtam  Si  Leo  P,  Gonobum  neceirarsum 
cire  duxit  fecundum  Gafloms  Ssrditaufiiai' 
hinc  Febronias  mox  eoncludii,  Flaviaivvwi 
Ideo  tantum  Hbeiluai- appallationis  Legati& 
Leonis -coniigm fle»  u6  bujus  ope  m Syno- 

' d# 
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do  obtmeretcauffae  fus  retradationem,  aU 
que  S.' Leonem  yigore  Canonum  Sardicen-’ 
fium  agnovifle , fe  cauffam  Flaviani  non 
pofle  judicare « neque  hanc  potd[tatem  libi  ^ 
arrogalTe. 

I. 

A(l  primo  videbimus,  qus  mens,  fi- 
nisque Flaviani  fuerit  , qui  appellationis 
libellum  tradidit  S.  Pontificis  Legatis  ? prius 
Epiftola.  I.  ad  LeomvP.  fcripferat:  caujfa 
eget  folummodt)  veftro  Solutio  atque  defenfioim 
ne  , qua  debeatis  mtfenfu  proprio  ad  tratu 
qtiillitaiem  et  pacem  cunBa  perducere:  Jtc 
enim  harejis  et  tur^ie  ^qua  propter  eumfom 
&afunt^‘faciUme"deflruentdr»' Deo  coope-'^ 
rante , per  vejlrus  fanSiffimds  litteras,  Re»‘ 
movebitur  autem  et  Concilium  , quod  jieri' 
divulgatur.  Haec  fcripfit  Flavianus  ad  Leo* 
nem  , poftquam  in  Concilio  dambavefat' 
Eutychetem  et  hic  cum  Diofcord  et  &utofi-^ 
bus  novum  Concilium  urgebat.  Si  itaque  Fla-  ■: 
vianus  in  his  circumfiantiis  pqft  damnationem  . 
Eutychetishi Synodo  Provinciali  fadam,  ad'  - 
hxrefin  penitus  defiruendam,  et  turbas  inde 
exortas  facilius  fedandas  credidit,  authorita-^ 
tem  Rom.  Pontificis  non  taatum  foificiea- 
\ Tom.  II.  K k CeiDi 


hy  GoOglc 


.V. 


1*4  ====' 

tom  f/  fed  et  necefrariam  efle , imo  Con» 
c^ium  omnino  fuperfluum  fore,  numjdem 
i^lavianus  poft  iniquam  fui  exaudorationem 
a Diofcbro  fadam  exiftimayit, /authorita- 
tem  Rom.  Pontificis  minorem  fore  , aut 
Concilium  magis  necefifarium  ? certe  Fla« 
vianus  ad  Rom  .Pontificem  appellavit,  ad 
Concilium  aliquod  appellafife  nullibi  legitur, 
atque  jam  prius  fuam  cauflam  cum  Eutyche- 
te  et  hujus  fautoribus  a folo  Rom.  Pontifice, 
non  vero  a Concilio  voluit  decidi  , uti  ex 
fopradidis  verbis  manifeilum  eft. 

Quando  autem  poli  hzc  S.  Leo  di»t. 
Concilium  elfe  neceifarium , anne  inde  fe- 
quitur,  Flavianum  ad  Concilium  appellaf- 
fe , vel  ad  hoc  fuam  caulfam  deduci  voluif* 
fc?  neutiquam  : ad  folum  Leonem  appel. 
lavit  Et  fi  S.  Leo  dixit , ConciUura  efie 
necefiarium,  obtendens  Nicaena,  feu  Sar« 
dicenfia  decreta,  anne  inde  fequjtur,  ip. 
fum  caufiam  Flaviani  dijudicare  non  potuiL 
fe  ? neque  hoc  fequitur.  Et  Flavianas  cre- 
didit , Leonem  P.  fuam  caufiam  jucficaee' 
pofie,,qma  id  eum  appellavit,  et  Leo  P?; 
hoc  cr^idit , qpia  appellationem^  recepit 
'crv  *'  ’ % il  ■ Ef- 
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lifg(>ii:td!tii)tate  S.  Leonis  petide6irtt  litraitit 
«MifTatii  Flaviani  in  foo  tl^unalty  vd  in 
€ondUo decidere  vellet^  et  dum Concilitilii 
pneelegit , atque  hoc  neceflartum<  e(fe  dixi^g 
id  non  intelligit  de  neceflitate  abfoluta »' 
fed  fecundum  praefentes  circumftantias^  in 
quibus  ipfum  longe  alis . rationes  mo«  ■ 
vebant  ad  convocandum  Concilium  fecun- 
dam SardicenGs  Cpncilii  Canones  , ’ quam^ 
fola  caulfa  Flaviani'  prscife  id  fe  fpedata* 
Quippe  Sandus,  Pontifex  iri  Epift^  ad  Imp. 
ait:'  ut  Concilium  omnes  offenjioties  ita  ttid 
repeUai,  aut  mitiget;  ne  atiqidd  ultra  fit  vel 
infide  dubium  , vel  in'  charitate  divifun^. 
Atoinries  oiTenGones  tollere  , iU)lvl84faiil^ 
tatem  inducere,  prscife  per  Judicis  ' 

tiam  non  obtinetur:  aliud  quippe 
decidere,'  aliud  infuper pacem ^ 
qtqqe.  caritatem  inter  partes  UtigaqtS||^ 
ducere.  , , i 

' C^^  irieaddri  praedatoria  Synodo^ 
qua  Fiadanus  ,'  etiam  Tfaeodoretus  Cyr| 
BpHcdpus  a Diofebrri  depoGtUs  fuit:  etrami 
hic,  -;ficut  Flavianus , adpellavitv  attamen'  . 
uti  clare'  patet. ex  ejus  verbis.  Epift.  intec  : 

K k ^ Leo« 
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Leonin.  52.  non  ad  aliquod  Concilium , 
fed  prxcife  ad  folum  Leonem  Papam,  tan- 
quam  legitimum  fus  appellationis  terminum 
et  Judicem,  ‘Apojiolica  veftra  Sedis  expe&o 
fententiam  , et  oro  , atque  obteftor  ^ ait , 
fan&itatem  tuam , ut  mihi  reSum  ac  juflum 
judicium  tribunal  vefirum  invocanti  opem 
ferat , jubeatque  ad  vos  venire , et  doctrinam 
meam  Apojlolicis  vejHglis  inharentem  ojlen^ 
Aere.  - - - Num  putas,  Flavianum  eo- 
dem tempore  , atque  in  eadem  caulTa  et 
damnatione  implicitum  alio  fine  aut  fenfu 
ad  S.  Leonem  Rom.  Pontificem  appellaflTe  ? 
jam  quid  amplius  defideratur  ? Theodoretus 
prgecife  ad  Tribunal  Pontificis  appellavit, 
atque  hujus  folummodo fententiam  exfpeSa^ 
vit:  Flavianus  eodem  tempore  ad  hoc  tri<l 
bunal  appellavit , qui  prius  per  hujus  feo- 
tentiam  etiam  Concilium  removeri  polfe  edi- 
xit : ergo  uterque  non  obdante  Concilio 
Sardicenfi  tantam  Rom.  Pontifici  authorita- 
tem  inelTe  cenfuit  , ut  non  iblum  appella- 
tiones a Synodis  fadias  recipere  , fed  etiam 
fine  Synodo  dijudicare  polfit.  . , 

Non 
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' f ■ Non  eft  igitur , ut  ad  ea  refpondeamus ; 
quae  dc  Concilio  Sardicenfi  addit  Febronius, 
utpote  jam  fupra  §.  6.  in  Not.  fatis  explofa, 

Poft  haec  non  modo  verum  eft  , fed 
etiam  folum  fufficeret  Gelafium  tantum  Pon- 
tificem dixiffe,  hos  tres  Athanafium,  Joan- 
nem  Chryfoftomum  et  Flavianum  ad  Se- 
dem Romanam  appellafft;,  ab  eaqne  fbla 
abfolutos  fuilfe.  Poft  tantum  enim  tum  au- 
tboritate  tum  astate  praecellens  teftimoniuni 
non  amplius  audiri  merentur  noviflimae 
crifes«  fomnia  et  inanes  argutix  Febronii» 
aliorumque  fui  fimilium.  Ipft  praetendant , 
in  talibus  gontroveriUs  femper  necel&rijuil, 
efle  cognitionem  Concilii : at  quarg  in  cauQ. 
faChryfoftomi  et  Flaviani  Concilium  coadtW 
natum  non  Ibit?  nempe  quia  ab  Ai;b£ll|yp 
Theodofio  Juniore  Imperatoribus  &culbtf 
illud  convocandi  impetrari  non  potuit;  etf 
enim  nihil  aliud  rej^iondcrc  valent,  Ergp 
in  arbitrio  Principis  fecularis » modo  Ethnicf 
modo  hxretici , aliquando  Schifmatici « ve| 
aliunde  Ecclefix  aut  Eccle.liafticis  non  bene  ‘ 
affedi  repoGtum  eft , concedere';  Tribunal 
pro  redo  regimine  Ecclefis  necef&rium., 
♦ K k 3 ' ^ et 
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: et  ioappellabile  t ergo  J^efia  per  fe  non 
femper  aiodom  et  poeeftatem,  expedtmip 
habet , peremtorie  decidepdi  cau(]^ , finien- 
di controyerfias  in  fide , quae  ordinem  ac  re- 
gimen Ecclefiae  tangunt,  reducendi  pacem 
et  unionem  , absque  interventu  et  a{fen& 
Pbteflatis  externae , ad  quam  D.  Paulus  ne 
quidem  difiidia  fratrum  Chrifiianorum  de- 
ferri > voluit  ? ad  haec  et^fimilia  Febronius 
atque  Bofiuetus  nondum  refponfa  dederunt# 


§.  X. 

''  Appellationum  Romanarum  incommodis 
Synodus  Bajiket^s  remedium  attulit. 

Idem  fecere  Concordata  Gallia  et  Germania. 

Illud  ^ quod  Concilio  Tridentino  prafcriptum  ' 
V . . fuit  infufficiem^ejl. 


palfarum  Decretalium  fequelae  adeo  into- 
lerandae  omnibus  vifae  funt , ut  dum  il- 
bb  defedum  artis  criticae  penitus 'everti 
non  poflent  / eas  faltem  temperandas  ‘efie, 
bonis  omnibus  videretur.  Igitur  in  Conci- 
lio Bafileenfi  SefE  3 1.  Decret,  de  caujfis 
gua  attendens,  et  §.  fi  vero  quispiam.  Con- 
ftitutum  eft  » , ut  in  partibus  dtra  quatuor 
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Distas  a Romana  CuHa  diftantibus  omnei 
cauflTs  < ( exceptis  raajoribas  iii  Jure  ex4 
prefle  nominatis , et  eledlionum  Rcclefiaiti-  ' 
carum,  nec  non  Monaileriorum  Sedi  Apot 
Rolics  immediate  fubjedonim  ) apud  eos 
Judices  in  partibus  terminarentur , et  fini» 
rentur,  qui  de  jure  aut  confuetudine  prae^ 
fcripta,  vel  Privilegio  cauflarum  hujusmo-  - 
di  cognitionem  habent , utque , fi  quis  a Se- 
di Apofiolics  immediate  fubjei^o  ad  eandetd 
Sedem  appellaverit , caufla  per  refcriptum 
in  Partibus  committatur  ufque  ad. finem  lU 
tis.^  Quidquid  autem  in  contrarium  factum 
vel  obtentum  fuerit , fit  ipfo  jure  nullum  4 
et  impetrans  in  expenias  condemnatur.^  , ' 

Hxc  Bafileenfis  Concilii  Decreta  infer-  . ' 
ta  funt  Pragmaticas  Sandioni  Gallias  tit.  4.* 
de  cauf.  §.  i.  2.  et  5.  Item  paululum  im- 
mutatis verbis  in  Concordat.  Galliae  tit,  26,- 
de  caujfis.  et  tit,  28.  de  exempt.  appellat,  at- 
que in  Gallia  religiofiifime  obfervantur.  Ea- 
dem Germania  publice  acceptavit  fub  Al- 
berto  Rege  in  Concordat’  Principum  de 
anno  1439.  et  folemni  Pado  cum  Sede  Apo- 
ftolica  fibi  non  tantum  fecit  approbari;  fed 

Kk4  et  - 
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jpt  idi  Concordatis  Afchaffenb^rgenflbus  fal< 
?rari.  ?id.  Concord.  Natio».  German.  integra, 

J 

I.  Qualiter  Bafileenfia  Decreta  fub  Al- 
berto  Rege  die  26.  Martii  anno  1439.  Mo- 
guntix  a Statibus  Imperii  recepta  et  accepta- 
ta fuerint.  narrant  Raynaldus  in  annal.  ad 
bunc  annum,  n.  19. 1 Harzheim  Conci),  gerra, 
tom.  r.  in  Inftrumento  acceptationis  apud 
integ.  Concord.  authorem  inter  alia  etiam 
cavetur , acceptamus  fimiliter  ultimum  De» 
cretum  31.  S^ionis  difponens  de  caujjis  , et 
de  appellationibus , quod  incipit:  Ecclefiajlica 
foUicitudinis  Studium.  Eugenius  IV.  Febr. 
anno  1447.  Nationi  Germanicae  indulfit, 
«t  hoc  Decretum  Seff.  gr.  fervetur,  ufque 
dum  cum  eadem  Natione  aliter  conventum  ^ 
vel  in  futuro  Concilio  generali  aliud  ordi- 
natum fuerit  De  Senckenberg  ReceiT  Inip. 
Part  I.  pag.  174.  Harzheim  tom.  p.  joi. 

a.  Eugeniana  haec  conceflio  a Nicolao  V. 
mox  initio  fui  Pontificatus  confirmata  fuit 
Tid  Raynald.  ad  ann.  1447.  neque  per  Con- 
cordata Afchaifenburgenfia  anno  1448-  fub- 

V la- 
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lata , fed  expreffe  confirmata  efl;  circa  finem 
his  verbis  ; in  aliis  autem  , qua  per  fel.  re- 
cord.  D.  Eugenium  Papam  IV.  pro  Natione 
prafata  ufque  ad  tempus  futuri  generalis  Con- 
cilii  permijfa , concejfa , indulta  , atque  de- 
creta , et  per  memoratum  SSmum  Domi- 
num nojlrum  Papam  Nicolaum  confirmata 
fuere  , in  quantum  illa  Concordia  prafenti 
non  obviant,  ijla  vice  nihil  extitit  immuta- 
tum. 

^ 3'  Sxpiffime  Concordatis  . Germaniae 

contraventum  fuit , dum  Romani  non  tan* 
tum  prorogationes  privatorum  admitterent  ^ 
fed  et  fubinde  compellere  vellent  partes  * 
ut  in  cauflis  non  majoribus  litigarent ; fed 
publico  nomine  nunquam  cefTum  fuit  Qua- 
re anno  14^7.  Cancellarius  Moguntinus 
Meyer  Epift.  ad  Aeneam  Sylvium  conqueftus 
eft , quod  caujfa  , qua  in  partibus  tranan- 
da, terminandaque  fuerant , ad  Apojlolicum 
Tribunal  indiflinne  trahantur.  In  gravami- 
nibus Nationis  Germanicae  de  annis  ifio.' 
et  1^18.  legitur.  Caujfa,  qua  in  Germa- 
nia in  qua  etiam  doQi  et  jttfli  funt  Judices 
terminari  ' poterant  ',  ad  tribunalia  trahan- 
' K k 5 tur. 
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tur:  . Annd  15I2.  Legatus'  Pondficius  pro- 
, mittere  debuit  remiffionem  caulTarum  Ger- 
maniae in  Rota  Romana  admiflarum.  Lunig 
Spicileg.  Ecclef.  Part.  ' I.  pag.  389.  Intei< 
^ alias  jurat*  lingulae  Capitulationes  Caefareae 
de  non  admittendo  contrayentiones  contra 
' Concordata’  Principum  funf  tot  iteratse  fal- 
vationes  publicae  adverfus  illegitimas  hujus- 
modi contraventiones  . ' atque,  in ' tali  cafu 
cuivis  privato  a Confilio  Imperiali  Aulico 
auxilium^ praedandum  foret.  Rede  etiam 
monet  Gregor*  Zalhvein  , cavendum  efle  / 
lie  qualiscunque  cauda  ad  Curiam  Romanam 
devolvatur , quae  Romanas  quoniodocunque 
irefpiCere  podTet  t efer vationes , quia  fecun-' 
dura  has  decideretur.  Inter  alias  fiint  fe- 
quentes : Pius  V,  refervavit  Beneficia  h*re- 
ticorum  recepta  per  Confidentiam  Simo- 
niacam , Parochias  extra  Concurfum  colla- 
tas.  Alexander  Vf.  Beneficia  eorum  , qui 
litigantes  in  Curia  offendunt  GregoriusXUL 
.Beneficia. refignaU,  quorum  refignationes 
non  lunt  publicatae,.  Item . Regulae  Cancel- 
Iari«,ava,ufque  ad9.  et  ij.  18.  19. 


======  . ’■  rf  28  _ 

4.  Pro  reftridioiie  appellationum  in 

• 

Tridentino  vide  Van  Efpen  part.  3.  tit  i<» 
Cap.  I.  tandem  Seff.  24.*  Cap.  20.  de  re- 
form.  hunc  modum  pofuit : m appeUationn 
ab  ordmariis  interpofita  per  fuperiores  quos^ 
Qunque  recipiantur  t earumque  Comtnijfw  ati^ 
inhibitio  jiat  ^ niji  a Definitiva,  vel  a Defini^ 
tivx  vim  habente,  et  cum  gravamen  per  ap\ 
pellationcm  a definitiva  reparari  nequeat.  . 
Merito  dubitatur , utrum  hoc  Synodi  Deere- 
to  abufibus  appellationum  fatis  provifum  fit', 
cum  raro  fieri  poflit  fententia  interlocutoria , 

, quae  non  in  fe  contineat  gravamen  irreparabU 
le,  aqua  non  pofiit  appellari.  Bohmer  Jur 
Ecclef.  Proteft.  Li.  tit.  de  appellat.  §.  10,,^ 

; N 0 T ‘A.  . ■ > • 

A d quid  ifta?  de  JurisdidipneRomi  Pon-^ 

* ^ tificis  nobis  Sermo  eft  , pro  qua  com-  ' 
probanda  etiam  jus  recipiendarum  appella^  > 
tionum , et  caufi'as  definiendi  a nobis  afieriii 
tur.  Nutne  relida  qusefiione  juris  ad  quae^/ 
ftjr  nem  fadi,  ad  modum,  nimietatem  * ext 
QefTus  avolas  .‘.attamen .et  in  hoc  fequimuri 
. ' Con» 
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. Opncitium  Bdfileenfe,  quod’ hic  in  medium 
profert  Febronius , nullius  e(Te  audioritatis , 
ac  praecipue  tempore  Sefiionis  31^  aecume- 
nicum  non  fuiiTe , fed  jam  in  Cottciliabulum 
Schifmaticum  et  reprobum  abiiflTe , omnibus 
notum  eft , et  inferius  liquido  demonftrabi- 
tur.  Verum  eft : Natio  Gallica  et  Germa- 
nica Decretum  illud  acceptarunt,  fed  vim 
legis  Conciliaris  per  fe  non  habuit,  neque 
habere  poteft,  atque  ab  efFedu  patuit.  Na- 
tiones huic  Decreto  robur  et  firmitatem  non 
a Concilio  quaefiifiTe.  Equidem  dum  Ba(i- 
leenfe  Concilium  fe  a fuo  legitimo  Capite 
abfcindebat,  atque  Schifma  conflabat , ei- 
dem plurimum  intererat  , adhaerentes  fibi 
et  faventes  tenere  Nationes  ac  Principes, 
ideoque  talia  in  medium  proferebat,  quae 
his  maxime  arridebant,  et  quibus  has  fibi 
devinciret  : Nationes  vero  hac  occafione 
utentes  talia  Decreta  contra  appellationes, 
fefervationes  , Provifiones  Papales,  contra 
quas  multae  querelae  agitabantur  , ultro  am- 
plexatae fuerunt. ' Attamen  authoritas  Con- 
cilii hujus  in  tantum  non  fufpiciebatur, 
quin  Carolus  Vl|.  Gallis  Rex , quamvis  in 

. .Con- 
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Conventu  Bituricend  3g.  hujus  Concilii  Ca- 
nones , et  inter  hos  etiam  illud  Decretum  ■ 
feflionis  31.  famofa  illa  Sandlione  Pragma- 
tica firmaret,  in  qua  etiam  art.  2.  itatueba- 
tur,  Batileeniis  Concilii  authoritatem  fore 
perpetuam  , nihilominus  quosdam  articulos 
non  Iblum  modificaverit  aliter  , quam  in 
Concilio  fiatutum  fuerat , fed  etiam  ea , quae 
Concilium  egit  in  deponendo  Eugenio  Pon* 
tihce  , noluerit  confentire , imo  ad  diltur- 
bandum  hoc  Conventiculum  . Ludovicum. 
filium  ad  fines  Bafileenlium  cum  copiis  mi- 
ferit.  SuccefTor  vero  Caroli  Ludovicus  XL 
anno  1462.  refcidit  iflam  Sandionem  Pra- 
gmaticam , tanquam  Seditionis  et  Schilma- 
tis  tempore  latam  ad  infringendam  Sedis 
Apoltolicae  authoritatem  , et  tandem  an- 
no  1516.  illa  abrogata  inter  Leonem  X et 
Francifcum  L Concordatum  eredum  fuit 

Natio  vero  Germanica  eidem  Decreto 
tantum  roboris  et  authoritatis  ineflfe  non 
cenfuit , ut  plenum  et  legitimum  Ibrtiretur 
effedum , nili  etiam  ab  ipia  Sede  Apoflolica 
confirmaretur ; hinc  eft  , quod  ad  Euge- 
nium  IV.  et  Nicolaum  V.  pro  eo  confirman-^ 


do  Lectos  liiiferit,  atque  Legati  Pontificii 
Cum  Natione  Germanica  circa  haec  punda; 
padis  certis  modificationibus  > concorda- 
rent, qux  dein  aTummis  Pontificibus  con- 
firmata funt  ' 

* ' , ' ■ , V ■ ‘ • 

% his  patet,  .illa.  Decreta  fuara  vim 
etauthoritatem  noii  a Concilio  i fed  primum 
pofimodam  ab  authoritate  compacifcen- 
Hum  i et  prxcipue  Rotnahi  Pontificis , ubi 
iti  Bullis  iiiduhay  cohceffa  vocantac  etiam 
' ex  mente  ipiarum  Nationum  obtinuifie. 
Quippe  fi  tanta  authoritate  et  Poteftatc  fu- 
pra  Pontificem  pollebat  Concilium  ^ atque 
legitimum  fuifiet , haud  aniplius  opus  fuiC- 
fet,  tantis  Rudiis  illifis  confenfum  extor- 
quere  , atque  de  novO  .CUm  illo  pacifci. 
£x  his  Jam  prseoccupata  e(t  , . atque  patet 
refponfio  ad  i.  et  2.  In  his  eniniquid  aliud 
profert  adveriarius  , nifi  Pada  , indulta, 

, ConceflioneS  Eugenii  atque  Nicolai  Rom. 

< A,  » 

; Pontificum  ?, 

Equidem  ipfe  Pebronius  in  authoritate' 
Condilii  Bafileenfis  non  adeo  niultum  con- 
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(idit  , ut  E)ecretis'S?fl5jOtti?  3«t  firmitatem 
a publica  acceptatione' (i]b  Alberto  Rege, 
dein  a Conceilione  et  Confirmatiooe  Euge- 
nii  IV.  et  Nicolai  V.  per  Pafta  publica  quae* 
ht,  ita  ut  illa  Decreta  non  folum  ab  Euge- 
nio  approbata  efle , fed  etiam  in  Concorda- 
tis comprehendi  et  confirmari  velit.  Sed 
videamus , an , et  quomodo  4ta  vera  fint  ? 

Acceptatio  illa  fub  Alberto  Rege  flan- 
te Neutralitate  fadla  fimm'  valorem  amifit, 
nec  ullum  amplius  efFeftum  juris  produce- 
re , multo  minus  in  argumentum  affumi  r 

poteft,  poftquam  Natio  abieda  Neutralitate 
circa  illa  punda  nova  Pada  cum^  Sede  Apo* 
ftolica  iniit,  nifi  quatenus  illa. Punda  in  di-  • 
dis  Padis  etiam  fint  comprehensa  atque 
confirmata  , de  quo  mox  videbimus.  Inte- 
rim  folum  adverto:  quando  Natio  Germa-*  , 
nica  abieda  Neutralitate  Eugenium  IV.  ut  ' 
certum  et  legitimum  Pontificem  agnovit,  ^ ' 

non  potuit  amplius  SefT.  31.  nec  ipfum 
Concilium  Bafileenfe  recognofcere  Ut  legiti-  ; 
mum,  quia  tunc  palam  Schififiaticum  erat, 
atque  in  hac  ipfa  feffione  31.  Eugenius  a Pa- 
patu  fufpenditur,  quare  jlia  Decreta  ettam 

' .1  ' 
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a Concilio  nullam  authoritatem  pro  Natio< 


ne  Germanica,  fedfolum  a Concordatis  ha- 
bere poffunt 


genio  concefia  , et  a Nicolao  confirmata 
funt.  Ad  hoc  refpondeo : 

Notum  cft , quod  Concordata  primum 
Francqfurti  concepta  , poilea  Afcbaffenbur» 
gi  conclula  fuerint,  ac  demum  a Nicolao  V. 

f I 

per  Bullam  ad  Sacram , confirmata  , quae 

-Bulla  vulgo  nomine  Concordatorum  venit. 

^ ^ Quando  igitur  Eugenius  IV.  prius  Nationi 

Germanicae  indulfit  , ut  Decreta  Bafileenfia 

antea  acceptata  fervare  pofGnt  , id  non  ab- 

folute , fed  cum  limitatione  et  folum  ad 

' terim  conceflit  : fic  enim  ait  in  Brevi  ad 
• \ 

hunc  finem  dato  : permittentes  interim  et 
. • indulgentes , quod  omnes  et  finguli , qui  pr^^ 
fata  Decreta  receperunt , idis  libere  et  liciti 
uti  pojfifft  t donec  per  Legatum  hujusmodi 

ut  pradiUum , concordatum  fuerit , 

vel  per  Concilium  aliter  fuerit  ordinatum. 
Haec  Eugenii  Conceilio  a Nicolao  V.  initio: 


Sed  ait  Febronius,  illa  Decreta  ab  £u- 


1 


Pon- 


% 


- ; 

Pontificatus  fui  fub  hoc  etiam  toiore  foluitt^ 
modo  confirmata  fuit. 

Aft  per  Legatum  aliter  concordatum 
fuit  , quam  in  Decretis  Seff.  Concilii 
BaCleenfis  habetur,  uti  confiat  ex  ipfis  Con- 
cordatis feu  Bulla  Nicolai  V.  ad  facram^  i 

qu3B  vulgo  nomine  Concordatorum  venit 
Quippe  Synodus  BafileenGs  in  didfa  Seflione 
decernit,  ut  non  folum  appellationes  ad  Se- 
dem Apofiolicam  rejiciantur  , ' et  caufix  ad 
Romanam  Curiam  devolutae  non  amplius 
apud  Eugenium  fed  Bafilea  apud  Synodum 
Judicentur , quod  ultimum  neque  turtc , ne- 
que modo  valorem  habuit  j appellationes  ' ,, 
frivolas  autem  * fi  tales  efle  deprehendantur* 
a quibusvis  fuperioribus  rejiciendas  efie  * nOil 
jam  vigore  Concilii  Bafileenfis , fed  aliis  cer- 
tis et  genuinis  Canonibus  cautum  efie. no- 
vimus, fed  infuper  Synodus  ibi  fiatuit,  ut 
ffaulfae  ultra  4.  Diaetas  a Romana  Curia  ex- 
ortae, ibi  etiam  agitentur,  ubi  exortae funt* 
efcceptis  caujjis  majoribus  in  jure  exprejje  entt* 
meratis.  Item  ut  Rom.  Pontifex  nulli  dein- 
ceps», quacunque  ex  caufia , gratias  exfpeda-  ' 
tivas  conferat,  vel  ulla  Beneficia  refervet/ 

. Tom.  II.  L 1 Ecdn- 
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Ecohtra  iti  Concordatis  ftatututn  fuit,  ut 
certae  exfpeftativae  ct  refervationes  , hq- 
rumque  cauflae  apud  Rom.  Pontificem  ma- 
nerent , videlicet  refervatio  juris  fcripti, 
refervationes  in  Extravag,  execrabilis  et  re- 
fervationes in  Extravag.  ad  Regimen  inter 
commun.  p>  out  ex  ipfo  tenore  Concorda- 
torum apparet,  Sanbiiffmus  Dominus  nom 
jler  'Nicolaus  Papa  V.  Juper  Provifionibus 
Ecclejianm  , Benejiciorumque  quorumcunque 
utetur  refer, vationibus  juris  fcripti , et  Con- 
Jlitutionibus  execrabilis , et  ad-  regimen  etc. 
Confittutionibus  modificatis,  ut  /equitur.  Qua- 
re ait  D.  Barthel , Decreta  Bafileenfia  fub 
Alberto  Rege  -acceptata  , et  ab  Eugenio 
ad  interim  conceffa  juxta  Concordata 
initio  quidem  valorem  et  effedum , nempe 
ufque  ad  Conclufionem  Concordatorum, 
.habuifiTe , pofibac  vero  et  hodie  nullum  am- 
plius habere.  PoRquam  enim  DiiTert.  3. 
de  Concord  Cap,  i.  num.  13.  citata  a Ffe- 
bronio  num.  2.  concordatorum  verba  retu- 
liflet,  ita  profequiturr  Clarijfime  hifce  ver- 
bis indigitantur  , novoque  velut  robori  fir- 
' fnantur  PunSa  iUa  Concordatis  praambula. 
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quit  a Natione  propojita , et  Eugenio  IV,  ac* 
ceptata,  appromiffa,  concejfa  » et  indalta 

fuerunt. Hac  inter  .concejfa  et 

appromiffa  equidem  nonnulla  erant , qua  mox 
omnem  fuum  efferum  confecuta , bodie  nui* 
Ium  amplius  effeSum  juridicum  habent , me* 
reque  ad  illujirationem  hujus  materia  fub* 
ferviunt.  Qualia  funt  \mo  , quod  Decreta 
Bajileenjia  per  Albertum  II.  Romanorum  Re. 
gem  in  Germaniam  introdulia  fuo  in  vigore 
permanere  debeant itfque  dum  vel  cum  Le. 
gato  Pontifcio  aliter  concordaturi! , vel  in  fu. 
turo  Concilio  aliter  ordinatum  fuerit.  Id 
quod  conc effit  Ettgenius  IV.  per  ' breve  Apd* 
Jiolicum  Non.  Eeb.  anno  J.  D.  144^*  q^iod 
incipit : ad  Tranquillitatem  et  connimoda.  - 
Dein  ad  hoc  etiam  alia  duo  pnnfta  refert,- 
nempe  quod  collationes , difpenfationes 
k tempore  Netitralitatis  faftse  firmae  perma- 
neant, et  quod  gravamina  Ecclefiarum  Tre- 
virenfis  et  Colonienfis  tolli  debeant.  Po- 
ftea  Barthelius  verba  Nicolai  V.  ad  calceni 
Concordatorum  pofita,  atque  fupra  aFe- 
bronio  num.  a.  citata  ad  duOs  articulos, 
nempe  ad  Decretum  frequens , et  authorita- 
’ : Lia  tem 


r “♦  / 

tein  Concilii  Conftantienfls  reftringit,  qui, 
ut' ait  , revera  Confiderationem  merentur, 
et  nutabiles  adbucdum  hodie  effeSus  juris 
producere  poffunt , et  de  quibus  maxime  fu- 
pra  adaucti  Concordatorum  verba  funt  inteU 
ligenda.  Patet  hinc  clariflime , per  illa  Con< 
cordatorum  verba  {in  aliis  autem  ^ qua  per 
Eugeniu»!  P.  permijfa,  concejjd,  indulta, 
decreta  et  per  Nicolaum  P.  confirmata  fue- 
re , in  quantum  illa  Concordia  prafenti  non 
ibviant,  ijia  vice  nihil  extitit  immutatum') 
tria  illa  punita  Concordatis  praeambula  in 
tantum  tangi,  atque  novo  robore  confir- 
mari , in  quantum  et  pro  quo  tempore  per- 
miffa,  concefla,  indulta,  Decreta  fuerunt, 
ita  ut  tum  omnem  efFedlum  habuerint , qui 
per  fubfequentia  Concordata  non  fuit  fub- 
latus  aut  immutatus.  Sed  inter  illa  concef- 
fa  et  permiflTa , Decreta  Eafileenfia  fub  Al- 
berto  ll.  acceptata  tantum  ad  interim , nem- 
pe ufque  ad  conclufionem  Concordatorum 
in  fuo  vigore  permanere  debebant , difpen- 
fationes  collationes  pariter  tempore  Neutra- 
litatis  fadae  pro  tunc  firmae  manere  debebant, 
gravamina  Ecclefiarum  Trevireniis  et  Colo- 

ni- 
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nienfis  per  fpeciale  refcriptum  Eugenii  IV. 
fublata  funt,  ideoque  haec  tria  punda,  ia 
quantum  fuerant  conceffa , tnox  omnem  fuum  < 
effe&um  confecuta  erant,  atque  circa  haec  ia 
Concordatis  nihil  fuit  Immutatum , per  quod 
aut  eifedus  prior  irritaretur^aut  ultra , quani 
conceffum  fuit » extenderetur , quare  bodU 
nullum  ampliui  efferum  juridicunf  habent  ^ 
neque  habere  poffunt.  Refpondeo  jam 

Ad  3.  Videlicet  » Romanis  Pontifici- 
bus faepe  Concordatis  contraventum  fuiffe; 

Verum  inprimis  experientia  conftat,  quan- 
docunque  Htigantes  padis  utrinque  condi- 
tionibus cauffam  componunt,  ab  initio  u- 
tramque  partem  vigilanti  aemulatione  invi- 
cem contendere,  ut  Padla  ad  apicem  ab  al-  , 
terutra  ferventur,  dumque  omnes  circum^ 
ftantiae  et  cafus  particulares  in  futurum  facile  _ % 
provideri  haud  poffunt  , ficut  nec  in  lege 
ipfa,  quae  idcirco  interpretationem  et  Epi- 
keiam  admittit,  in  Padis  vero  et  Concor- 
datis utraque  pars  interpretationem  in  fui  fa- 
vorem affumit,  ideo  faepe  ex  iis  novae  li- 
tes et  diffidia  oriuntur.  ' . ^ 
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Equidem  praetenditur,  aRomanis  (kpe  Con« 
cordatis  contraventum  fuifle.  Econtra  Ro- 
mani Pontifices  tefte  Barthelio  Differt.  Gene- 
ral. de  Concord.  Cap.  2.  Sed.  .1.  eorum  obfer- 
-vantiam  fuprema  authoritate  promoverunt, 
iiti  patet  ex  Bullis  Clementis  Vil.  et  VIII. 
Urbani  VIII. , item  Grcgorii  X.  in  Bulla 
Xelo  Domus  Dei.  Imo  ad  tales  querelas  jam 
refponderunt  ipfi  fummi  Pontifices.  Dum 
enim  Fridericus  III.  Imperator  et  Imperii  Or- 
dines expofiularent , Romanps  minus  obfer- 
vantes  effe  Concordatorum  , quodque  Ger-i 
maniae  elediones  contemtui  haberentur, 
a Callifio  III.  refponfum  fuit » eas  elecUones 
omnes  confirmatas  fuiffe  , quae , canonicae 
effent,  nec  fe  ufum  effe,  nec  uti  velle  ea 
• poteftate , nifi  magna  et  urgentiffima  necef- 
fitate  coardatum,  quae  fibi  ex  Divino  et 
humarTD  jure , fimulque  ex  Concordatis  ipfis 
competit,  fcilicet  providendi  Ecclefiis  de  Per- 
fona  magis  idonea,  quamvis  canonica  in 
illis  eledio  feda  reperiatur , tefte  Aenea  Syl- 
vio  Epift,  371.  Tandem  fupra  cit.  D.  Bar- 
thel  differt,  general.  de  Concordat , Cap^  3. 
fe(d.  2.  n.  7.  ftc  habet:  neque  ea  eji  bodie 
. ‘ jRo» 
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Romattoi  um  Pontificum  intentio  , nt  poflpo» 
fitis , quos  Charitas  eorundem  et  jufiitia  pro 
adificatione  Ecclefia  , et  pro  Imperii  et  Sa- 
cerdotii concordia  potefiatir  ufui  falubriter 
pofuitt  amicis  terminis  i et  confequenter  ad 
Concordata  abfolntum  Dominium  exerceant. 
Declaravit  id  Adrianus  VI. , fibibanc  certif- 
fimam  ejfe  fententiam  , etriamfi  Principes 
nunquam  requirerent  fui  Pontificatus  tempo- 
re a Derogatione  Concordatorum  penitus 
abftinere  unicuique  et  maxime  Nationi  Ger- 
manica jus  fuum  confervare.  Goldafi.  tom.  i. 
ConJHU  Imp,pag.  4^3-  idipfum  confiat  ex 
motu  proprio  Pauli  V,  ex  pofior.  offic.  an- 
no 1613.  idipfum  quoque  probat  Con- 

fiitutio  quadam  Gregorii  XIII.  anno  is'72. 

6.  Junii  Roma  publicata  , ubi  Pontifex  de- 
claravit fe  t fub  quacunque  verborum  formn 
refcripferit » Concordata  Iader  e node.  Haec 
de  mente  etdcctotione  ipforum  Roro.  Poo? 

tificum.  " 

% 

Quod  fi  pihiloroinus  contendas , aRo* 
manis  quandoque  Concordatis  derogatum 
fuiffe , hoc  in  totum  non  abnuo : at  refpon^ 
debunt  alii , etiam  a Germanis  non  minus  . 

L I4 
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iis  multum  derogatum  fuilTe , quin  et  a fum- 
Olis  Pontificibus  in  favorem  Germanorum: 
a Romanis  equidem  in  fafto  et  cafu  parti- 
culari, a Germanis  etiam  generaliter.  Sic 
Domus  Bavarica  praefcriptione  aquifivilTe 
dicitur  jus  prxfentapdi  in  fua  Provincia  ad 
Dignitates  .et  Bepeficia  extra  Ecclefias  Ca- 

• V 

tbedrales  et  Civitates  Epifcopales,  etflamli 
vacaverint  ip  Menfe  Papali  , uti  expreffe 
habetur  in  receifu  Concordatorum  an- 
PP  initorum  cum  ordinariis. 

Pariter  Beneficia  curata,  etfi  in  menfi- 

I 

bus  Papalibus  vacent , et  Pontifici  fint  re- 
fervata,  attamen  ut  .plurimum  in  Germa- 
pia  conferuntur  a Patronis  et  inferioribus 
collatoribus,  etiam  fine  praevio  concurfu , 
contra  exprefilim  paragraphum  Concorda- 
torum de  cateris,  Idem  de  Decanatibus  te- 
Itatur  Van  Efpen  J,  E.  u.  part.  2.  tit.  93. 
Cap.  S,  . 

• Rurfum  Rom.  pontifices  indulferunt 
Imperatoribus  Jm  primarum  precum , etiam 
in  menfibus  ordinariorum  contra  Concordata. 
• " * Sic 
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Sic  Fridericus  llf.  petiit , et  obtinuit  a Ni- 
colao V.  et  Callido  III.  Indultum  pro  primis 
precibus.  Simile  indultum  petiit,  et  obti- 
nuit Maximilianus  I.  ab  Innocentio  VIII. 
Carolus  V.  a Leone  X.- et.Clemente  VII; 
Ferdinandus  I.  ad  eodem.  Maximilianus  IJ. 
a Pio  IV.  Rudolphus  II.  a Gregorio  XIII. 
Mathias  a Paulo  V.  Ferdinandus  II.  ab  eo- 
dem. Ferdinandus  III.  ab  Urbano  VIII.  hjcc 
indulta  et  diplomata  videri  poITunt  apud  Be- 
ibldum , Chokier , Oligenium  et  ipfum  Pfef- 
fingefum  m vitriar.  illuft.  lib.  3.  tit.  2.  ad 
n.  9.  hoc  jus  primarum  precum  Rudolphus  L 
Inip.  ad  folam  confuetudinem  revocat : cx< 
quo  patet,  illud  Imperatori  non  tanquam 
Regale  Coronee  annexum , neque  jure  Pro- 
tectionis et  advocatiae  competere , fecus  uti- 
que Imperatores  non  tantum  femel,  neo 
aliqua  folum , fed omnia  omnino  Beneficia, 
et  lemper  in  tota  Ecclefia  conferre  poffent, 
neque  Jus  primarum  pneum  nominari  debe- 
ret. Poftquam  igitur  ex  una  parte  a Con- 
ciliis generalibus  Nicaeno  II.  Conftantino- 
politano.  IV.  Lateranenfi  I.  H.  ete,  genera^ 
liter  ftatutum  fuit,  ut  omnis  eleaio  Epifeo- 
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pi.  Presbyteri,  Diaconi  a Principibus  fafta 
irrita  maneat  fecundum  regulam,  et  ne  quis 
Beneficium  accipiat  de  manu  laici : ex  alte- 
ra vero  parte  Jpfe  Rudolpbus  Imperator 
' ^eciatim  illam,  confuetudinem  vocet  appro- 
batam , atque  Guiljelmus  Durandus  in  fpe_ 
cuLJ,  4.  part.  num.  7.,  qui  Rudolpho 
coaevus  fuit,  teftetur,'  fe  vidifiTe  hoc  Privi- 
legium Imperatoris  Bullatum  ; nemo  vero 
fibi  ipfi  det  privilegium  et  approbationem , 
inde  bene  confequitur,  hoc  privilegium  et 
confuetudinem  fundari,  in  Induito  ‘Sedis 
Apoftolicae , cumque  .Concordata  tales  col- 
lationes et  jus  primarum  precum  non  folum 
non  falvent , > fed  potius  direde  excludant , 
hinc  cohfequens  eft  . ' per  tale  jus  pofteris 
Imperatoribus  conceflum,  in  horum 'favo- 
rem Concordatia  derogatum  fuiffe.  Unde 
mirum  non  eft,  quod  ipfeD.  Barthel,  quan- 
tumvis ftrenuus  Concordatorum  Germaniae 
Defenfor  in  Prafat,  ad  DiflTcrt,  3.  de  Con- 
cord.  num.  21.  ingenue  fateri  coadus  fuerit, 
ipfosmet  et  varios  PQntifim  - - - nontan^ 

tum  aprajudiciojis  referiptis fapiusad 

£aitam  tantum  reprafentationem  fapientijjime 
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ieftitiffe  i fed  et  fuo  fubin  ex  claro  Concorda- 
torum  tenore  quajito  fummo  juri  non  ita  te- 
naciter injlitijje  , quominus  diverfa  induito, 
de  non  vacando  in  Curia  , de  eligendo , de 
non  vacando  in  Menfe  Papali , largior aque 
ipforum  menfium  Papalium  ludulta  benigne 
concederent  , qua  tamen  pratendere  haud 
potuit  Natio , nec  pratendit  unquam  omnino 
confentiens  effato  Joannis  Carvaialis  Epifco- 
pi  Putiuenfis , diu  labor affe  Sedem  Apojloli. 
eam,  antequam  poffet  affequi , ut  paterentur 
ordinarii  gratias  in  fuis  Dioecejibus  dari. 
Exin  iatempeftivos  'illos  authores 'perftrin- 
git,  quales  poft  Febroniqm  hodie  inulti 
funt , qui  nuUis  perpenjis  circumflantiis  y ma- 
gisque ex  partialitatis  fpiritu  , quam  prii- 
dentis  aconomia  Xelo  refervationes  Pontifi- 
cias  vel  omnino  recufare  , vel  faltem  ad 
parvum  Concilii  Bafileenfis  modum  revocare 
et  iic  ipfa  Concordata  pelTumdare  volunt. 

Ex  hadenus  didi?  patet , etiam  in  Ger- 
mania Concordatis  contraventum  j atque 
a Rom.  Pontificibus  in  favorem  Germano- 
rum fsepe  ita  indulgenter  ceflum  fuifiTe,  ut 
multa  prxfcriptione  vel  Confuetudine  jam-. 

jam 
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jam  in  Jus  aliquod  abierint,  adeoque Febro- 
nium  querelas  quidem  contra  Romanos  mo- 
tas diligenter  adnotafle  , horum  vero  refpon- 
fa,  et  quas  in  Germania  contigerunt,  om- 
nino reticuifle.  [nterim  noftrum  haud  eft 
inquirere , quisnam  hac  in  parte  indulgen- 
tior  fuerit  ? < . 

Taceo  , plura  in  Pace  Weftphalica  ex 
Solo  Imperatoris  et  aliorum  Statuum  confen- 
fu  Proteftantibus  contra  Concordata  remif. 
la  fuifle  , protertante  licet  Rom.  Pontifice. 

Equidem  tunc  temporis  dira  id  exegit 
neceflitas.  Pax,  et  bonum  publicunr;  fed 
^ negari  non  potefi , quod  fi  neceflitas  et  bo- 
num Ecclefiae  poilulet , etiam  a fummo  Pon- 
tifice non  minus  aliquid  contra  Concordata 
immutari , vel  iis  derogari  pofle.  Sic  in  ip- 
fis  Concordatis  circa  elediones  addita  efl; 
claufula,j?  Canonica  elcdiones  fuerint ^ con- 
firmabimus  , niji  ex  rationabili  et  evidenti 
caujfa , ac  de  fratrum  cmjUio  de  digniori  et 
utiliore  Perfona  duxerimus  providendum, 
Dein  D.  Barthel  Diflert.  Gen.  de  Concord. 

Cap. 
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.Cap.  3.  2.  n.  9.  ait:  quaftio  boc  loco 

non  eji  de  jure  et  Poteftate  in  abJlraSo  co«- 
Jiderata , in  Ficario  Cbrijii  rejidente , fuper 
omnia  Ecclefia  Beneficia , vigore  cujus  pra- 
fuppofitive  ct  antecedenter  ad  PaBum  Con~ 
cordatorum  folus  Jibi  attribuere  pojjit , vel 
potuerit  facultatem  conferendi  omnia  et  fin» 
gula  Beneficia  Ecclefiafiica , fed  de  ufu  Pate- 
fiatis per  amicabiles  et  rationabiles  conven- 
tiones   — determinato  nunc  agitur.  Et 

Ibi  nutti.  S»  ^tim  utilitas  communis  eviden- 
tijfima,  puta»  fi  moderna  cUfciplina  in  gra- 
ves, communes  et  conflantes  abufus  patenter 
degeneraret  etc. , aut  extraordinaria  gravif- 
jima  flagitaret  EcclejU  neceJJItas , ex  plenitu- 
dine Potejiatis , dominante  Charitate  et  Pro- 
videntia duce , a fummo  Pontifice  provideri 
pojfet,  atque  boc  fenfu  ejusdem  Potefiatem, 
genercdem  fuperintendentiam  , et  Imperium 
fupremum  , veluti  effentiale  Divinitur  con- 
cejfi  Primatus  refervatum  , per  Concordata 
inabdicabile  , vel  potius  fub  Concordatis  nun- 
quam comprebenfum , coar&atumque  fu^e, 
inficiari  ego  non  aufim.  Plenitudo  enim  Pon- 
tificia Potefiatis  ex  Jure  Divino  refpicit  cotn- 

mu- 
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mune  Ionum  'Ecclefia  : ergo  quomodocunque 
pacifcatur  fummus  Pontifex , \non  pote  fi  ex- 
cludere hanc  cofiditionem : nifi  aliud  exigat 
commune  Bonum  Ecclejta ; atque  in  ordine 
ttd  hoc  ipfum  condita , erettaque  funt  Concor- 
data ; medium  'lierd  definit  ejfe  tale  , dum 
evidenter  fni  intento  adverfatur.  , 

Quod  autem  cafus  particulares  attinet, 
ipfe  D.  Barthel  Judicialem  Concordaterum 
interpretationem  Romanae  Curiae  denegare 
non  poteft.  Sic  enim  ait  cit.  Differt.  Cap.  2. 
fed.  3.  Ii.  5.  cdfn  caujfa  Beneficiaria  ex  no- 
tor iA  pYAiti  Germania  adforuni  et  judicium 
EcctefiajHcum , proinde  ad  Curiam  Romanam 
tandem  pertineant  i ad  Judicem  por- 

i ^ 

Yo  pertineat  interpretari  leges  dubias , quoad 
CijujfaS  decidendas  per  euni.  Judex  etenim 
ejl  legis  interpres  in  cauffa  dubia  * ejusque 
fententid  tanquam  habenti  vim  authentica 
interpretationis  tenentur  partes  litigantes  ob- 
fequi  i niji  ad  Superiorem  appellationis  aut 
aliud  Juris  remedium  interpofuerint , reQe 
confequi  videtur  i judicialem  quoqUe  Coffcor- 
datorum  Germania  interpretationem  in  cauf- 
fis  particularibus  Rota  et  Curia  Romana  ne- 
ga- 
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gari  haud  pojfe.  Profedo  id  non  Iblum  co«- 
fequi  videtur  , fed  et  tiecejfario  conf equitur. 
Quamvis  enim  D.  Barthel  ibidem  moneat , 
quia  repetitae  univocae  deciGones  ilylum 
Curiae  inducunt , et  Doftores  Curiae  in  fa- 
vorem Curiae  faepe  cjustaodi  interpretatio- 
nes infleftunt,  ideo  illum  ftyluni  Curiae  irt 
Concordatorum  interpretatione  noti  ea  vi  - 
et  Grmitate  potiri , qua  valet  in  declaranda  , 
alia  Pontificia  Conftitutione  mere  tali : hoc 
utique  et  nos  ultro  admittimus  i fed  quid 
inde  fequitur  ? num  idcirco  foro, Cedendum 
erit  ? ^um  ideo  cauflTae  Beneficiariae  et  aliae 
Ecclefiafticae  non  amplius  ad  forum  et  Judi- 
cem Ecclefiafticum  pertinent  ^ nequC  Pon- 
tifex eft  Judex  Ecclefiafticus , ad  quem  per- 
tineat interpretari  leges  dubias?  num' Pon- 
tifex in  his  fimul  cum  exercitio , etiam  ip- 

^ ■ 

fam  fuam  Poteflatem  dimifit  ? profedo  talis 
ratiocinatio  ineptiflima  foret/  Sufficit , Sty- 
lum Curiae  in  materia  Concordatorum  per 
fe  non  facere  legem  < atque  G res  ad  quam- 
dam generalem  immutationem  Vel  deroga- 
tionem tandem  deduceretur  , exceptionem. 
Partis  opponi  poffe;  proin  G non  invidio- 

fa . 
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fa,  faltem  minus  aequa  .videtur  wutcla  ct 
monitum  Zallweinii,  aliorumque*  ne  cauf- 
fx  etiam  per  viam  appellationis  Romani 
devolvantur. 

Porro  fatentibus  iisdent  authoribus 
* 

Concordatis  praefcriptione  vel  confuetudinc 
in  Germania  derogari  poteft , atque  defadlo 
jam  derogatum  fuit  , uti  fupra  vidimus : 
quare  non  etiam  Romae  eodem  jure  dero- 
gari poflit  ? jn  communibus  Padis  jura  ex 
Utraque  parte  debent  efle  aequalia  , nili  m 
quantum  in  ipfo  Pado  fors  reftrida  funt. 
Quod  igitur  licet  urti , quare  non  liceat  al- 
teri ? fufficit,  quod  utraque  pars  Juribus 
fuis  invigilare  poffit , et  haec  eft  ratio , qua- 
re derogationes  Concordatorum  per  prae- 
fcriptionem  aut  confuetudinem  iii  Germa- 
nia fadae  vim  habeant* 

Haec  itaque  fufficiunt  ad  os  occtuden- 
dum  Febro nio , qui  querelas  et  gravamina 
non  tantum  multoties  repetit  , fed  et  ni- 
mium exaggerat  , quae  fibi  ad  rem  fton 
funt*  reticet  , ficque  Romanos  Pontifices 

I t 

et^  Curiam  Rudiofe  in  invidiam  trahit. 
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Ad  4.  Iterum  Concilium  Tridentinum 
<■ 

fugillat  Febronius.  Verum  fufficit  , huic 
viro  tantum  Concilium  opponere  dicendo, 
ita  vifum  fuifle  Patribus  et  Sacro  Concilio; 
quis  enim  ille  inter  , vel  potius  contra  tot 
ac  tantos  ? dein  advertat  Febronius , in  ci- 
tato Decreto  non  folum  de  appellationibus 
ad  Papam  , fed  univerGm  de  appellationi, 
bus  ad  quemvis  luperiorem  Judicem  agi. 
Num  igitur  per  iftud  Decretum  etiam  ap- 
pellationibus ad  Metropolitam  vel  Conci- 
lium Provinciale  non  fatis  provifum  fuit? 
num  hx  appellationes  etiam  magis  reftringi 
debuiflfent?  ad  haec  refpondeat  Febronius. 
Interim  contra  Suavem  teftatur  Palla  vici- ' 
nus  lib.  23,  Cap.  la.  tam  raras  nunc  efle 
cauflas  et  appellationes  ad  Sum.  Pontificem, 
ut  fi  per  univerfum  orbem  Chriftianum  in 
uno  anno  ter  aut  quater  ejusmodi  mandat» 
fubfcribat  Pontifex , quibus  cauITas  ad  fe  tr(t« 
hit^  abundans  annus  haberi  debeat;  ; . ^ 

Ceterum'  adhuc  notari  meretur , quae^' 
curiqiie  ab  adverfario  hoc  paragrapho  pro-  - 
feruntur  , folummodo  contra  excejfus  et  - 
nimiam  frequentiam  refervationum  et  ap- ' 
Tom.  IL  , M m pel*  • 


* ■' 

pellationnm  - jitfghare  , iteataqtuiB^  rtto  ip- 
fum  Jus  ct  Potejiotem  fti  Rom*  Pontifice 
attingere ; at  Febrotiius  hoc  Capite  fibi  de- 
inonftranduin  afiumpdt  ^ ' hoc  juS  appieHa- 
tionum  Rbfti.  Pontifici  nullo  ihodo  compe- 
tere; igitur  hic  m1iil  omnino  pro  fuo  Sy- 
Remate  probavit  Rquideih  de  hoc  fal&s 
Decretales  fterum  accufat,  ied  jios  Tuperitis 
jam  demonftravimus , jus  appellationum  Ro- 
manarum neque  a falfis  Decr^alibus  ortum 
habere , neque  iisdem  inniti , quamquam  in 
iis  de  appellationibus  faepe  mentio  fiat  Ideo 
hoc  potius  inde  conficitur  , Febronium 
ubivis  omnia  corradere  , atque  corrafa  fi- 
mul  in  lucem  proferre,  qus  Rom.  Ponti- 
ficis Authoritati  et  Jurisdidioni  qoahtercun- 
^ <]ue  detrahunt , aut  adverfantur , five  dein 
Syftemati  fuo  congruant  , five  non.  Ad- 
verlkrlo  fatis  cft  , jacula  ferire  , ctfi  faepe 
icopum  aberrent : attamen  jacula  fuht,  ho- 
ftemque  in  feribus  efle,  ultro  produnt 
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' " Appendix  L ■ , 

Ad  Caput  V.  de  Legibmi 

TTadenus  toto  opere  infudavitFebronius» 
ut  Pontificiam  authoritatem  infra  de- 
bitos terminos  deprimat.  Primatem  Eccle- 
fiae  reliquis  Epifcopis  «equalem  fiiciat , Pri-  , 
matus  jura  convellat , Caput  exteris  mem- 
bris fubitituat  , atque  ex  Paftore  et  Redore 
Eccleiix  fiiciiit  fimplicem  et  inermem  mo- 
nitorem , talem  quidem , quem  neque  Prae- 
lati Ecclefix  , neque  Laici , neque  oves , 
neque  grex  audire  teneantur , nifi  quando , 
et  quantum  ipfis  libet ; ideo  ad  fcopum  hunc 
fuum  perquam  neceflarium  erat,  ut  eundem 
''Primatem  et  Pailprem  omni  Jurisdidione 
inferendis  legibus,  in  decidendis  fuprema, 
authoritate  cauffis  atque  controverfiis  peni- 
tus exueret.  Sed  et  in  pofierioribus  tomis 
.adverfarius  haud  minus  fegniter  fe  gefiit, 

. ut  qux  pro  poteftate  ferendi  leges  et  ap- 
pellationibus ab  aliis  contra  ipfum  dida, 
feriptave  funt , quomodoUbet  diflblveret ; 

.quo  fucceflu  , modo  breviter  videamus;  , , 
M m » qu*  ■ 
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quae  enhn  contra  poteftateni  ferendi  legei 
in  4.  {ubfequentibus  tomis  adhuc  in  medium 
profert  , et  fors  alicujus  momenti  videri 

» ' ' % I 

' . • poUent,  praEtermiflis  Jis , quae  jam  in  pri- 
. mo  tomo  dixerat  , atque  hinc  inde  iterum 
repetit , ■ funt  fere  fequentia.  ; , 


‘ ■ Tomd  IL  ^ftoref  fparfi  pag.  417.  fe  ar- 
bitrum conilituehs  in  medium-  proponit 
, ExpofitionetnDoSrih.Evafig.Mrt.  21. 

qui  talem  Pontifici  Potefiatem  tribuit , quam 
Conciliat  fanBique  Patfes  ubique' docuerunt ^ 
cui  iddit  illud  Vincentii  Lirinenfis femper 
. et  ab  omnibus.  Dein  in  Monarchia  leges  di- 
cuntur authoritate  folius  Principis  non  ex- 
' fpedlato  fubditorum  confenfu  : non  lic  in 
, legibus  Pontificiis,  quae  vigorem  tantum  ha- 
, bent  ab  Epifcopis  libere  receptae , approba- 
taeque,  .t.  / 

r ■ Pag.  420.  Qu*  Gregorius  M.  geilit , et 
tx  'tO  objiciuntur  , poftquani  Febronius 
hunc  magnum  Pontificem  de  abundanti 
zelo  , fingulari  confidentia  Epifcoporum , 

' imperatorum  beneplacito,  atque  exteniione 
' ^ \ Pon- 
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■ Pontificiae  Poteftatis  ultra  nativos  fines  in- 
. cufavit  , omnia  vel  ad  Jura  Metropolitic« 
in  Provinciis  fuburbicariis  ,*  vel  Patriarcha- 
lia  in  Illyrico,  vel  ad  reverentiam  originis 
io  Ecclefia  Africana  , vel  tandem  ad  QQOI* 
munem  follicitudinem  Primatus  refert. 

Pag.  425.  Nicdapsl.  leges  ferendi  po* 
tedatem  Romanis  Pontificibus  inanibus  ar* 
gumentis  adfcribit  fcilicet  potiffimum  autho* 
ritati  Innpcentii  I.  Leonis  M*  et  Gelafii  I, 
nam  Innocentius'!.'  citata  a Nicolao  Epidola 
ad  Exfupcr.  Tolofi  in  ipfo  Epiftolae  cxordiQ 
fatetur , fe  non  agere  Cmonum  Concitorem » 
fed  doSorem.  Lepnis  Epidola  non  univerfas 
Ecclefiae,  fed  tantum  per  Campch 

niam , Picenum , Tufciam , et  univerfas  ftam 
lia  Pfovincias  conJliUitis  infcripta  ed.  Ge^ 
lafii  I.  Decretum  in  .Concilio  Romano  a 7Q 
Epifcopis  celebrato  non  ed  omni  Crid  fu- 
perius , ponit  Canonem  non  omnibus , fed 
tantum  ad  Synodum  illam  pertinentibus  Ec- 
clefiis , tandem  Epidolas'  Decretales  pod; 
Concilia  generalia . ProvincialU  et  opufcula 
Ss.  Patrum  collocat,  , • '• 

'M  m 3 Pag. 
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' 'Pag.  425.  Incompetenter  aceret  , nec 
obediendum  e(Tet  Pontifici , ii  quaedam  mu* 

4 

taret , aut  praeciperet  contra  antiquitatem , 
confuetudinem  t vel  etiam  contra  antiquas 
innoxias  particularium  Ecclefiarum  confue- 
tudines  , ii  indifferentia  , non  neceflaria. 
nec  utilia  mandaret:,  in  hujus  probationem 
affert  Epidolam  Ivoois  Carnot.  ad  Hu- 
gon.  . . 

Pag.  431.  Quilibet  Epifeopus  in  lege 
Ecclefiae  difpenfat  pro  fua.Dioecefi.  In  Tri- 
dentino^  Hiipani  et  Galli  EpifeopI  hoc  pe* 
tebant,  et  Decretum  folummodo  conclufum 
fuit,  ne  unquam  difpenfaretur,  vel  tantum 
raro  , cum  cauffa  et  gratis , non  determi- 
nando,  utrum  haec  Poteilas  iingulariter  re* 
maneat  in  Papa  , ?ei  an  Epifeopi  ip- 
fo  hanc  habeant  communem  ? ThomaiTinus 
ait , difpenfationes  Pontificibus  ufu  referva- 
'tas  effe.:  fi  ita,  nunquam  erunt  verus  et  na- 
tivus  effeffus  Monarchiae , fed  e contrario 
fignum  efi , eam  non  extitiffe, 

Pag»  433.  et  feqq;  Rurfus  in  Decretum, 
Decretales  et  Bullam  Coenae  infurgit : Ifido- 
n ro 
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ro  cx  Canon.  Apoftol  59.  diem  dicit  * at- 
que authoritative  deponit.  Ergo  deponatur 
IJidoruSy  ait,  cum  autem  in  Perfona  deponi 
amplius  non  pojjit , deponatur  in  operefuo, 
fic  quidem , ut  ejus  Spiritus  non  fuperjit  in 
reliquo  Corpore  Juris  Canonici , nec  rema^ 
neat  in  Ecclefia.  Exin  Innocentium  III. 
exagitat  , ejus  cruciatas  interpretationes  • 
excelfos  lufuSy  ambulationes  in  mirabilibus  ^ 
quae  hodie  rifum  et  bilem  faciant , ejus  i»- 
^enium  juvenile  soc2Lt'^tc,  etc.  Aft  moda 
videamus,  quanti  haec  omnia  fint  habenda? 
finguUs  breviter  refponfa  damus  et  qui- 
dem 

Ad  imum.  Verba  Boffueti , quin  et  illa 
Vincentii  Lirinenfis  nequaquam  refugimus, 
fiquidem  ea  per  fe  verum , genuinumqup 
fenfum  habent  , et  nos  a primo  Capite  uf-  ' 
que  huc  Concilia  et  Patres  fere  fine  numero 
attulimus , quae  plenam  in  Rom.  Pontifice 
Jurisdiftionem  demonftrant:  haec  autem  ve- 
: riffima  efle,  ex  Concilio  Florentino  Febro- 
nius  plene  convincitur.  Graeci  Schifmatici 
negabant  in  Rom.  Pontifice  non  qualera- 
cunque  Primatum  Honoris,  fed  Poteftatis 

M m 4 ’ 


et  JurisdidHonis et  cum  res  ad 'ditcepta- 
tiooem  veniflet,  talem  Primatum  admit- 
, tendum  cflTe  , qui  in  Conciliis  acumenicis, 
facrisque  Canonibus  continetur  : confentie- 
bint  in  hoc  Latini  , 'reque  difcufifa  Graeci 
vidtas  dedere  manus  , atque  una  cum  Lati- 
nis definierunt  , Rom.  Pontifici  in  B.  Petro 
pqfcendi , regendi  et  gubernandi  univerfalem 
Pcclefiam  a D.  N.  J,  Ch.  plenam  Potefiatem 
traditam  ejfe.  Plena  vero  Potefias  regent 
ft^gubernandi  t eft  Poteftas  Jurisdidiionis  at- 
que ferendi  leges  etc.  igitur  tefiante  atque 
definiente  Florentino  Concilia  Primatum  et 
Potefiatem  J irisdidlionis  docueri  nt.  Addit 
fidffuetus,  et  fan3i<.Patj  es.  . Graeci  in  Flo- 
rentino Concilio  noluerunt  Patres  in  tefii- 
monium' atque  probationem  Pontificii  Pri- 
matus admittere.  Quare  hoc?  nempe  quia 
tunc  Schifmatici  et  Adverfarii  iftius  Primatus 
erant  i quod  manifefto  argumento  eft , Grae- 
cos non  ignoraffe  , ex  Patribus  fatis  clare 
demonttrari  poffe  Primaturn',''  quem  Latini 
alferebant',  nempe  JurisditfiiOnis' in  uni ver- 
lam  Ecclefiain  ; " nam  fi  contra  talehi  Prima- 
. ^um » atque  pro  fua  fententia  Patres  fiare  exi- 
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ftimaffent,  utique  eos  non  recufaffent,  fed 
allegaffent  potius;  unde  iterum  ex  ipGs  ho- 
ilibus  Primatus , Graecis  nempe  Schifmaticis, 
demonftratur , Patrem  Primatum  Jurisdidio-  . ’ 
nis  etc.  in  univerfam  Ecclefiam  tiocui^e, 

,C«terum  illa  verba  , gvam  Concilia  l 
fatiQique  Patres  ubique  docuerunt , in  ore 
Boflueti  atque  Febronii  certe  ambigua  atque 
fufpeda  funt.  Nam  haec  verba  DefenGoni 
Declarat.  Cler.  Gallic.  ejusdem  Boflueti  vel 
adverfantur  ? et  tunc  illa  defenflo  de  fua  au- 

r 

thoritate  plurimum  deperde  ; vel  cum  ea 
concordant  ? et  lupi  inier  (^oncili^.  etiam 
Conilantienfe  el  Bafll^nfe  praecipue  nume-  . ' 

rabit , Sandos  patres  yero,  pro  libitu , ficut 
Febronius,  recipid  i rejiciet,  fxponet,  vel 
etiarn  de  exceflu,  figurata  et.  ampullata  l(v.  .... 
cudone  accufabit , prout  hadenus  vidimus.  ’ 

Nos  folum  certa  et  vere,  aecumenica  Conci- 
lia admittimus,  tioti  .acephala et  dubia , aut 
omnino  Schifinatica  : Patres  vero  omnes 
antiquitate  et  Sanditate  yenerandos , non 
novos  illos  novi  Syftematis  fabricatores , et 
Authores  a duobus  aut  thbus  fecuUsepatos. 

• M m 5 Quod 
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i,,  i Quod  dcin  de  m6do-  promulpndi  et 
recipiendi  leges  iterum  recoquit  ad mfarius, 
diftinguat’  Monarchiam  abfolutam  et  perfc- 
damamixta,  temperata,  et  quae  Vicario 

modo  regitur , atque  confer  Gap.  IV.  §..ir, 
n,  I.  et  hoc  Cap.  §.  3.  in  not.  ubi  fatis  re- 

fi 

fponfumfuit  Quae  pariter  ex  Innocentio  I. 
ct  Gelafio  l.  in  hunc  finem  affert,  etiam  ali- 
, bi  difcuOTa  font.  Hoc  addo  : Febronius 
etiam  leges  Conciliorum  generalium  non 
obligare  contendit,  nifi  Epifqopi  et  Pro- 
vinciap  eas  receperint . aut  approbaverint , 
quas  quoque  modificare  et  mutare  poflTunt , 

' ubi  pro  argumento  adducit , quae  circa  Con- 

cilia Bafileenfe  et  Tridentinum  in  Gallia  con- 
' , tigerunt.  Verum  ipfe  Febronius  concedit , 

Concilium  generale  habere  poteftatem  ju- 
' risdidionis  ferendi  leges  pro  univerfa  Ec- 
clefla.  Ergo  clarum  eft  , in  Syftemate  Fe- 
broniiex  eo,  quod  leges'  Ecclefiafticae  non 
"obligent , mfi  fmt  receptae  nullatenus  in 
legislatore  argui  defeflum  poteftatis  ferendi 
leges.  Ut  quid  ergo,  tantopere  infudat, 
'totiesque  ad  probandum  defedum  hujus  po- 
teftatis in  Pontifice  repetit , atque  contcn- 
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dit,  leges  Pontificias  non  obligare»  nili  fiat 
receptas , atque  recipi  non  debere  ? fic  nenu> 
pe  reipfa  omnem  leges  ferendi  Potefiatem  . 

t 

a tota  Ecclefia  tojlit » et  ad  fubditorum  muU 
titudinem  refert. 

Ad  2.  Pariter  confule  Cap.  V.  §.  4.  n.  a. 
in  Not.  ubi  omnia  prasoccupata  funt.  Int&> 
rim  hic  rurfus  pro  exemplo  pono,  quam 
perverfe  omnino  atque  inaniter  Febronius 
in  caufia  Archi  • Epifeopi  Ravenat  cum 
quodam  fuae  Dioecefis  Abbate  ratiocinetur , 

I ' 

ut  pateat , qualiter  genuina  et  aperta  tefiimo^ 
nia,  quas  negare  nequit,  inanibus  explica- 
tionibus involvat  , ut  ledlorem  a certo  et 
genuino  fenfn  dUtrahat,  . 

Scilicet  dicebant  quidam , illam  caufiam 
in  Concilio  Provinciali  agi  et  terminari  de- 
buifie  , quia  caufix  ibi  finiendae  , ubi  pri- 
mum exortas  funt,  adeoque  appeilacionetn 
Abbatis  ad  Papam  Canonibus  adverfari.  Hasc 
nota  Febronii  cantilena  eft  , idque  toties , 
quoties  ingerit.  Verum  refpondit  Grego- 
rius  M.  lib.  6,  Epift.  24.  boc  pdterat  fortafm 
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fis  opponi  ,•  fi  non  ad  mefiorem  recurreret , et 
apud  eum  caujja  fua  meritum  peteret  termi- 
nari. 'Keponit  Febronius  hic  : ^ poterat  bie 
recurfus  in  prafentii  cauffa  fortufiis  habere 
locum  t quod  Abbas  non  immerito  vereretur  t 
ne  Epifcopi  Provinciales  fuo  Metropolitano 
magis  faverent  t quam  Monafierio.  Denius 
hanc  conjeduram  veram  eflfe.  At  hic  non 
agitur  de  mptiyp  appellandi  , ^ual^cunque 
illud  fuerit , neque  etiam  de  hpc  agit  Gre- 
'gorius;  quippe  qualecunque  tnoHvum‘ 
pellandi  Pontifici  non  tribueret  Jurisdidio- 
'nem^  fi  in  illo  non  jam  praeexifteret  :*  fed 
'de  foro  et  tribunali  agitqr,  quod  appel- 
. latur,  utrum  fit  legitimum  ? hoc  contendit 
S.  Pontifex,  probatque  exeo,  quod  Sedes 
Apoftolica  >major  effet , ficque  hoc  ipfo  prae- 
fupponebat  • Jitque  per  hoc  clare  fignijicahat, 
in  illa  non  tantum  majorem  efle  jurisdidio- 
»nem , quam  in  CpnciUo  Provinciali , fed  etiam 
talem  , ut  eq  prxtermifib  quoque  ad  illam 
recurri  polfit ; confequenter  in  Sede  Apo- 
- ftolica  efie  jus  recipiendi  appellationes  pro. 
pter  majorem  et  fupremam  in  illa  jurisdidio- 
n«m ,'  quod  mbx  exemplo  Joannis  Presby- 
teri 
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teri  contra  Joannem  Patriarcham  Conitad- 
tinopolitanum ' confirmat  Magnus  Pontifex 
cit.'  Epift.  his  verbis : fecundum  Canones  ad 
Sedem  Apojioltcam  recurrit  ( Joannes  Pres- 
byter ) et  caujfa  nojira  eft  fententia  defnita. 
Si  ergo  de  illa  Civitate , ubi  Princeps  eft , 
ad  noftram  caujfa  cognitionem  deduSta  eft  i 
quanto  magis  negotium^  quod  intra  vos  efl, 
hic  eft  veritate  cognita  terminandum.  Hic 
erroris  Gregorium  accufat  Febronius,  aliairt 
CuifiTe  rationem  cauflx  Abbatis,  aliam  Joan- 
nis  Presbyteri ; ibi  de  exemptionibus  Mona- 
(lerii , hic  de  fide  agi.  Bene  efl  \ diverfa 
caufia  fuit , quod  certiflime  Gregorium  non , 
latpit , fed  in  hac  ^ et  in  illai  fe  fuperioretn 
et  Judicem  Coniiicaitj  non  diilinguens  inter 
cauflas  i fed  dedudo  argmento  a majori  ad 
minus , quando  ipfas-  Patfiarchatum  cauflas 
5 judicabat#  taliter  probavit , fe  fupremamha* 
bere  judicandi  poteflatem.  Jani  quid  cen- 
fendum  de  tali  viro  , qui  clariflima  te{Uma« 
nia  vanis ' interpretationibus  et  exceptioni- 
bus adeo  obfufcat,  ut  Leftorem  a genuino 
et  aperto  fenfu  defleiflat,  et  ii  quse  perver- 
tere non  poflit#  Ss#PatreS  omnino  erroris- 
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arguat,  ficque  fuam  dodrinam  non  trddi* 
tioni  €t  teftimoniis  veterum  Patrutn » .fed 
econtra  hxc  potius  fuo  Sydemati  accooi- 
modet,  quod  ii  non  poflic,  ea  omnino  al> 
jiciat,  vilipendatque  ? talia  autem  exempla 
fOnt  adhuc  quam  plurima.  Quod  tandem 
etiam  de  S.  Leone  M.  hic  ingerit,  ejus  te- 
ftimonia  alibi  &tis  jam  vindicavimus. 

' ' Ad  i.  Nicolaus  I.  inanibus  argumen- 
tis non  utitur.  Sit , quod  Innocentius  I.  in 
Epift.  ad  Exuper.  Tolof.  fe  tantum  ut  Do- 
Qorem , non  Canonum  Conditorem  praeferat , 
ubi  tamen  Canonem  S.  Scripturae  determinat, 
jam  non  Dodorem,  fed  legislatorem  agit. 
Profedo  Canonem  S.  Scripturae , quae  pri- 
ma fidei  regula  eft , et  quinam  Libri  authen- 
tici fint,  nec  ne?  dehnire,  (quippe  anti- 
quiorem illo  Innocendi  L Canonem  non  ha-  ' 
’bemu8 ) haudquaquam  muqus  Dodoris,  fed 
fupremi  in  Ecclefia  Legislatoris  eft.  Ab  eo 
autem  tempore  hic  Canon,  in  ficcleda  re- 
ceptus eft.  Ceterum  potuillet  Nicolaus  etiam 
alia  documenta  ex  Innocentio  afierre » que 
plenam  in  Rom.  PonCifice  jurisdidionem 
. comprobant , et  qualia  nos  hinc  inde  jam 

fe, 
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faepe  retulimus.  Ad  Epiftolam  S.  Leonis  di- 
co, eam  utique  folis  Italias  Epifcopis  in- 
fcriptam  fuifle.  Sed  peto,  quo  Jure  S.  Leo 
his  omnibus  Epifcopis  legem  dedit  ? utique 
non  folo  Metropolitico  aut  Patriarchali  ? 
quippe  Metropolita  aut  Patriarcha  extra 
Concilium  Provinciale  aut  Nationale  fe  fo- 
lo leges  ferre  non  poteft  pro  tota  aut  plu- 
ribus provinciis  J Fecit  tamen  hoc  S.  Leo: 
jure  Primatus?  qui  cum  fe  aequaliter  ex- 
tendat ad  univerfam  Ecclefiam , eodem  Ju- 
re, ficut  Italiae  Epifcopis,  fic  et  univerfse 
Ecclefiae  legem  dare  poterit.  Dein  Decreta- 
lia Conftituta  PraedecelTorum,  quae  S.  Leo  ibi 
tanquam  leges  cultodiri  mandat,  non  ad  Ib- 
los  Italiae  Epilcopos  data  funt , et  qualiter 
tanquam  leges  cuUodiri , mandare  potuiHet, 
li  leges  non  funt,  nec  ipfe  legem  facere  po- 
tuilfet?  Decretura  Gelafii  quod  attinet,  fi- 
cut indomita  crifis  in  plura  aculeos  fixit, 
attamen  perimere  non  potuit  , Ita  de  hoc 
Decreto  dicendum  eft.  Tefte  Sandini  in 
vit.  Rom.  Pontif.  Joannes  Pearfon  et  Ca- 
veus  illud  Decretum  ad  fuppofititia  amar- 
dare  voluerunt,  led  vindicarunt  Lupus  Ab- 
bas 


^ * 

. 


bas  Ferrarienfis , Mabillonius , Joannes  Fon- 
taninus , Petrus  Ccuftanc  apud  Norifium. 
Ceterum  Gelalius  hoc  Decretum  , ficut  et 
alia , in  Synodo  70  Epifcoporum , fed  non 
pro  fola  Synodo  conttituit  ; fiquidem  ea- 
dem univerfa  tenet  Ecclefia.  Neque  ordo, 
quem  tenet  Gelafius , authoritati  Decreta- 
lium quidquam  derogat,  aut  detrahit.  In- 
p'rimis  felfum  eft  , quod  ibi  mentio  fiat  de 
Conciliis  particularibus  : dein  Epiftolam 

S.  Leonis  ad  Flavianum  etiam  poft  opufcu- 
la  Ss.  Patrum  collocat,  et  tamen  ei  Anathe- 
ma dicit,-  qui  de  ejus  textu  tifque  ad  unum 
jota  difputaverit  i et  non  eam  in  omnibus 
venerabiliter  receperit.  Taliter  de  opufcu- 
lis  Patrum  nori  pronuntiat.  Denique  in 
eodem  Decreto  Gelafius  mox  in  initio  di- 
cit : SanBa  Romana  Ecclejict  nuUis  Synodicis 
ConJHtutiS  exteris  Ecdefiis  pr alata  efii  fed 
Evangelica  voce  Jdomini  et  Salvatoris  fiojlri 
Trimatum  obtinuit.  Tu  es  Petrus , inquiens  ,• 
et  fuper  hanc  Petram  etc.  etc.  hoc  folutn 
Contra  Febronium  fufficit. 

Ad  4.  Inprimis  Febronius  diftinguat 
dogmata  a Difciplina , illa  funt  fixa , haec 

mu- 
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mutabili*.  'Affentimur,  Papam  omni  ftudio 
etiam  circa  Difciplinam  cuftodire  debere  ve- 
teres traditiones , et  quae  fanxit  antiquitas , 
Confuetudo  fervavit , Iaera  venerabilium 
Patrum  authoritas  firmavit , quamdiu  aliud 
non  poftulat  neceffitas , vel  Ecclefiae  major 
utilitas ; in  tali  tamen  cafu  necefie  eft  pro- 
videre ac  fubvenire  exigentiae  Ecclefiae, 
quod  dum  per  Concilium  generale  congre- 
gatum fieri  non  poteft  , univerfali  Paftori 
et  Primati  id  muneris  incumbit.  Ivo  Car- 
notenfis  nos  non  tangit,  imo.  Enim  non 
contra  Papam  , fed  contra  Hligonem  Ar- 
chi  - Epifeopum  Lugdunenfem,  Apoftolicae 
Sedis  Vicarium  Epiitolam  fcripfit,  huneque 
exagitat,  qui  fors  fuam  Poteftatem  et  man- 
data excedit.  2.  Pro  argumento  fuo  pro- 
bando nil  nifi  Statuta  et  dida  Summ.  Pon-‘ 
tificum  affert:  at  non  ifta  attulifiet,  fi  non 
eis  vim  legis  et  plurimum  authoritatis  inede 
cenfuidet.  '3.  Ivo  alibi  Rom.  Pontifici  om- 
nem illam  Jurisdidionem  et  Poteftatem  com- 
petere , verbis  et  fadis  teftatur  , quam  Fe-" 
bronius  eidem  denegat.  Sic  Epift.  ad  Ri- 
cher.  Archi-Epifeop.  Senon.  ait.  Sedis  Apo~\ 
Tom.lL  Nn  Jio- 
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ftolica  judiciis  et  ConJHtutionibus  objijlere  nil 
aliud  ejl , quam  maculas  bperefis  contrahere , 
cum  fcriptum  Jtt : haereticum  ejje  conflat,  qui 
Jkomana  EcckjU  Hon  concordat.  Et  infra. 
Cum  generice  ad  eam  pertineat  confirmare , 
aut  ^^ad  nihilum  ^ confecrationes  tum  Ar^ 
chi-  JEpifcoporum  tum  caterorum  Epifcopo* 
rum,  delere  Conflitutiones  et  judicia  veflra, 
et  fua  propria  immobilia  fervare  absque  eo , 
quod  ab  aliquo  alio  revocari  valeant  aut  cor- 
rigi. Idem  Epift.  1 59.  ad  Pafchalem  II.  P. 
Judicia  Romana  Ecclefia  a nemine  foris  re- 
traBari  pojfe , eadem  Romana  Ecclefia  docen- 
te didicimus.  Tandem  cura  Ivoni  in  Conci- 
lio RhemenQ  damnatio  imminebat , ad  Se- 
dem Apoftolicam  aapellavit , ficque  illius 
judicio  fe  fubduxit.  Haec  omnia  perpendat 
adverlarius.  At  fcio , quid  refponfurus  fit : 
Ivo , qui  ei  fupra  bonus  erat , hic  mox  ite- 
rum  Ifidorianus  erit 

Ad  Jam  fuperius  §.  in  Not  di- 
ximus , Epifcopos  in  lege  univerfali  Eccle- 
fiae  pro  fuis  Dioecefibus,  nec  invitis  Gallis 
quoque  difpenfare  pofle  ex  ConceJJione  a Ju- 
re, Confuetudine  vel  delegatione.  Pontifex 
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▼efo  di^enfat  Jure  fibi  intrhifeco  Primatus^ 
Reliqua  ex  CollationibusParifienfibusaddun. 
tur , qu3e  fcrupulum  haudquaquam  movent 
Poftquam  enim  Concilium  Tridentinum  inU 
tio  et  in  fine , nempe  Seff.  7.  de  reform.  efi 
Seff.  ult  Cap.  21.  de  reform.  in  omnibut 
femper  falvam  Apoftolicae  Sedis  authoritatem 
per  fpecialem  claufulam  effe  voluit : poft- 
quam Concilium  ubique  fedulo  adnotavit« 
qux  Epifcopis  tanquam  Sedis  Apoftolicse 
delegatis  attribuit  , et  in  quibus  difpenfare 
poifint,  non  relinquitur  dubium , de  cujus 
poteftate  SeflT.  24.  Cap.  5.  de  reform.  agatur. 
Thomaflinus  vero , uti  fupra  Cap.  IV.  §.  7. 
et  IO.  in  Not  obfervavimus , per  ly  ufit 
non  negat  Pontifici  Poteftatem  refcrvandi, 
fed  folum  indicat  modum  , quo  refervatio 
invaluit  , nempe  utendo  fua  Poteftate  , 
'quam  femper  habuit.  Nihil  ergo  contra  re- 
gimen Monarchicum  concludis. 

Ai  6.  Quae  contra  Decretum,  Decr6» 
tales  etc.  adverfarius  hic  repetit,  jam  fupra 
hoc  Cap.  §.  3.  refponfum  habent  A nu- 
pera  vero  controverfia  inter  Sedem  Apo* 
^oUcam  et  Principes  ob  editum  ^Parmenfi^ 
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ct  Bullam  Coenae , quam  in  fcenam  produ- 
cit , confultius.  fuiffet  abftincre  > cum  priva- 
/ to  homini  non  liceat.  Te  talibus  immilcere 
ob  reverentiam  illis  debitam , minus  alteru- 
tri parti  cauiTam  adjudicare , aut  in  trium- 
phum ducere/  Habet  utiaque  Poteftas  fuos 
limites,  fi  qui  confufi  Tunt , dante  Deo  utra- 
que ad  fuos  perveniet.  Providi  authores 
fada  Majorum  longe  a fe  diflita  notant, 
atque  libero  criferio  d j .dicant , praefentia , 
cum  invidiofa  ac  delic  fata  res  fit  , folum 
enarrant  , fed  ad  limam  non  vocant , et 
pofieris  dijudicanda  relinquunt. 

De  csetero  Canon  Apofiol.  59. , quem 
citat  Febronius , fic  habet : ji  quis  falfo  itu 
fcriptos  impiorum  libros  tanquatn  f aeros  in 
Ecdefia  ad  Populi  et  Cleri  corruptionem  pu- 
blicaverit ^ deponitor.  Jam  i.  in  Ecdefia 
Latina  tantum  50.  Canones  Apoftolorum 
funt  recepti , reliqui  a graecis  funt  additi  fe- 
culo  7mo , ut  ait  Amort  tom.  2.  Element 
Jur.  Canon.  , atque  ut  Apocryphi  a rafiltis 
rejiciuntur.  Tu  ergo  ex  Canone  Apocry- 
ph^  contra  Ifidorum , quod  Apocrypha  pro- 
palaverit, fententiam  depromis,  ficque  in 

' quo 
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quo  alterum  judicas , teipftim  condemnas  : 
ideo  nihil  valet  tua  fententia  depolitionis  in 
Ifidorum  prolata.  2.  Canon  loquitur  da  • ^ 
fcilfo  infcriptis  impiorum  libris  tanquam  Ja-» 
criSt  nempe  qui  non  folum  falfam  infcrip- 
tionem,  fed  et  impietatem  continent , qua 
Populus  et  Clerus  corrumpi  poflit , quique 
tanquam  facri  publicantur.  At  Ifidorus  de 
"impietate  Doctrinae  “accurari  non  poteft, 
quod  jam  pluries  demoqftravimus , praeci- 
pue  Cap.  IIL  §.  9. , quia  nou  niH  difeipU- 
nam  faltem  fccuL  IV.  V.  et  VI.  profert.» 
.atque  jpfe  Febronius  aliquando  fatetur:  IJif, 
dorus  dottrimm  non  . corrupit.  31  Etfi  Ili* 
dorus  aliqua  &lfo  nomine  infcriplit  quaa- 
.dam  interpolavit»  inde  nondum  eruitor  in> 
pietas  la£ti potuit  enim  limi  Liter  decipi  tar 
libus  documentis  et  manurcriptis  , quod 
fuo  tempore  nec  mirum  nec  rarum  cuiquam, 
videri  debet » uti  Febronius  quoque  ex  Be-  . 

. rardo  obfervat»  4.-  Si  Ifidorum  de  impieta- 
te dodrinae  etianr  circa  difciplinam  accu- 
’ iat  Febronius  quam  Ecclefia  per  odo  fecula 
et  ultra  fecuta  fuit  > quamque  non  folum 
, ufu  firmavit»  .fed  et  in  Conciliis  fiia  autho- 
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litate  confccravit , confequens  eft,  ut  etiam 
; ipram  EccIeGam , quam  nulla  ignorantia  ex- 
cufare  poterit  , de  tali  impietate  accufetr 
Judicet  ergo,  fententiamqu e proferat.  Noa 
folum  Ifidorum , fed  totam  Eccleliam  depo- 
nit. Hz  nativae  fuorum  principiorum  fc- 
quelae  funt.  Age  dein  ulterius,  et  infaufta 
fua  Syftemata  Ecclefiae  obtrudat ; fed  certo 
tertius  non  nifi  Schifmata  et  mala  in  eam  iju 
ducet,  atque  in  peius  deformabit. 

Porro  quando  Febronius  Ilidorum  ubi- 
vis pedime  habet , non  poflfum  tacere, 

/ quanto  partium  ftudio  in  authores  ipfe  la- 
boret. Goldaftum  faepe  citat , de  quo  ta-  ' 
men  omnes  norunt , eum  in  leges  et  Con- 
ftitutiones  Imperiales  , aliaque  Documenta 
tantum,  vel  adhuc  amplius,  quantum  Ifl- 
dorum  in  Decretales  peccafTe  , fufpeaas 
merces  pro  veris  obtrudendo , vel  falfa  con- 
fingendo. Attamen  in  fua  appendice  IIL 
J 19.  et  20.  illum  ita  excufat , vel  potius 
vindicat  Febronius.  Goldcijium  in  fua  colle- 
Bione  nonnulla  ( Confiitutionum  enim , quod 
edidit  t totum  corpus  intitulare  figmenta , ni- _ 
mis  pr$CAH  et  fere  ftelidum  ej)  edidijje, 

- pue 


r V 


— w 

qtta  eruditorum  crifin  patiuntur,  non  nega- 
tur. Pollea  ait , inter  dubia  et  apocrypha 
recenfenda  non  effe  decem  gravamina  Na- 
tionis Germanicae , quia  ipfo  monente  etiam 
alibi  imprefla  leguntur.  Tam  aperte  autem 
et  aiidaSer  nemo  . in  publico  mentiri  folet. 
Jam  fi  Febronius  aequus  Cenfor  efle  velit, 
haec  omnia,  quae  pro  Goidafio  dicit > etiam 
pro  Kidoro , ejusque  Decretalium  eolledlio- 
ne  admittere  debuiflet , idque  longe  majori 
jure  ; quippe  Goldaftus  iis  temporibus  ct 
locis , de  quibus  fcripfit , ct  quorum  docu- 
menta producit , longe  propior , quam  Ifi- 
dorus  fuit,  ideoque  facilius  falfi  et  fidlionts 
reus  dici  poterit.  Quare  non  omnem 
doro  fidem  fubtrahere  debemus , atque  in  iis, 
quae  ab  eruditis  tanquam  dubia  vel  aprocry- 
pha  non  deprehenduntur,  praefertim  quando 
haec  alibi  etiam  leguntur,  Ifidorus  ad  mini- 
mum tantum,  quantum Febronio Goldaftus 
valere  debet..  Ut^  quid  igitur  Ifidorum  et 
totum  ejus  Corpus  Collcdionum  ubivis  exa- 
gitat, Goldaftumecontra  citat,  vindicatque 
Febronius.  Sed  eum  modo  ultra  audiamus- 
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Tom.  III.  pag.  22.  In  Daniele  Bertono 
contra  Italum , quem  ibi  nullo  verbo  refutat, 
aut  ejus  principia  et  argumenta  evacuat,  fo- 
lum  hxc  nova  fuperaddit  Antiqui  Epifcopi 
' non  ferebant , ut  fecum  Rom.  Pontifices 
cum  Imperio  agerent,  fed  cis  refiftebant ; 
fic  Polycrates  in  caufla  Pafchatis  Vigoris  ?. 
minas  rejecit:  nihil  moveor,  ait,  iis,  gua 
nobis  ad  formidinem  intentantur,  Irenxus, 
et  multi  Epifcopi  Vidoris  catcum , prscipi- 

temque  Zelum  acriori  ftylo  aperte  damna- 
runt. 

Firmilianus  et  Cyrianus  in “ caufla  ‘ re- 
- baptizantium  arrogatum  a Stephano  P.  impe. 
"rium  adhuc  nervofius  repulerunt 

^ Afri  Epifcopi  in  caufla  Apiarii  non  mi- 
,1108  valide  obftiterunt  Zofimo  et  Coeleftino, 
.fuumque  Canonem  Concilii  Milevitani  II. 
praiierunt  Decretis  Coeleftini, 

Gregorio  IV. . cum  eum  Epifcopis  ex 
parte  Ludovid  Pii  flantibus  excommunica- 
tionem minitari  rumor  eflet,  fcripferunt  ad 
eum  Epifcopi.  nullam  ipfi  Poteflatem  efle, 

ali- 
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aliquem  in  Dioecefibus  fuis , fe  invitis , ’cx 
communicandi , aut  aliquid  praecipiendi , et 
excommuntcatum  ipfum  abiturum , li  pro* 
politum  fuum  exequi  tentarct 

Pag.  89.  Ulterius  thema  fuum  probat 
Febronius  Teftimonio  Gerfonis  de  Poteft. 
Ecclef.  Confider  4.  Francifci  Zabarella  tract. 
de  Schifmate.  Card.  Culani  Lib,  2.  de  Con- 
cordant. Cap»  9.  Almaini  de  author.  Ecclet. 
Cap.  7.  Zallwein  Princip.  Jur.  Eccler  tom.  r. 
quaed.  4.  Cap.  2.  §.  7*  Dein  Galliae  Epifco^ 
pi  in  controverfta  cum  Nicolao  I.  npn  ad- 
mittebant Pontificum  Decretales',  fi  non 
Conciliis  et  Canonibus  in  Codice  Canonum 
contentis , atque  per  hoc  in  Ecclefia  recep- 
tis congruerent.  Sic  Liberius,  Innocen- 
tius I. , S.  Leo  no»  nova  fiatuta , fed  vetera 
fe  proponere  dicebant.  Quae  Italus  ex  Siri- 
cio,  Innocentio  et  Gelafio  opponit,  itidem 
non  nova  fiatuta,  fed  veteres  traditiones 
attinet.  Gelafius  vero  ex  Canone  Sardicen- 


li , ^t  quae  Cap.  V.  §.  8.  et  9.  dida  funt , in- 
terpretationem accipit.  Contra  haec  refpon- 
de# ; £ 
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' ' Febronius  admittit,  Viftbrem  et  Stc- 
phaiium  PP. , itidem  Zofimum  et  Goelefti- 
nura  cum  impeHo  egiflTe  contra  Epifcopos ; 
hinc  fequitur,  eos  cenfulflTe,  fibi  hanc-  Po- 
teftatep  et  Jurisdidionera  competere,- quod 
’ igitur  noftrum  argumentum  ex  antiquitate 
ft  traditione  confirmat,  . . ' ‘ ^ 

Neque  ex  refiftentia  Epifcoporuni  aliud 
quidquam  infertur , fed  'eo  ipfo  contrarium 
'magis  elucefciLj  Febronius  alios  Rom.  Pon- 
tifices fui  trimatus  Jurisdidionem  ubilibet 
exercentes  qualitercunque  interpretatur , 
vel  exceffiOe  , vel.erraflfe  dicit  aut  tandem 

♦ < V • 

omnia  ad  confenfum  et  celfionem  Epifcopo- 
rum  refert : at  dum  illi  Pontifices  etiam  re- 
figentibus quandoque  in  tota  aliqua  Provin- 
cia , Regno  et  Concilio  Epifcopis  non  ce- 
debant leges  dabant , vincebant  / fic  ut 
non  attenta  illorum  Epifcoporum  renitentia, 
nihilominus  ^ tota  Ecclefia  ' exercitam  ab  ds 
poteRatem  adhaefione  fua  comprobaret , • fe- 
quitur illam  Foteftatem  legitimam  fuifle , 
atque  eos  jure  exercuiffe.  - Profedo  Febro- 
nio  nfi  aliud  fupered  , quam  omnes  retro 
atiam  antiquiifimos  et  iandilfimos  Pontifices 
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usque  ad  feculum  II.  Praefumtioni» , arro- 
gantiae , ufurpationis , exceflus , erroris  ac- 
cufare  , prout  hiam  hic  daStephano  1.  et 
Vidlore  I.  facit,  quod  certe  horrendum  et  abo- 
minabile eft  : hoc  quippe  erit  traditionem  , 
convellere,  nonadftruerc,  eidem  illudere, 
non  venerari.  Caeterum  aliquando  re  fiden- 
tiae horum  Epifeoporum  alia  caufifa  fuit, 
non  defe<dus  Poteftatis  et  Jurisdidlionis  in 
Pontifice , uti  adftruit  Febronius.  Polycra- 
tes Ephefi  Epifeopus  in  Epift.  Synod.  ad  Vi- 
ftorem  P.  cauffam  hanc  mox  ante  citata 
a Febronio  verba  fic  proponit : Magna  enim 
luTJwmria  in  Afia  obdormiverunt , Ftilippus 
tinus  ex  duodecim  Apojiolis  , et  Joannes» 
qui  ftipra  peBus  Domini  recubuit , Polycar^ 
pus  etc. , iJH  omnes  diem  Pajeta  in  quartu 
decima  die  menjis  obfervaverunt  juxta  Pvaxh 
gelium , fidei  regulam  per  omnia  eonfervan- 
tes.  Vides , Polycratem  fuam  opinionem 
non  pro  traditione  ApodoUca  circa  difciplu 
nam  , fed  circa  fidem  omnino , atque  tao- 
quam  Evangelium  et  fidei  regulam  aperte  hs- 
builTe.  At  Rom.  Pontificem  Evangelium  et 
regulas  fidei  imauntare  non  pofiEe  » aon  lo- 

Iw 
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las  Polycrates , fed  et  nemo  a\ius  diffitetur, 
Scio  , quid  inde  concludat  adrerfarius 
nempe  Polycratem  non  aedidifle  , Rom. 
Pontificem  in  decidenda  quxfiione  fidei  ef> 
ie  infallibilem  »v  quia  definitioni  Vidoris  P. 
noluit  aquiefcere  , quam  in  materia  fidei 
■fuilTe  ipfe  cenfuit.  At  non  apte  concludis : 
jd  potius  concludere  debes  Polycratem 
credidifle,  non  folum  Vidorem  P. , fed  to- 
tam reliquam  Ecdefiam,  exceptis  fuis  Atia- 
nis Epifcopis  , in  dodrina  fidei  etie  fallibl. 
lem»  atque  defado  erratie  , ideo  tic  cenfen» 
do  aperte  erravit  Polycrates.  Quippe  no- 
tum eft , Vidorem  Papam  fcripfifle  in  om- 
nes Provincias,  juflifleque  celebrari  Syno- 
dos , ut  caperet  informationem  de  fenfu , 
traditione  et  obfervantia  Eccletiae : capta  in- 
formatione Synodali  ex  omnibus  Eccletiae 
partibus,  deprehendit  io  tota  Ecclefix,  ex- 
ceptis Epifcopis  circa,  Ephefum  , vigere 

confuetudincm  celebrandi  Pafcha  in  die  Do- 
• > 

minica  Refurredionis  Dominicae.  Hanc 

itaque  generalem  confuetudinem , cui  ob 

.legem  unitatis  Chriftianae  fe  conformare  per 

ie  tenebantur  refpedive  pauci  Epifcopi, 

.r.  Vi.  ■ 

* • • 
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Vidlor  P.  declaravit  pro'  unii^erfali  Esclefia 
lege.  Quando  igitur  Polycrates  reftitit  huic 
legi , contrariam  fuam  obfervantiam  ven- 

^ V* 

dens  etiam  pro  regula  fidei , utique  noii  fp^' 
lura  Vigorem  Papam,  fed  totam  EccleCim' 
accufavit 'tanquam  pravaricatricem  reg^- 
fidei  , quod  ut  ait  D.  Amort , nihil  aliud 

' • .V 

erat  , quam  efferre  vexillum  Schifmatis.  . 
Quid  ergo  ex  Polycrate  concludis"  coptra 
infaliibilitatem  Rom.  Pontificis,  dum  |in<^ 
ter  ex  eo  contra  infaliibilitatem  totius  Ec- 
clefiae  concludere  debes  ? utique  nil  aliud , 
quam  Polycratem  in  fua  opinione  circa  hoo 
et  circat  aliud  errafife. 

* % 

Interim  falfum  eft  quod  Irenaeus  et 

multi  cum  ipfo  Epifcopi  Vi&orh  Zelum  aper^ 

tedamnarint.  Hoo' nullibi  teftantur  autho*  . 

* 

res,  atque  Eufebiuslib.  5,  Cap.  24.  de  Irc- 
naeo  ita  ait  : Fi&orem  decenter  admonet  t 

j ne  etc.  Et  Nicepborus  lib.  4.  hiftor.  EccIeC 
Cap.  1%.  verum  id  aliis  ^ qui  cum  (Vido* 
re)  erant,  Epif copis  minus  placuit.  Ita- 
que illum  funt  adhortati  , ut  benignius 

'flatueret.  At  hoc  non  eft  apei-te 

1 damnare.  Tandem  notat  Sfrondrati  in  GaW 

lia 
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lia  vindic.  Diflert  4.  §.  i.  quamvis  plurimi 
bijlorld  Ecclefiafiici , videlicet  Eufebins , Ire^ 
naus , Nicepborus  , Hieronymus , Pbotius , 
aliique  hujus  rei  meminerint , nuUus  eorum 
tamen  fer  ibit , Epifeopos  f^idori  hanc  pote- 
Jiat  em  negaffe  , fed  tantum  hortatos  ejfe , 
ut  pacis  cauffa  nimia  Jeveritate  temperaret, 

Cj^prianus  et  Firmilianus  exiftimabant 
differentiam  in  cauffa  baptifmi  tan|i  non  effc* 
ut  quis  a fua  confuctudine  deturbari  deberet, 
fed  fuam  cuique  pro  libitu  et  innoxie  fer- 
▼andam  effe.  Sic  Cyprianus  Epift.  Synod. 
72.  ad  Stephanum  P,  ait : Ceterum  /cimus  ^ 
quosdam , quod  femel  imbiberint , notie  de- 
ponere ^ nec  propojitum  fuum  facile  mutare^ 
fed  falvo  inter  collegas  pacis  et  Concordid 
vinculo  quadam  propria,  qua  apud  fe  femel 
funt  ufurpata  * retinere.  Qiia  in  re  nec  nos 
vim  cuique  facimus , aut  legem  damus , cum 
habet  in  Ecclefia  adminijlratione  voluntatis 
fua  arbitrium  unmquisque  Prapojitus.  Et 
Epiff.  ad  Jubaian.  hac  tibi  breviter  pro  na- 
Jbra  mediocritate  refcripjimus , nemini  pr a- 
feribentes  , aut  prajudicantes  , quo  minus 
Unusquisque  Epif coparum,  qnod  putaverit. 


. V 
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fiiciat , habens  arbitrii  f d liberam  facultatem. 

Et  Firmilianus  Epill.  ad  Cyprian.  inter  Cy- 
prian.  7f.  Roma  et  in  cateris  quoque  Pro^ 

'Vinciis  plurimis  multa  ^ro  locorum  et  nomU 
Itum  Diverjitate  variantur , nec  tamen  pro^ 
pter  hoc  ab  Ecclefia  pace  aliquando  difcejfutn 

e(l.  Patet  hinc,  Cyprianum  et  illos  Epifco- 

pos  rem  illam  prorfus  indifferentem  exifti- 
maffe , et  tanti  momenti  non  efie , ut  Epi- 
fcopus  Romanus  authoritatem  interponat , ^ 

vel  legem  det,  cum  nec  ipli  cuiquam  intef 

fuos  aliquid  praecipere  vellent , fed  pro  fuo  . . 

arbitrio  agere  permitterent  Equidem  ve-  - 
rum  eft , quod  Cyprianus  tribus  Carthagi* 
ne  coadis  Conciliis  fuam  opinionem  firma-  ■ ' : 
verit , fed  ut  ex  fupra  cit.  Epiftola  Synod. 
conftat , per  hoc  nec  aliis , nec  fuis  Epifco» 
pis  ibi  congregatis  legem  praefcribere  voluit, 
fed  tantum  eorum  collegit  confenfura , ut 
fuam  fententiara  majori  authoritatc  robora, 
ret , atque  oftenderet , eam  non  novam , 
neque  fui  folius  elTe.  Dum  ergo  Cypria-  V 
nus  cauflam  talem  effe  non  cenfuit , ut  utut 
vel  altera  opinioni  in  legem  evehi  deberet » <• 

ideo  contra  abufum  Poteftatis , uti  ipfe  pu*  y 


P 


labat , non  contra  legitimam  Poteflatein 
Pontificis  decertarit , reftititque. 

Haec  quidem  in  cafu  Cypriani  contra 
Febronium  poflent  lofficere  : attamen  fi  ei-> 
dem  omnia  concederemus , illud  contra  Cy- 
prianum , quod  fupra  contra  Polycratem  , 
proportionatim  dici  poflet.  faltem  illud 
Cardd.  Sfrondrati  Gall.  Vindic.  Differt  4. 
§ 3*  contra  Febronium  invide  in  hac  cauf- 
fa  concludit  Refiitit  Pontifici  ( Cyprianus ) 
fateor , fed  ideo  erravit , ac  poftea  peenituit. 
Non  credidit  t Pontificem  infallibilem  ejfe: 
concedo.  At  aque  non  credidit  Baptifmum , 
quem  baretici  conferunt , validum  ejfe.  Si 
ergo  non  ideo  Baptifmus  haereticorum  invali- 
dus eji , quia  Cyprianus  credidit  invalidum 
ejfe  , ita  non  ideo  Papa  faUibilis  ejl  ^ quia 
Cyprianus  credidit , faUibilem  ejfe.  Quod  Ji 
error  Cypriani  nihil  nocet  Baptifmo , ita  er- 
ror Cypriani  nihil  nocet  Pontifici. 

Notat  infuper  hic  Cardinalis,  D.  Cy- 
prianum inter  Gentilium  Sacrilegia  confe- 
nuiffe , proveda  jam  aetate , ac  neophytum 
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Epifcopatum  adeptum  effe , atque  hunc  pc^ 
decennium  tenuiflfe,  ex  quo  fequitur,  quan- 
ti hujus  Authoritas , fi  aliis  opj)onitur  Pa- 
tribus, facienda  fit  ? 

Equidem  Cyprianus  atque  Firmilianus  po- 
ffea  etiam , magis  commoto  animo , durius 
minusque  reverenter  contra  Stephanum  fcri- 
pfere , prout  in  aeftu  concertationis  fieri  afTo- 
let,  cauffamque  fuam  veram  effe, et  fibi  et  aliis 
perfuadere  volebant:  Verum  haec  neutiquam 
funt  attendenda  ; nam  praeterquam  quod  ini- 
tio , pacatis  adhuc  animis , fuam  opinionem 
nemini  obtrudere , et  cuivis  liberam  effe  vo- 
lebant , illa  vel  commotioni  vel  obftinatio- 
ni  mentis  in  re , quam  ipfi  indifferentem  exi- 
ftimabant,  attribui  debent , non  defedui  re- 
verentiae et  fubmiflionis  erga  Vicarium  Chri- 
fti , quam  Cyprianus  allibi  faepe  ac  lUfficien- 
ter  conteftabatur  ; hinc  etiam  Auguftinus 
lib.  de  bapt.  Cap.  25.  et  alibi  pluries  imr 
probat,  quae  Cyprianus  contra  Stephanum 
-in  hac  cauffa  egit,  fcripfitque.  Ja.m  iUd, 
ait,  qua  in  Stephanum  iratus  ^udit^  re- 
tra&are  nolo,'  Non  eft  igitur , quod  de  rc- 
Tiftentia  Cypriapi  fibi  glorietur  Febronius. 
Tom.  II,  O o Ad- 


‘ 

Addo  etiam , Epiftolam  Firmiliani  ad  Cy- 
prianum , qua  tam  acerbe  et  irreverenter  im- 
petitur Stepjianus , non  omni  fufpicione  ca- 
lere,  fuppolititiam  vel  corruptam  effe,  ut* 
pote  quam  ignoravit  Auguftinus,  et  pri- 
mum Morellus  Calviniita , nefeio,  unde 
produxit,  ^ 

Sed  quid  de  Afris  Epifeopis  ? neque 
hi  adeo  refiftcbant  Poteftati  Rom.  Pontificis, 
prout  fomniat  Febronius.  Canon  ille  Mi- 
levitanus  et  ipfum  Concilium  Milevitanum 
ab  Innocentio  I.  approbatum  fuit,  qui  ali- 
bi , nempe  Epiftola  ad  Vidric.  Rothomag. 
tam  diferte  appellationes  omnium  caujfarum 
Apoftolicae  Sedi  refervat  Si  qua  autem 
cauffa  vel  contentiones  inter  Clericos  tam  Su- 
perioris ordinis , quam  etiam  inferioris, 
fuerint  exorta,  ut  fecundum  Synodum  Nica- 
nam  congregatis  ejusdem  Provincia  Epifeo- 
pis jurgium  terminetur  , nec  alicui  liceat, 
fine  prajudicio  tamen  Romana  Ecclefia , cui 
NB.  in  omnibus  caujfis  debet  reverentia  cu- 
fiodiri,  relidiis  his  Sacerdotibus , qui  in  ea- 
dem Provincia  Dei  Ecclefias  gubernant , ad 
alias  convolare  Provincias  etc.  Infra  autem 
o ‘j  .r  .1  cauf- 
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cmtpif  .^^ores  etiam  judicium  Epifcopa- 

y'  ' ' 't  ' ' - ■ , 

h adhuc  ad  Sedem  Apojiolicam  rfjRrn  fta- 
tuit.  Quod  fi  autem  ille , Canon  Milevita- 
nus  per  transmarina  judicia  de  appellatioai* 
bus  Romanis  intelligendus  fit  » hic  folop^ 
de  inferioris  ordinis  Clericis  manifefie  Iq- 

■*  f.4u<  ’ • 

quitur ; hinc  falfum  efi , quod  omnis.  appeU 
latio  ad  Romanam Ecclefiam  ibi  prohibeatur, 

•4 

et  quod  Afri , hoc  Canone fuffulti  potuerint, 
aut  voluerint , etiam  appellationes  E^'|coi» 
porum  non  admittere. . Dein  hoc  Canone 
fiatuitur , ut  inferiores  Clerici  fuas  caufias 
ad  vicinos  Epifcopos  deferant , fi  ab  his  pro- 
vocandum  ellc  putaverint , non  provocent 

* X . * t 

ad  transmarina  judicia  , fed  ad  Primates 
fuos;  en  ordo  provocationis  intra  Provin- 
ciam praefcribitur  j*' ne  eWa  Provinciam  ad 
alia  judicia  appellent  antequam  cauffa  ad 
Primatem  delata  fit.  Quod  fi  poft  fenten^ 
tiam  Primatis  , adhuc^fe  gravatos  efle  pu- 
tent, non  legitur  , eqs^ad  Sedem  Roina^ 

STw  '■  '*  •■..‘•'■-i  ti  - l '“ji' 

nam  appellare  non  potuifie , neque  Afr^ 
hunc  fenfum  fuo  Canoni  tribu ifle  , manife- 
lle  colligitur  ex  diflidio  , quod  habebant 
cum  Zpfimo  etCoelefiino  PP. , ubi  foifM- 
O o a mo- 
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modo  petunt  , ut  Pontifex  improba  Cleri- 
' eorum  refugia  repellat , ne  appellantes /uci- 
lius  admittat  , et  prapropere  communioni 
reftituat , nempe  ficuti  in  caufla  Apiarii 
ftum  eft  ; quod  utique  non  eft,  omnes 
etiam  inferiorum  Clericorum  appellationes 
denegare  ? Dein  utique  tum  antea  Innocen- 
tius 1.  appellationes  Coeledii , Pelagii,  Hi- 
larii , Elpidii  Pref>byterorum  recepit  , tum 
poftea  contra  appellationes  ab  Afris  Epifeo- 
pis  nil  amplius  motum  fuit 

Petebant  ergo  Afri  folum , ne  hunc  de- 
fpedlum , vel  uti  ajunt , typhum  a fuis  Cie- 
' ricis  patiantur,  ut  fpretis  fuorum  Epifeopo- 
rum  judiciis  quivis  pro  libitu  eminus  eva- 
gari audeat , taliter  appellanti  facilius  aures 
• praebeantur,  et  caulTa  in  Provincia  nondum 
examinata , Papa  eum  praepropere  commu- 
nioni reftituat  etiam  cum  mandato  exequen- 
di , quae  omnia  in  caufta  Apiarii  contigerunt: 
fed  ut  fecundum  difciplinam  illius  aevi  cauf- 
fam  ad  Concilium  Provinciale  deferri  patia- 
tur, huicque  magis  deferat,  quam  frivolae' 
appellationi  , praecipue  quia  tejiium  necef- 
aria  Perjona  , ut  il)i  ajunt  Patres  Africa- 


ni,  Romam  adduci  non  poflunt.  Nec  am- 
plius quid  Patres  Africanos  poftulafle  , pa- 
tet etiam  ex  eorum  Epiftola  ad  Bonifa- 
ciurn  P.  , ubi  qiiK  in  allegatis  Canonibus 
Sardicenfibus  circa  appellationes  ftatuta  funt, 
laudabant , iisque  fe  contentos  fore  profite- 
bantur. ajuntloc.  ck.,  fi  ibi 

eoque  ordine  vel  afud  vos  in  Italici  cuflodi-* 
rentur,  nullo  modo  nos  talia  , qualia  comi 
memorare  jam  nolumus  ^ tolerare  cogeremur.' 
Et  fupra  et  nunc  de  tua  pof cimus  San^itate» 
ut  quemadmodum  ea  apud  Nicaam  (nempe 
loquuntur  ^e  allegatis  Canonibus  Sardicen- 
fibus ) a Patribus  a&a  vel  conflituta  funt , 
fic  ea  a nobis  facias  cuftodiri , et  ibi  apud  vos 
ifta  , qua  in  Commonitorio  attulerunt , fa- 
ciant exerceri.  His  omnibus  rite  perpenfis 
refiftentia  Afrorum  in  nihilum  omnino  reci- 
dit vid.  etiam  fupra  hoc  Cap.  i.  6.  in  Not  ^ 

C^od  attin  et  hiftoriam  illam  Gallorum 
Epifeoporum  cum  Gregorio  IV. , confultius 
eam  fupprimere  , quam  in  argumentum  ad- 
ferre  debuiflet , fi  tamen  Epifeoporum  Ho- 
nori confulerc  voluiffet  Febronius.  Fadura 
non  nego  : at  de  jure  quaeritur  , atque  fal-- 
‘ O 0 j “ tem. 
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tem  probare  debulflet  , illos  Epi{copos'fe 
iapienter  et  debite  in  hoc  fado  ^effifle.  Alu 
ter  de  hoc  fentit  Petrus  de  Marea  ipfe  Gal- 
lus dc  Concord.  S.  et  J.  P.  x.  1.  4.  Cap,  ii. 
illosque  Epifeopos  idcirco  prsefumptionis, 

, audacicB , irreverentiae , gravisque  peccati  ac- 
cufat.  Non  privant  t ait,  Epifeopi  Pontifi- 
eetn  communione  Ecdefia ; nunquam  enim 
minori  Sedi  licuit  majoris  S^dis  Pontificem 
illa  vel  alia  fmna  ple&ere.  Et  poftea  di(Ji* 
mulandum  non  eft  , tuendi  Regii  Capitis  et 
Honoris  ajiu  abreptos  Epifeopos  in  Reveren- 
tiam Pontifici  debitam  peccajje  graviter , 
sum  gradus  illi  objiciunt  , ideoque  de  pra- 
fumptione  audacia  damnantur  ab  autbore  vi~ 
ta  Ludovici.  Ipfe  vero  Gregorius  P.  ih  Epift. 
ad  eosdem  : quodivefira  mina* continent , 
nunquam  adime  ab  initio  Ecdefia  faSum  eft. 
Pro  quanto  crimine  praefumptam  excom- 
municationem piofeori  et  Photii  ( qui  tamen 
ambo  Patriarchae  erant ) in  Rom.  Pontificem 
habuerint  antiqui  Patres , confiat  ex  Anafia- 
lio  'in  Prafat.  Synodi  VITI,  cui  Adrianum  IT. 
'et  ex  relatione  Synodi  Chalcedon,  ad  Valentin. 

'et  Marcian:  Augufios  t ubi  AnatoliusPatriar- 

•'  ,*  * V * L 
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cha  ConftantHiop.  dixk  , boc  unicum  otf 
damnationem  Diqfcori  Juffeciffe, 

Exin  teftimonia  Gerfbnis,  ZabarellSB, 
Almaini,  Cufani  haud  curo : fi  a Patrum  te, 
(Umoniis  ad  recentiores  fcriptorejs  defceu- 
dere  velimus , qjuot  et  quantos  his  oppone- 
re poflemus?  Gerfoa,  uti  jam  pluries,  dixi» 
fibi  non  confiat : illi  vero  omnes  principiis 
Schifmaticis  tempore  Concilii  Confiant  et 
Bafileenfi  abrepti  ^ant  Neque'  Zallwei^ 
nium  fibi  reddo , qui  tamen  Primatum  ju- 
risdidionis  admittit  Sed  rurfum  cum  fuo 
Hincmaro  Rhemenfi  redit  Febronius  de  hoc 
viro  jam  fepius  illi  locutus-  fiim  : atta- 
men et  hunc  in  fuum  fenfum  vjolenten  dq- 
torquet  Aii  illum  et  Galli»  Fr»fules  non 
admififle  Pontificum  Decretales  , nifi.  qua- 
tenus conformes  Canonibus  'antea  receptis  et 
approbcUis , et  quatenus  Canonibus  in  Codu 
ce  Canonum  contentis , atque  per  hoc  in  Ec^ 
clejia  receptis  congruerent.  Huic  neque  Ni- 
colaum I.  contrarium  effe  , dum  citat  Ca- 
pitulum  Leonis  M.  omnia  D^^alia  cenJH^ 

tuta qua  de  Ecelefiaftieis  ■ ordinibus  ^ 

et  Canonum  promulgata  funt  dtfciplinis , ita 
> . O 0 ’4  a ©e- 
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Mvejlra  dileSione  cuftodiri  mandamus  ^ ut 
fi  quis  in  illa  commiferit,  veniam  fibi  naoe- 
rit  denegari.  . ’ 

Verum"  inprimis  Febronius  loquitur 
de  receptione  et  approbatione , Yultque  De- 
cretales Pontificum  non  nili  ab  Ecclefia  re» 
ceptas  oLligare  , atque  recipi  non  debere.. 
S.  Leo  econtra , et  cum  eo  Nicolaus  I.  lo- 
quuntur  de  promulgatione.  Nemo  autem  ne- 
gat , leges  promulgari  debere  • receptionem 
autem  et  acceptationem  omnino  oiandat 
^ $.  Leo  : promulgata  cuftodiri , mandamus. 
S.  Leo  et  Nicolaus  L-  Febronionon  conlen- 
tiunt.  ' 

Interim  Hinemarus  et  Epilcopi  in  fuo 
' Apologetico  utique  dicunt,  'fed  Decretalia 
Pontificum  Romanorum  a fanSis  Conciliis 
recepta  et  approbata  recipere  et  fequi.'  At 
,tom.  2.  Epifi.  ad  Hinemarum  Laudun.  n.  36. 
.idem  Hinemarus  «t , ego  Decretales ,Epifto~ 
Sedis  Apoftolica  diverfis  temporibus  i pro 
.diverforum  Patrum  confolatione  vel  cemfuU 
tatione  ab  ejusdem  Sedis  ,Pmstifi^ms  (fistast 
- it  4 c O et 
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j(t  venerabiliter  fufcipio , et  venerabiliter 
fdpiendas  dico  et  fcribo  , rct  facrofan&orum 
Conciliorum  Canmies  cum  Decretis  Apofto-^ 
lica  Sedis  ex  ejusdem  facris  Canonibus  pro-  . 
mulgatis  et  recipiendos  , et  cujlodiendos  t et 
fervandos  , Jicuti  fupra  ojlendi,  profiteor^ 
Quomodo  haec  cum  prioribus  concordant  ? 
hic  generaliter  omnes  Decretales  Pontificuin 
Epiftolas  recipiendas  et  obfervandas  dicit  » 
ac  fufcipit : ibi  tantum  receptas  et  approbiu 
tas.  Si  et  'morae  et  operae  pretium»  erit  , 
Hincroarum  Gbi  concordare  , dicam ; eu»» 
dem  omnes  omnino  Pontificum  Decretales, 
quse  certo  a Pontificibus  emanarunt , et  fla- 
tutae  funt  , recipere,  et  recipiendas,  cfld 
declarare,  prout‘ facit  , • atque  declarat  in 
mox  dt  Epiftola  ad  Hincmarum  Laudj^ 
nenfem  Nepotem  fiium.  Attamen  fupponit, 
quasdam  Decretales  effe  fuppofititias , prae», 
cipue  quia  ab  antiquis  Rom.  Pontificum 
Decretalibus  diffonant,  et  has  dicit,  ,noa 
‘ effe. receptas,  vel, recipiendas  fic  opufq. su 
Gap.  ,43.  ad  eund.  Hincmar..  Laudun.  ait^ 

> pande  nobis,,  quafumm  , quid.cenfeas  de  eo- 
tum  Ded^ftis>vjiui,pofi  Cj^liui^ 

, O o ^ ^ 
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et  alia  Catholica  Concilia'  ohfervanda  decre- 
' \ talia  conjiituta , de  iisdem  /acris  Canonibus 
promulgata  /anxerunt , ficut  Siricius  , Inno- 
' centius  , Zofimus , Bonifacius , Coelejiinus , 
Leo , Hilarius , Symmachus , Gelafius , Hor- 
mi/da,  Gregorius y et  quique  alii,  quorum 
. Decreta  Ecclefia  Catholica  et  Patres  , ac 
Pradecej/ores  nojlri  /ervanda  tenuerunt  ^ et 
venerati' /unt.  Et  quoniam  in  quibusdam 
u prafatiSy  quos  appellas  Canones  diffonant, 

■ magijlrali  cen/ura  decerne , qua  ex  bis  /e* 
qui  y et  qua  re/utare  debeamus.  Ex.  his  ap- 
. patet , Hinchiarufli  Roni.  Pontifici  non  de- 
negare Pqteftatem  condendi  Canones  aut 
leges , illosque  recipiendos , obfervandosque 
'effe  profitetur  ; at  dubitat,  “aliquos  genui- 
i|^s  elTe  cu>us  rationem  ducit  a pofteriori , 
quia  «in  aliis  < Canonibus  >vel  Conciliis,  ,pro- 
' Biulgati  v et  a Patribus  obfervati  non  legun- 
tur, atque  a prioribus  genuihis  diflfonant, 
lic  ut  illa  promulgatio  et  bbfervantia  ante, 
rior  eis  hon  tribuat  authoritateni  feu  ratio- 
..  nem  legis , fed  fit  fignum  a pofteriori , quo 
genuini  Pontificum'  Romanorum  Canones 
l"fiippd^tii^fiiceroaBtitr.  * Haec  interpreta- 
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tio  fundatur  in  ipfis  verbis  Hincmari,  et  fi-  , 
ne  hac  illum  fibi  non  conciliabis.  Hinc-, 
marus  ergo  eo  toto  adverfatur  Fcbronio. 
Quae  pollea  adverlk^ius  ex  S.  Leone  , In- 
nocentio  I.  et  Liberio  PP. , itera  contra  Ita- 
lum ex 'eodem  Innocentio»  Siricio , Gela* 
fio  producit , fatis  praeoccupata  funt  Cap.  II. 

§.  7.  et  8.  item  hoc  Cap.  V.  in  Not.  ne  fin-  ./ 
gula  repeter^  debeamus.  , . 

I 

Pariter  quae  tom.  IV.  Part.  3.  ulterius 
de  legibus  et  Poteftate  legislativa  Rom.‘ 
Pontificis  profert,  ubi  maxime  Petri  de  Man*‘ 
ca,  Pafchafii  Quefnelli  et  aliorum  Gallorum  . 
teftimoniis  fe  munit , ut  plurimum  repetii 
tiones  funt  , jam  faepius , praecipue  citatis 
modo  locis  profligatae , atque  convulfae.»  Ad^ 
do,  nos  nullibi  contendere' de 
ne , icd  de  acceptatione  legum  : illam  necef- 
fariam  effe  dicimus,  hanc  vero  omnes  oblU 
gare  , nifi  hanc  obligationem  legislatoris 
voluntas  expreffa  vel  rationabiliter  prae- 
fumpta  remittat , fecus  nec  Concilium  g^ 
nerale  aecumenicum  , in  quo  tamen  eti^n^ 
juxta  adverfatios  tota  refidet‘Poteftas  Eccl^‘ 
fiae,  inultum  vvaleret  pro  Ecclefia,  ejusqud 

I - 
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leges  drfjito  . vigore  et  efficacia  deftitucren- 

tur.  ■ , 

’ ■ . ' ■ k 

A p p e h d i X ’ II. 

De  Appellationibus. ' . 

rriom.  II.  Apolog.  pag.  234.  citat  Fcbro- 
v**"  nius , • vel  qpisquam  alius  ejus  uooiine , 
Gelafii  P.  Cotnmooit  ad  Fauft.  Nubis  oppo^  ' 
nunt  Canones , dum  nefcinnt  y quid  Utquan^ 

tur.  '-~ Ipji  Canones  funty  qui  appella- 

tionei  totius  Ecclefi^  ad  hujus  examen  deferri 
voluerunt.  Non  dicit : ipfe  Dominus  ejl , 
vel  ipfa  Scriptura  funt.  Sed  ipji  Canones 
funt.  Poftea  ex  Van  Efpen  et  Zallwein 
iterum  queritur , per  tridentinum  appellatio- 
nibus  Romanis  non  fatis  terminum  fuilTe 
politum.  Ad  hoc  refpondeo  : per  jllud 
Febronius  vult  probare  , appellationes  per 
Canones  ab  Ecclefia  introducas  fuilTe , adeo- 
que  ad  Primatum  Petri  neutiquam  pertine» 

t I • ' * r * 

re.  Verum  fic  duo  contra  feipfum  admit- 
^t:  imo  appellationes  adeo  non  a fallis  De- 
(^talibus  liidori  ortum  habere , utpote  tem- 
pqrp,  ^claffi , nondum  QOtis.  .9.,  Canones 

Sar- 
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Sardtcenfes , de  quibus  non  diffitente  Febro-  ' - ' 
nio  hic  loquitur  Gelafius , de  veris  appella» 

intelligendos  effe  , quippe  de  his  • 
Gelalius  ibi  agit , quod  ille  tantopere  negare 
Buius  fuit  lupra  hoc  Gap.  inierim  veriini 
eft : ad  Canoues  provocat  Gelalius ; led  uti- 
tur argumento  ad  hominem  : Acaciani  jam 
prius  ad^Camnes  provocarunt,  hos  eis  non 
fuffragari,  led  contrarios  efle  oltendit  Ge-, 
lafins.  Num  idcirco  appellationes  ad  jus 
Primatus  pertinere  negat?  nequaquam fed 
hoc  aperte  affirmat ; nam  in  eodem  Com- 
monitorio inferius  ait:  quapropter  non  ve- 
remur,.ne  Apojlolica  refolvatur  feriteutia,^ 

• quam  et  vox  CbrifH,  et  majorum , et  Cr no- 
num fulcit  (tut/jor  itas , ut  totam  potius  Eccle- 
Jiam  ipfa  dijudicet.  En  ? ante  omnes'  Cano- 
nes vox  Omjii  et  majorum  ell  : igitur 

Dominus  eji  , Scriptura  funt , U aditio  ejl» 
confer  fupra  hoc  Gap.  §.  8.  in  Not.  , 

De  reliquo  injuriam  faciunt  magno  iUi 
Concilio  Tridentino  , quicunqne'  pra:i  in- 
dunt, ejus  dilpofitiones  ineptas,  et  minus 
Tufficientes  fuUfe , quafi  magnumxllud  Con- 
cilium non  melius  noverit , quid  pro  bono 
* di- 
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et' Ecciefiae  . magis  congriiat,  pri* 
msque  Sedi  competat , quam  privati  qui- 
bis ,*^*fais  quoque  praejudiciis  praeoccupati 
authores-,  quae  contra  illud  vocem  attollere 
;audent.  Nec  quispiam  hic  alleget  prptefta- 
tionem  Lothafingi  in  fine  Concilii  fadam; 
quippe  jam  alibi  oftendi  , ,quo  fonte  illa 
;proteltatio  manaverit  ; dein  haec  non  appel- 
lationes Romanas  tangebat  , atque  huic  pro- 
rteltationi  Patres 'nihil  defdrebant ; et  hac 
non  obftante  Concilium  terminatum  fuit. 

I*  I 

"Porro  Febronius  hoc  tomo  multa  ad- 
huc hinc  inde  contra  jus  appellationum 
fpargit,  Canones  Sardicenfes  iterum  vexat, 
et  jura  Synodorum  Provincialium  revocat. 
Verum  attentus  ledor  advertet  ea  omnia 
a nobis  in  hoc  Capite  fatis  explofa  fuiffe. 
Genuinum  Sardiccnfium  Canonum  fenfum 
( ut  verbis  Febronii  utar  pag.  5 hoc  tom. ) 
tam  accurate  et  peremptorie  explanavimus 
.fupra  i 6. , ut  mirandum  merito  fit,,  adver- 
farium  toties  redire  in  idipfum.  Synodis 
Provincialibus  fua  jura  nunquam  negamus, 
ut  lites  jurgia  Epifeoporum  , atque  cauffac 
Ecclefiadicae  . ibidem  difeutiantur , et  li  fieri 
' ' po- 
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terniinentur.  Quod  fi  tamen  caujfa 
mt^jotes  in  medium  proferantur  , llatuente 
Jnnocentio  I.  ex  veteri  confuetudiiie  et  tra- 

/ r 

ditione , />o^  judicium  Epifcopale  ,ad  Sedem 
Apojiolicam  referantur,  ibique  fummant  ju~ 
Jententia  terminum,  ^ Neque  dicimus^ 
ab  omnibus  cauffis  ‘ et  judiciis  appellari 
debere  : utinam  femper  finirentur ! quxeun» 
.qvejigitur  jura  mi  Canones  h\s  Synodi* 
tribuunt  , libenter  admittimus»  fed  folum  , 
dicimus , altius  eflTe  tribunal  apud  Primatem 
totius  Eccleliae , ad ‘ quod  appellari  poflit, 
fi  vel  juftitia  denegetur,  vel  Judices  fufpe- 
di  fint,  vel  Hs  in  Synodo  finiri  non  poflit, 
aut  ‘ejus  judicio  pars  fe  gravatam  fentiat: 
imo  juftas  fuifle  cauflas , quod  aliqua  fupre- 
mo  huic  Tribunali  omnino  refervata  fint. 
"Vid.  Cap.  lll.  et  praecipue  Cap.  IV.  in  Not. , ^ 

’ • Qpando  ergo  Canones  ftatpunt , uc 

' cauffie  in  Synodo  Provinciali  terminentur» 
per  hoc  non  negant  » aut  excludunt  altius 
Tribunal  appellationis  » fecus  a Concilio 
Provinciali  nec  ad  plenius  Natiooale  vel  Ge- 
nerale provocari  pofiTet»  quod  utique  falfum 
efl » et  veteri  difcipluiae  atque  Praxi  repu- 
gnat. 
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gnat , cum  multae  lites  ip  Conciliis  generali- 
bus ultimato  decifae 'Tant : led  per  •voce» 
ter  minentur , tantum  fignificatur  quod  iHac 
Synodi  definitive  procedere  debeant^",  fen- 
tentiam  derinitivam  proferendo,  per  quib 
ordinarie  et  per  felis  terminatur.  Sed  a der 
finitiva  utique  adhuc  datur  appellatio , quan- 
do fupereft  adhuc  altius  Tribunal?  his  igi* 
tur  etiam  ea , quae  adverlarius  tora.  III.  re- 
petit, exhaufta  funt.  ' ^ 

^ . Tom.  IV.  pag.  92.,  iterum  ad  Africanos 
Epifcopos  refugit,  quo  appellationibus  Ro- 
manis reniterentur.  Haec  mox  in  Superio- 
ri appendice  etc.  enucleatim  expofita  funt, 
unde  nihil  lucratur  Febronius. ' Pag*  1 54. 
vult  ^diri  Parchafium  Quesnellum , vel  fal- 
tem  ejus  argumenta,,  ut  probet,  appellatio- 
nes Romaiias  potiflimum  Canonibus  Sardi- 
cenfihus , et  confuetudine  inniti , proin  ia 
dblo  eonfenfu  et  delatione  Ecclefiarum  fun- 
dari : fed  S.  Gelafius  P. , ut  mox  fupra  olten- 
di , non  ex  folis  Canonibus  , fed  etiam  ex 
voce  Chrifii  , et  authoritate  Majorum  eas 
depromit,  vid.  hoc  Cap.  §.  8.  num  Quef- 
Hcllus  nuperus  prsvakat  Gelafio  ?, 

• 1 Pag. 
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Pag.  239.  pervenit  ad  illam  quaeftio- 
nem , utrum  Papa  cauiTas  appellationum  in 
Provinciis  per  CommilTarios  judicare  tenea- 
tur, an  vero  illi  pro  fupremo  jure  fuo  libe- 
rum fit , easdem  ad  Romanum  fuum  Tribu- 
nal evocare  ? jam  prius  dixerat,  Hincma- 
rum  Rhemenfem  cum  Galliae  Epifcopis  huic 
evocationi  reftitiffe.  Fatetur , totum  id  pen- 
dere a praejudiciali  illa  quaeftione,  cui  C/a- 
ves  Ecclefia  primario , immediatius  et  per- 
feveranter  credita  Jint  ? aitque,  nos  Rom.' 
Pontifici  hoc  jus  aflerendo  identidem  pete- 
re principium.  Bene  eft:  fed  et  Febtonius 
fuum  femper  petit  principium , quando  ubi- 
que fupponit,  Petrum  et  fucceflbres  Rom., 
Pontifices  fuam  Poteftatem  et  Jurisdidio- 
nem  , fi  quam  habent , non  immediate 
a Chrifto,  fed  ab  Ecclefia  accepifie^  huic 
principio  tanquam  fundamento  totam  fa- 
bricam fuperftruit.  Nobis  fufficit , hoc  Fe-. 
bronii  principium  tanquam  fiilfum  , et  iq 
Richerio  damnatum  Cap.  I.  et  feqq.  de- 
monftrafle,  objediones  efficaciter  diluifle, 
nollrumque  principium,  eidem  contrarium 
non  minus  Iblide  et  convincenter  probaffe. 

‘ Tom.  IL  . P p Igi- 


Igitur  jure  illud  fupponimus , ut  jam  proba- 
tum , et  a contrariis  argumentis  evidum , 
atque  inde  prodeuntes  concluOones  optime 
depromimus.  Viderint  interim  illi  , qui 
Febronii  fequelas  et  opiniones  fibi  in  multis 
adoptant,  et  plaufibiliter  defendunt,  ne  cum 
eodem  illud  principium  Richerianum  tan- 
dem admittere , ac  profiteri  cogantur. 

Advertit  nonnemo  , nec  incongrue, 
per  hoc  * quod  caufiTae  appellantium  ad  Pa- 
pam , non  Roms  , fed  per  Commiffarios 
a Papa  miflbs , vel  in  Provincia  delegatos , 
ibi  judicari  ftatutum  fuerit  , non  modum 
ipfi  Juri  , fed  exercitio  Juris  poni,  quia 

nempe  necefifaria  caufik  fic  commodius  in- 

» 

ftrui  et  tradari  poterant : Verumtamen  hanc 
praxin  hodiernis  temporibus  magis  optan- 
dam , quam  in  ufum  reducendam  efife,  mul- 
to minus  antiquse  difciplim..  congruere, 
quod  hodie  quidam  appellationes  ad  folos 
Archi-Epifeopos  vel  Metropolitas  trahi  ve- 
lint , cum  tamen  Canones  clare  pro  proxi- 
mo Tribunali  ftatuant  Concilia  Provincia- 
lia, et  ad  Primates  in  tantum  deferri  velint, 
ut  in  his  decidantur.  Antiquis  temporibus 

fta- 
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ftatutis  annis  in  Synodo  conveniebant  Epi- 
fcopi , in  qua  ut  plurimum  Vicarius  Apo- 
ftolicce  Sedis  pro  illa  regione  conllitutus, 
vel  etiam  Legatus  aderat,  aut  fpecialiter  ad  « 
eam  deputabatur,  (i  non  commiHio  uni  ex 
prsefentibus  Epifcopis  data  fuit,  ubi  etiam 
caulfae,  quando  ad  Sedem  Romanam  ap-> 
pellatum  fuit , examinabantur , licque  com> 
modius  Ane  magno  difpendio  et  impenOs 
traftari  poterant.  Noftro  aevo  Epifcopi  in 
Synodis  non  amplius  conveniunt.  Hujus 
rei  cauffas  retuli  ex  Amort.  Cap.  III.  §,  9. 

Nec  certe , praecipue  in  Germania , ubi  la- 
tius diffufae  Dioecefes  , et  ditionibus  poten- 
tes funt  Epifcopi,  multis  infuper  curis  ac 
negotiis  diAenti , ad  audiendas  apellationes 
privatorum , horumque  dididia  componenda 
convenirent,  aut  convenire  poffent : et  A 
convenirent,  id  absque  difpendio  et  impen- 
As  longe  majoribus  tum  Epifcoporum , tum 
Appellantium  , quam  A cauAae  Romae  tra- 
darentur.  Aeri  haud  poffet.  Qpod  A vero  - * 
Epifcopi  ad  has  cauAas  tradandas  fuos'  mi- 
niAros  et  conAliarios  ablegarent , quantum- 
vis EccleAaAicos , neque  Ac  fumptibus  par-  i 
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ceretur,  ct  nequaquam  illa  majeftas  veteris 
difciplinsi  reduceretur  , ubi  ipfl  Epifcopi 
praefentes  aderant  , et  judicabant,  i'ed  nec 
hujus  umbra  amplius  appareret , quia  talis 
conventus  non  Synodus , fed  potius  forum 
appellandum  foret.  Addidit  ille  eruditione 
inOgnis,  in  multis  altum  clamari,  aliis  ad 
naufeam , Papae  ad  invidiam  : quodfi  tamen 
adnitente  etiam  Rom.  Pontifice  res  ad  anti- 
quam difciplinam reftituenda  foret,  eosdem 
qui  modo  clamant,  vincula  veteris  difcipli- 
nse  nunquam  fubiturbs  quin  et  maxime  ob- 
llituros  fore.  Haec  ille.  Fere  fimiiia  alicubi 
habet  Pallavicinus  in  Hift.  ConciL  Trident. 
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milTorum. 

competere  , quia  inJUtu^ 
ente. 
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Cardinales. 
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damnantur  h£refes  d Sam- 
moP. 

per  fe. 
caufam. 
neque  ille, 
id  eo. 
hygini. 
aditu  referato. 

fula  fubmovic» 

prsrogativa. 

nunquam. 

authoritateni» 

. Pag.  206. 
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Reviforio  eosdem  Epifeo* 
pos. 

pertineat?  '' 
determinata. 
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